Oponentsky posudek na bakalifskou praci Aleny Bartonové

Bakalaiska prace Aleny Bartonové si bere za cil zhodnoceni monitorovacich programi dvou
,haturovych® motyld, modraska bahenniho a modraska ockovaného, na tizemi CR. Takto
koncipovana prace neni na tuzemskych ptirodovédeckych fakultach obvykla, stoji n€kde mezi
klasickou literarni reSersi a praci s konkrétnimi daty. Piesto je téma velmi zajimavé a aktualni,
na monitoring evropsky ohrozenych druhii jsou u néas roéné¢ vynakladany zna¢né finan¢ni
prostfedky, aniz by se kdokoliv (v¢etné€ statni spravy) zamyslel, zda je monitoring efektivni a
pfinosny.

Celou bakalafskou praci je mozné roz¢lenit do dvou €asti. Prvni tvofi velmi podrobna
literarni reSerse, druhou pak samotné zpracovani dat z monitoringu.

Reser$ni ¢ast je velmi podrobna a zdafrila. Autorka Cerpa z velkého mnozstvi ceskych i
anglickych zdroji, shrnuje vlastné prakticky vSechny relevantni prace o obou druzich
modraski. Autorka se vénuje jednak samotnym motyltim, jejich habitatovym narokiim a stavu
v celé Evropé, pokracuje ale i podrobnym rozborem jejich vztahu k mravencim, z ¢ehoz
vyvozuje i konkrétni ekologické a evolucni zavéry. Reserse je natolik kvalitni, Ze by po
mensich rozsifenich nékterych ¢asti mohla byt obhajitelnd jako samostatné bakalarska
zapis latinského jména ekologické formy modraska hotfcového rebelova na str. 2, zdména
Cech a Ceské republiky na str. 3, pokud citujeme dvé prace vydané stejnymi autory ve
stejném roce, je nutné je v textu disledné odliSovat napiiklad pismeny ,,a“ a ,,b). Za tuto ¢ast
by si Alena jisté zaslouzila jednicku.

Nasledujici kritické zhodnoceni ale jiz trochu pokulhava. Autorka zpracovala vSechna
data od jednotlivych monitorovatelil z let 2005-2010. S daty neméla lehkou préci,
monitorovatelé neméli pfesné stanovenou jednotnou metodiku a/nebo ji nedodrzovali, proto
byly zapisy stejnych parametrii ¢asto individualné odliSné nebo dokonce chybély, jak uz to u
vétsich projektu byva. I proto by bylo mnohem piehlednéjsi, kdyby autorka data predstavila
v souhrnnych tabulkach, takto se v tom ¢lovék velmi snadno ztrati a neni Casto jasné, co
vlastné bylo analyzovéno. Statistické zpracovani vysledki a jejich prezentace je dostate¢né
vyCerpavajici, pouzité metody jsou vétSinou spravné. Az na n€kolik vyjimek:

1. Domnivam se, Ze doplnéni chyb¢jicich hodnot u managementu jednotlivych lokalit
v analyzach GLM nej¢ast&jsi hodnotou v datovém souboru je jednozna¢nou chybou.
To u kategorialni proménné nejde. Z textu sice neni poznat, o kolik hodnot $lo, pokud
jich ale bylo vice, nepochybné to ovlivnilo vysledky. Spravné by bylo dané lokality
z analyz vyloucit, stejné jako to autorka udélala u chi-kvadrat testu.

2. Na str. 29 je obrazek shrnujici vliv testovanych faktort na kolonie modraska
o¢kovaného. Pro¢ nebyl zahrnut podobny obrazek i pro modraska bahenniho? Pokud
by navic byly takto pfehledn€ zpracovany vSechny grafy, velmi by to usnadnilo ¢teni
celé prace.

3. K vyhodnoceni dat by postac¢ovaly GLM analyzy. Ostatnimi jednoduchymi modely
(chi-kvadrat, kontingen¢ni tabulky, ANOVA) je testovano vlastné znovu to samé,
ovSem bez ptihlédnuti k efektiim ostatnich proménnych. Z hlediska bakalantky je to
ovSem pochopitelné, predvedla, Ze ovlada Siroky statisticky aparat.

V této Casti prace se také jiz vyskytuje veétsi mnozstvi stylisticky nevhodnych obratt i
formalnich chyb (napt. nedostatecné popisky nékterych obrazka: u ANOV chybi udaj o
zobrazené stiedni hodnot€ apod.), stale je to vSak v béZnych norméch, pfi ¢teni to nerusi. Snad
jen hodné kiecovity a zdlouhavy popis kategorizace zmén pocetnosti na str. 15 si autorka
méla odpustit, vSichni pochopi, co znamena ,,zména o fad*.

Nejdulezitéjsi ¢ast prace, samotné zhodnoceni monitorovaciho programu, je bohuzel
nejslabsi ¢asti prace. Alena monitorovaci program ¢astecné hodnoti, z hlediska objemu a



relativni ucelenosti ziskanych dat a vynalozenych prostredki. Vzhledem k jeho nizké
efektivité také navrhuje jisté upravy, dochazi ovSem k zavéru, ze vynalozené prostiedky na
rozumna data stacit zftejme nebudou. Domnivam se ale, Ze Alena méla vzit své vysledky,
kriticky zhodnotit vSechny nepfesnosti dané metodikou sbéru dat (to poctivé udélala), srovnat
je se znamymi lokalnimi i evropskymi trendy (to uz neudélala) a pak zhodnotit, nakolik
monitoring odpovida skute¢né situaci u obou druhti modraski. Literatury o obou druzich je
dostatek, autorka ji zna. Navic ma zprostiedkovany piistup k databazi Mapovani dennich
motyld. Z toho by potom vyplyvalo, jestli je uzitd metodika celostatniho monitoringu
pfinosna nebo nikoliv. Autorka misto toho na zakladeé svych vysledki hodnoti stav modraska
na tizemi CR, v&etn& zhodnoceni vlivu managementu a ochrany piirody. Tézko fict, zde je to
dobry pfistup, to meéla zhodnotit prave tato prace. Dat je pieci jen relativné malo, nejsou
dostate¢né systematicky sbirand atd. Takto vlastné vyuzila data velmi podobné, jako je
vyuziva (nebo spiSe by méla vyuzivat) statni ochrana ptfirody bez toho, aby posoudila, zda je
tento pristup viibec spravny. Tuto druhou €ast bych, zejména s ptihlédnutim k tomu, ze jde o
zatim nepfili§ vyzkouseny postup v bakalarskych pracich, hodnotil dvojkou.

Celkové je bakalaiska prace Aleny Bartoniové dostatecné obséahla, ucelena a splnujici
pozadavky na bakalafskou préaci na PfF JU. Stoji na pomezi literarni reserSe a zhodnoceni
konkrétnich dat, podobné prace by mély do budoucna ptibyvat spise nez ,,referatové™ reserse.
Praci jednozna¢né doporucuji k obhajobé a v celkovém hodnoceni vdham mezi vyborné a
velmi dobre.

Na Alenu mam jesté dva dopliujici dotazy do diskuze:

I S obéma druhy se dostate¢né dobie seznamila, véetné jejich habitatovych narok.
Mysli si, Ze je jejich vybér do soustavy Natura 2000 vhodny? Skute¢né praveé tito
dva modrasci s relativn€ uzce vyhranénymi specifickymi naroky jsou dobrymi
destnikovymi druhy* pro ochranu spolecenstev mokrych luk? Nejde spise o artefakt
vznikly zahrnutim celého rodu do danych ptedpist?

. Populaci obou modréski je na nasem uzemi stale hodnég, proto je z finanéniho
hlediska prakticky nemozné peCovat o kazdou lokalitu samostatné. Co si mysli
autorka o moznosti vyuziti velkych schemat a dota¢nich titult uréenych pro
management celé krajiny? Je mozné jimi chranit i modrasky? Co by se muselo stat
s témito tituly z hlediska nastaveni pravidel a motivace zemédélct ¢i praktickych
ochranéia?

V Ceskych Budgjovicich, 18.5.2011 Tropek



