Posudek prace

predlozené na Prirodovédecké fakulté JU

U posudek vedouciho M posudek oponenta

M bakalatské prace Q diplomové prace
Autor/ka: Petr Kopecky
Nézev prace: Praktickd implementace Vernamovy Sifry
Studijni program a obor: Aplikovana Informatika
Rok odevzdéni: 2011

Jméno a tituly vedouciho/oponenta: Ing. Vaclav Novak
Pracovisté: Ustav aplikované informatiky PfF JCU
Kontaktni e-mail: vacnovak@prf.jcu.cz

Odborna droven prace:
Q vynikajici O velmi dobra pramérnd O podprimérnd U nevyhovujici

Vécné chyby:
Qtémef zadné QX vzhledem k rozsahu pfiméfeny pocet 1 méné podstatné etné U zavazné

Vysledky:
U originalni O plvodni i pfevzaté netrivialni kompilace O citované z literatury O opsané

Rozsah price:
Q veliky standardni U dostate¢ny [ nedostate¢ny

Graficka, jazykova a formalni droven:
U vynikajici [X] velmi dobra U primérna O podprimérna U nevyhovujici

Tiskové chyby:
témef zadné vzhledem k rozsahu a tématu ptiméteny pocet U Cetné

Celkova aroveri prace:
U vynikajici O velmi dobra prumérna O podprimérna U nevyhovujici




Slovni vyjadreni, komentaie a pripominky vedouciho/oponenta:

Prace je vysoce specializovéana na jeden typ Sifry a jeji implementaci. Jedna se o Vernamovu Sifru.
Jsou zde tfi ¢asti. V prvni ¢asti je popsan soucasny nahled na Vernamuv algoritmus v kontextu
dne$nich pozadavki. V druhé ¢asti je diskutovana kvalita Sifry za pomoci Dieherdtovych testi. No
a ve tieti ¢asti jsou shrnuty vysledky testd a doporuéeni pro dalsi rozvoj.

Prace vSak bohuzel obsahuje, jak formalni, tak faktické chyby ¢i nepfesnosti.

K faktickym chybam lze fadit:
1. Citace [11] — je pouzita Wikipedia — nedivéryhodny zdroj
2. Strana 23, 7 fadek. Ma nasledovat vypis, ale nasleduje vysvétleni
3. Na obrézcich 4,5,6 chybi popis os a celkova plocha grafu neodpovida 100%

K formélnim patii napf.:
1. Strana 3, 13 fadek shora. Nejasné slovni spojeni: ,,Pro desifrovaci postup byl stejny jako
Sifrovaci ...*
2. Strana 18, 7 tadek shora. Chybi konec zavorky.
3. Strana 25. Zavér je nedostateény neni zde shrnuto hodnoceni co a do jaké miry bylo
dosazeno. Byly splnény cile prace ?

V préci zcela chybi odkazy na ¢erpanou literaturu, ta je pouze v piiloze a neni jasno v jakém
kontextu je pouzita.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

1. Student navrhuje v kapitole 9 vytvoteni vlastniho generatoru nahodnych ¢isel. Pro¢?
2. Vysvétlete vztah na strané€ 16. Zejména pojem w-kriticky obor?

Celkove prace plsobi rozpacité, ale student odvedl jisté ptislusné penzum préce a prokazal
porozuméni problematice.

Praci

doporuéuji

U nedoporuduji

uznat jako diplomovou/bakalatskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
U vyborné¢ O velmi dobie dobte [ neprospél/a
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