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Jak jiz napovidd ndzev prace, vzal si pan Vaclav Zabransky za cil zdokumentovat
historii Zidd na Strakonicku. Hned na pocatku konstatuji, Ze ¢asové je tato prace omezena
koncem 2. svétové valky, coZ je sice zmin&no v ivodu, aviak chronologické vymezeni by u
historickych orientovanych praci mélo zaznit v samotném nazvu.

K vypracovani predlozené diplomové prace diplomant vyuzil téméf vyhradné
bibliografii domaci provenience. Jeji slabinou je, Ze autor neprovedl prakticky Zadny vlastni
vyzkum, kromé rozhovoru, na ktery se neodkazuje. MoZna se nezachovaly Zadné prameny, na
jejichz zakladé by byl vyzkum mozny — av3ak to autor prace nikde nezmifuje a jednoduse si
,vystadil® s literaturou. Prameny v3ak zcela jisté existuji, protoZe sam autor se v poznamkach
pod ¢arou zmifiuje o tom, Ze se jini pisatelé odkazuji na mistni okresni archiv. Bylo by sice
mozné Fici, Ze se nejednd o préci orientovanou pfimo historicky, ale o praci sméfovanou spise
do religionistiky (autor se o tom zmifiuje v avodu), aviak kromé encyklopedického obecného
vyétu zidovskych svatkd (kap. 4) jsem nezaznamenal prakticky nic, co by tuto domnénku

potvrzovalo.

PiedloZena diplomova prace ma promyslenou strukturu. V jeji prvni ¢asti (kap. 2 —s.
8-33) autor mapuje historii Zidovského etnika v &eskych zemich do 30. let minulého stoleti.

V druhé &asti (kap. 3 — s. 34-48) zase pfiblizuje v uzsim geografickém kontextu dgjiny



7idovského etnika na Strakonicku od 15. stoleti do stejného obdobi jako kapitola
predchézejici. Treti ¢ast (kap. 4, s. 49-70) pojednava o n€kterych oblastech Zivota zidovské
komunity na Strakonicku — o femeslech, podnikani, vzdélanosti a Skolstvi. Prvni slabinou této
Casti prace je podkapitola 4.3 nazvana ,,Vyznamné Zivotni mezniky“. Ta by méla byt
zaméfena na to, co se délo ve strakonické komunité, av§ak misto toho je aZ na drobné zminky
(kupf. s. 56) zaméFena zcela obecné na vyznamné Zivotni mezniky v Zidovstvi jako takovém.
Podobné v nasledujici dlouhé podkapitole 4.4 zase autor piedstavuje velmi obecné Zidovské
svatky, pfiGemz text dopliiuje o zminky zjediné knihy, aby ukazal souvislost se
Strakonickem. Posledni ¢ast prace (kap. 5 —s. 71-79) se vénuje popisu Zidovskych pamatek a

lokalit na Strakonicku.

Po formalni strance ma prace nékolik méné nebo vice zavaznych nedostatkii:

1. Cislovani kapitol za¢ina kapitolou 2, vod (ktery je &islem 1 oznacen pouze v obsahu)
je netislovany.

2. Zasadnéj$im formalnim nedostatkem je pouzivani poznamek pod ¢arou. Autor prace
pravdépodobné chybné interpretoval pokyny v Metodické pomticky ke zpracovani
zavéreénych praci (Veber-Bauman, 2010, s. 27-32). Kombinuje — a jest¢ k tomu
$patné — dva zpUsoby odkazovani na pouzitou literaturu (viz. kupt. s. 9, 12).

3. PoznamKy pod ¢arou jsou véty. Maji zacinat velkym pismenem a koncit teCkou, coz
autor prace mnohde nedodrzuje. Nevidim také divod proto, aby poznamky pod Carou
zatinaly za poml¢kou — ktomu opét viz. Metodickd pomicka pro zpracovani
z&véreénych praci.

4. Prace by si zaslouzila peé¢livgjsi jazykovou korekturu. Ackoli se jedna o spiSe o
drobnosti (kupf. jiz na s. 4 chyby v titulatufte vedouciho prace), pfesto naruSuji

celkovy dojem.

Pfes vySe zminéné vyhrady doporucuji pfedloZenou diplomovou praci k obhajobé pred

odbornou komisi.
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