Oponentsky posudek na bakaléiskou praci Petry B6hmové ,,Cyanobakterialni biofilmy
nadeliminatorového prostoru chladicich v&Zi s pfirozenym tahem*

Na této bakalarské praci se mi velmi zamlouva zvolené téma, a to jak svym presahem do
aplikované sféry, tak zna¢nou dobrodruznosti. Je vidét, Ze po pocateénim vahani Petra
odvedla poctivy kus prace — a ted’ nemluvim jen o fyzicky vyCerpavajicim $plhéani po
stometrovych vézich.

V textu se vyskytuje jen malé mnozstvi pieklepd, neobratné formulace, které jasné musi
doprovazet prvni védecké dilo, jsou omezeny na snesitelnou miru, ¢lenéni textu je pfehledné a
jasné. Vysledky jsou hezké a zajimavé, diskuze vicemén& pfimétena. Cili celkové chvalim.
Chvala ale neni bezezbytku. Myslim si, Ze ve snaze o usporny text (pfedobraz manuskriptu ?)
doslo ke zkraceni na spodni limit snesitelnosti: jesté jsou splnény nekodifikované
»kvantitativni pozadavky na bakalafskou praci, ale taktak. Nemluvim o umélém
prodluZovani textu jalovymi vyplnémi, ale napiiklad diskuze by mohla byt dikladné&jsi. Tam
mé zejména mrzi absence pofadného zamysleni nad preferenci jednotlivych druhi ke
svétovym stranam. To je nesmirné zajimavy vysledek a neni ,,vytéZen*. Zvolené vysvétleni
schopnosti nékterych druhti tvofit protektivni pigmenty neni zcela piesvéd¢ivé, podle mého
nazoru se druhy schopné tvofit tyto pigmenty nachazi na vSech svétovych stranach.
Mimochodem, k obrazku 3., kde jsou vysledky RDA ukazéany, chybi legenda k jednotlivym
zkratkam.

Ale nejvic ta pfehnané struénost vadi na literarni reSer$i. V&fim, Ze o chladicich vézich a
sinicich publikaci vic aeni, ale podkapitola o biofilmech na budovach neni rozhodné
vycCerpavajici.

Rovnéz bych uvital mikrofotografickou dokumentaci nalezenych druht.

Mél bych dvé otazky.

1. V textu se autorka n€kolikrat zmifuje o termofilii zkoumanych spolecenstev. Je to opravdu
tak ? Byla napfiklad méfena teplota ?

2. Zkusila by autorka najit jesté néjaké jiné vysvétleni preference svétovych stran nez
pritomnost t€ch pigmenti ? Podotykam, Ze sam neznam feSeni, jde mi o dodate¢nou Gvahu
nad vlastnimi vysledky.

Celkové vsak povazuji préci za zdaftilou, poskytujici mnoho piislibi do budoucna. Rad
doporucuji tuto praci k obhajobé a doporucuji ji klasifikovat v ptipadé€ kvalitni obhajoby
stupném vyborné.

V Ceskych Budgjovicich 16. kvétna 2012
doc. RNDr, Jan a§t;)vsk}'/, Ph.D.
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