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Véc: Posudek na bakalafskou praci Kristyny Vrbové

Bakalaiska prace Kristyny Vrbové se zabyva populacné-genetickou analyzou osmi
jihoceskych populaci koprofagniho brouka (Aphodius prodromus). Autorka pro tuto analyzu
vybrala deset enzymi, které odkryly nedostatek heterozygott v analyzovanych populacich,
nizky geneticky tok mezi populacemi a podrozdéleni celkové jihoceské populace 4. prodrous
do divergovanych subpopulaci. Vzhledem k hospodéiskému vyznamu tohoto brouka se tak
jedna o cenna pilotni data.

Samotna prace je piehledné strukturovana, s jasnym cilem a vysledky. Hlavnim
pozitivem této bakalaiské prace, které by mélo byt ocenéno, je zavedeni alozymové metody
autorkou u 4. prodromus bez ptedchozich zkuSenosti. Barveni aktivity enzymu u riznych
druhi hmyzu nebyva, pokud neni pfedem zavedeno, trivialni. Autorka byla dale schopna
statisticky vyhodnotit ziskana data s pouzitim standartnich metod popula¢ni genetiky. Je jen
Skoda, ze autorka vysledky pouze popisuje a ur€ita jeji vysvétleni jsou neptesna. Kromé par
malych nedostatktl, prace netrpi vyraznymi gramatickymi chybami.

K bakalatské praci Kristyny Vrbové mam tyto piipominky:

1) Anotace:
autorka by méla trochu upravit angli¢tinu a davat si pozor na singular a plural:
“analyses were”, ale “analysis was”. Cislovky do deseti se v angliGting pisi
slovem.

2) Uvod:

a. autorka by méla rad¢ji za¢it vyznamem koprofagnich brouku a vycet ¢eledi
presunout do 1.2, vyhne se tak zbyte¢nému opakovani. Spravné taxonomické
zatazeni brouka (napft. uvedeni fadu Coleoptera) chybi.

b. autorka rozdéluje skupiny koprofagnich broukti na valece, tunelafe a “dung
dwellers”, napada autorku ¢esky ekvivalent k tomuto anglickému vyrazu?

c. vbodé 1.5 je nespravné sklonovani Roslin a Koivunene, viz literatura




3) Materidl a metody:

a. Obr. 2: bylo by dobré pouzit geografické métitko a ukazat lokality vzhledem k
celé Ceské republice, piipadné k Evropé.

b. Tab.1: je informace o nadmoiské vySce nezbytna nebo autorka nalezla
souvislosti s nadmotskou vyskou a charakterem populaci?

c. Autorka neptesné¢ definuje rozdil mezi alozymem a isozymem, mam proto pro
autorku kontrolni otazku, ma byt esterdza oznacena jako alozym nebo isozym?

d. Obr. 3: doporucila bych pouzit jiné zymogramy, které jasné definuji rozdil mezi
monomernim, dimernim a tetramernim enzymem. Pro ukédzku muize autorka
pouzit zymogram z publikované literatury a pfislusné ocitovat. Pokud se autorka
rozhodne pro oznaceni alel, mély by korespondovat s oznacenim v pfiloze 3.
Obr. 3a je subjektivné hodnocen, podle mé ukazuje tii rizné alely.

e. Tab. 3 patii spiSe do piiloh.

4) Vysledky:

a. Obr. 4a: autorka poukazuje na Est-2, avSak v Tab. 2 neudava, jaky lokus
esterazy analyzovala, pokud je schopna rozlisit Est-2, méla by byt schopna
definovat analyzovanou Esterazu (?).

b. Obr. 4b: pro¢ se autorka domniva, ze slabsi prouzky u Amyléazy jsou
kontaminace parazity nebo symbionty a ne produkt pfipadné kopie genu
amylazy (v bode 5.2 se zminuje o Amy?2)?

c. Ad bod 4.1: ¢isla udané nesouhlasi s ¢isly v Tab. 4.

d. Analyza privatnich alel by méla byt pfesunuta do bodu 4.2, aby nebyla vytrzena
z kontextu, v bod¢ 4.1 autorka jeste neodkazuje na piilohu 3, z které je existence
privatnich alel patrna.

e. Ad bod 4.2: podobné jako v bode 4.1, autorka by neméla byt skoupa na slovo a
meéla by uvést vSechny mozné priciny nedostatku heterozygotti a nebo pticiny
nejlépe nechat az do diskuze.

f. Ptiloha 3 by méla byt piesunuta do hlavniho textu, z této tabulky Ize vycist jaké
enzymy byly analyzovany v jakych populacich, kolik bylo pouzito broukii,
kolik nalezeno alel. Tento piehled by mél poslouzit pro lepsi interpretaci
vysledkt. Na zaklad¢ téchto dat, autorku nenapada napft. pro¢ jsou populace RH
(Rychnov nad Malsi-hibitov) a Ti (Tichd) nejmén¢ piibuzné a¢ geograficky
blizké a navic odlisné od ostatnich?

g. Piiloha 4 by méla byt udélana podobné¢ jako pfiloha 5, protoze neni jasné jaké
lokusy nebyly analyzovany u konkrétni populace a jaké jsou v HW rovnovaze.

h. Ad bod 4.6: Text odkazuje na nespravné obrazky.

Autorka by méla lépe vychytat technické nedostatky spojené s rozjetim proteinovych
variant (prouzkil) daného enzymu, nemély by byt kostrbaté jako na Obr. 4a,b (napt. zde
muze mit autorka problém s “hladkosti” interfaze mezi “running” a “stacking” gelem ¢i
zbytecné rychlym sjizdénim gell) ani rozmazané a nejasné jako na Obr. 3 nebo Obr. 4a
(to muze byt zptisobeno nespravnym barvenim, napi. v protokole pro barveni Esterazy
by mélo byt 0,05g a ne 0,5g Fast Blue RR). Tato skute¢nost vyrazné ovlivni pocet
rozliSenych alel a tim cely sbér dat, stejné¢ tak naslednou statistickou analyzu.

Pro pfisti alozymovou analyzu populaci 4. prodromus by tedy bylo dobré zaméfit se na
mensi pocet (napi. 3-5) monomernich max. dimernich enzymd, u kterych lze jasné
rozlisit jednotlivé alely, a zahrnout vétsi pocet analyzovanych broukt pro danou
populaci (alespoii 30 na jednu lokalitu). Kontorlni populace z jiné oblasti Cech &i jiné
Casti Evropy (svéta) by neméla chybét.



5) Diskuze:

a.

Ad bod 5.1: zde by bylo dobré, pokud autorka chce udat souhrné tdaje o poctu
alel, aby zminila kromé ME, Amy a Est i dal$i pouzité¢ enzymy v této praci a
porovnala s dostupnymi daty jinych koprofagnich brouki.

Ad bod 5.2: vysvétleni vysoké Hg = 0,52 neni spravné. I kdyz autorka
pracovala, jak piSe, s velkym mnozZstvim polymorfnich lokusi (s deseti), to
samo o sobé& nemuze byt diivodem proc¢ je Hg vysoka. V uvodu (bod 1.5)
autorka zminuje publikaci Portera a Rushe, kteti pracovali s 32 lokusy, a ptesto
jimi nalezena o¢ekéavana heterozygotnost byla nizka, podobna ostatnimu hmyzu
(str. 24). Jaké jiné vysvétleni autorka navrhuje? Pokud by jednotlivé populace
byly testovany na HW rovnovéhu pies vSechny pouzité enzymy, lze nalézt
populaci v rovhovéaze?

Ad bod 5.3: Jak autorka mohla detekovat prazdnou (null) alelu u esterazy, ktera
kdéduje monomerni protein? Autorka uvadi, Ze celkova jihoceska populace je
rodélena do subpopulaci s malym mezipopula¢nim genetickym tokem, dal by se
nedostatek heterozygotli v analyzovanych populacich vedle inbreedingu
vysvétlit genetickym driftem?

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o bakalarskou préci, u které je cilem zvladnuti zadané
laboratorni metody, stejné tak schopnost ziskat, vyhodnotit a interpretovat obdrzena data,
doporucuji tuto praci k obhajobé¢ a navrhuji znamku velmi dobre (2).
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