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Volba tématu: 1. Mimotéadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné
(4. Standardni drovei
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
@Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
@.Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
(3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
* 1. Mimot4dné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
@ Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumenta&né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci 1ze uplatnit v praxi
(2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna
(2. Velmi dobri
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

@dobré

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
(b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pfipominky k bakalafské préci:
@ nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka podrobné zpracovala teoreticky tvod a v diskuzi vyvaZené pifedstavila soucasny
nejednoznaény nazor na vnimani homocysteinu v patogenezi aterosklerosy a trombosy.
Autorka Cerpala z relativné recentni literatury. Velmi piehledné byly zpracovany genetické i
negenetické pii¢iny hyperhomocysteinémie, véetné popsanych polymorfismi MTHEFR.
Nedostate¢né je zpracovana kapitola ,,Material a pouzité metody*. Autorka nezminila, jaké
polymorfismy MTHFR sledovala, proto tabulka €. IV je hiife pochopitelna a neni jasné, zda
kategorie homozygot zahrnuje pouze nosi¢stvi 2 polymorfismi MTHFR 677 TT nebo i 2
polymorfimy 677 CC- wild type. Nasledkem této neptesnosti je dalsi hodnoceni vztahu mezi
MTHFR a homocysteinémii méné srozumitelné. V praci postradam rozbor negenetickych
faktorti hyperhomocysteinémie ( koufeni, onemocnéni §titné Zlazy...), tyto informace jsou ve
vét§iné piipadd dostupné v kartach. Informace o vlivu substituce kyseliny listové na
hyperhmocysteinémii pfinasi fakta konzistentni s jinymi pracemi.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: (1.'ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
(2. velmi dob¥re
3. dobfie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé& prace:
1. Jaké jste sledovala polymorfismy MTHFR ve Vasi praci — 677 CT nebo i jiné ? Za
homozygoty povazujete nosi¢e 2 polymorfimi MTHFR 677 TT nebo i CC ?
2. Jak si vysvétlujete selhani substituce vitaminy kyseliny listové u né&kterych pacienti
s hyperhomocysteinémii?



