Posudek $kolitele na bakalaiskou praci Ivany Novéakové:
Role personality v socialnich interakcich.

Tuto bakalafskou praci jsem zadal, protoze ob¢asné pozorovani ryposti mé vedlo k neodbytné hlodajici
myslence, Ze ryposi, jako jedni z mala Zivo¢ichi, personalitu neprojevuji, protoze jim ji podzemni prostfedi
tpIné setfelo. To by samoziejmé mohl byt vyznamny piisp&vek do diskuse o vzniku a mechanismu udrZovani
personality v chovani u zivocichii. Problémem ale bylo, jakym zptsobem ji ovéfit. Z nasich dosavadnich
pilotnich studii vyplyva, Ze socialni ryposi méni vzor své lokomotorické aktivity podle toho, jestli jsou sami
nebo v paru nebo ve vétsi skupiné. Tedy osamocenost sledovaného jedince by pravdépodobné pfinesla urcity
artefakt pfi nami pouzivanych testech personality. V tom pfipad& by bylo tedy tieba paletu testl jesté doplnit
hodnocenim atributli pozorovanych jedincti v kompletni societé, jak je to obvyklé napf. u primétt pfi
dotaznikovém Setfeni.

S timto postupem jsem ale nemél Zadnou zkusenost, a tak jsem povazoval za nejvhodnéjsi obritit se na
nasdi kolegyni Martinu Konec¢nou, kterd s pozorovanim societ primatii ma bohaté zkuenosti. Bakalantka, Ivana
Novakova, této moznosti konzultace diikladng vyuzila a vidim v tom velky pfinos pro studium personality
v societé ryposi. Society primath patii k t¢ém nejslozit&jsi, v nichZ jedinci se individuaIné znaji a vkladaji do
interakci také mnoho jedine¢nych zku$enosti. Poznatky ziskané na uvedené skupin€ by tak mé&ly byt tou nejlepsi
pripravou pro zvladnuti studia personality v societé.

Kurz primatologie zanechal u Ivany Novakové vyrazny otisk, takze ob&as se Ivana neubranila pouziti az
psychologické nebo sociologické terminologie pfi konstrukci planovaného projektu. Nicméné tento posun
povazuji ve svych disledcich za velmi inspirujici a nékdy az za alternativni mys$lenkovy substrat. Napt.
formulace o osvojeni pohybové aktivity miize byt zdkladem ptinosné koncepce analyzy, pti které jsou
provéfovani jedinci, ktefi v osamoceni si podrzi a ktefi nikoliv svou strukturu celkové ¢i lokomotorické aktivity.

Oceriuji, Ze kolegyné Novakova se ponofila s velkou odvahou do konstrukce experimentti pfedeviim z
ideového hlediska a snazila se uchopit budouci praci prostfednictvim hypotéz, i kdyz formulace nékdy nebyly
nejstastnéjsi. Oceriuji také, Ze popustila uzdu své imaginaci, coZ u studentll byva vzacné, a navrhla n&které
pokusy, které zlistanou asi pouze v roving teoretické — experimentovat s kombinaci personalit pfi zakladéani
rodiny. Z této myslenky je ale mozno odvodit systém hodnoceni rodin podle personality dominantnich jedinct
zakladatel. Nicméné je jasné, a to bylo mozna malo zdiraznéno, ze studium personality musi za¢it od fyzicky
vyspélych nemnozicich se jedincti, ve kterych ale miize riznym zptsobem doutnat tendence k zaloZeni nové
rodiny.

Tuto bakalafskou studii povazuji za velmi dobrou pt¥ipravu do nasledujiciho studia personality u ryposi.
I pres nékteré nedostatky, které jsou spiSe disledkem neobratné formulace, mohu konstatovat, Ze autorka, Ivana
Novakova, prokazala schopnost samostatné prace s cilem ziskat a ut¥idit literarni data a na zakladé toho
formulovat i svou piedstavu o budoucim badani a o této své &innosti sepsat bakalafskou praci. Doporuduji proto

tuto praci k obhajobg.
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