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Slovni vyjadieni, komentafFe a pripominky vedouciho/oponenta:

Predlozena prace se snazi porovnat vybrané distribuce live OS Linux pro zpracovani multimedii.. Zna¢na
Cast prace je vénovana problematice, ktera s hlavnim zaméfenim prace pfimo nesouvisi (Clenéni live
distribuci Linuxu - az do strany 21 prace). Autor se v nékterych technickych detailech pfimo myli (napf. v
otazce moznosti vyjmuti piivodniho média z mechaniky po zavedeni distribuce do pocitace, coz neni
vlastni v§em live distribucim).

Po tomto velmi rozsahlém Gvodu je teprve ¢tenafova pozornost obracena smérem k multimédiim a jejich
zpracovani. | zde lze mit nékteré pripominky (uvedeni interaktivita na obrazku &islo 2). Samotnému
predmétu prace se autor zac¢ina vénovat teprve v kapitole 5. Uziti SW RapidMiner v daném kontextu se
jevi jako netypické. V kapitole 6.1 neni zcela ziejmé, pro¢ autor hodnoti rovnéz stabilitu opera¢niho
systému, jestlize se kritérium jmenuje detekce hardwaru. Autor také blize nespecifikuje vyznam programu
recordMyDesktop pii testovani jednotlivych multimedialnich uloh. Pravé pouziti tohoto programu by
mohlo vyznamné ovlivnit hodnoceni jednotlivych distribuci z hlediska poétu pada systému.

Za metodicky nedostatek lze v kapitole 6.2 povazovat nestejné podminky testovani distribuci. Metodické
nesrovnalosti se projevuji rovnéz v popisu animacénich uloh, kde byly pouzity nestejné SW nastroje a
rovnéz nestejné ulohy. Neni také jasné, jakym zpuisobem chapat autorovu poznamku tykajici se distribuce
Apodio a toho, ze misto vytvoreni animace v této distribuci byla vytvofena jednoducha animace ve
Windows 7. V tabulce 3 autor pouziva rovnéz kriteria, ktera nebyla na zacatku metodiky uvedena a
definovana (napfiklad spousténi nainstalovanych aplikaci z pamétovych zatizeni). Naopak kladné lze
hodnotit vytvoreni videotutorialti pro nékteré tlohy.

Z predlozené prace vyplyva, ze autor se dané problematice skuteéné vénoval a velmi kladné¢ lze ohodnotit
zejména Sifi konfiguraci, které pouzil pro testovani softwaru. Pozitivné 1ze rovnéz hodnotit snahu autora o
vytvoreni jednotné metodiky pro hodnoceni multimedialnich linuxovych distribuci. Skoda, Ze autor
nedodrzel zcela jednotnou metodiku u vSech testovanych distribucich (rizna zadani loh). Celkovy dojem
z bakalarské prace kazi jeji jazykova a gramaticka uroven, ktera neodpovida arovni autora jako budouciho
absolventa vysoké skoly. Rovnéz graficka tprava prace ma nékteré nedostatky (napfiklad tabulka jedna,
kterd neni v rdmci textu zadnym zptsobem odliSena ¢i vymezena, na fadé mist by bylo vhodné uzit misto
textu tabulky). Ponékud nestandardni je i zpusob oznacovani citaci v bibliografii prace.

I pfes uvedené nedostatky navrhuji vsak praci k obhajobé, a to zejména z divodu jiz uvedené snahy
zadatele o vytvoreni jednotného metodického postupu pro danou ulohu. Hodnoceni prace navrhuji stupném
velmi dobre.

Otazky pro obhajobu:
1. Vysvétlete roli SW recordMyDesktop pFi testovani distribuci.
2. Vysvétlete vétu ,,Vzhledem k tomu, ze v distribuci Apodio nebylo mozné vytvorit animaci,
byla vytvorena jednoducha animace v systému Windows 7.
3. Objasnéte, pro¢ nebylo pri testovani uzito stejnych zadani a stejnych aplikaci pro jejich
reSeni.
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uznat jako diplomovou/bakalaiskou.
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