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Slovni vyjadreni, komentare a piripominky vedouciho/oponenta:

V teoretické Césti prace pojednava o vyvoji pohledu na mikrosvét od Feckych atomisti
pres, Newtona, Lomonosova a dalsich az k Sommerfeldovu modelu atomu, pojednava o
objevovani ¢astic (elektronu, protonu, neutronu) a jejich klasifikaci, o poc¢atcich kvantové teorie.
Tato ¢ast mi pripada vzhledem k t&zisti prace zbyte¢na. Poté se zabyva radioaktivitou, riznymi
druhy ionizujiciho zafeni, uc¢inkim téchto zafeni a o principech jejich detekce. Autor poté cituje
pravni predpisy vztahujici se ke kontrolam pfistroji pouzivanych na pracovistich nuklearni
mediciny. V ramei téchto kontrol je potieba pravidelné ovérovat méfidla. Stézejni Casti této prace
je ovéteni kratkodobé stability piistroji Dozimetru PM 1203 M a Operativniho méti¢e RDS 200.

Tato bakalarska prace je popsana ¢tive, vysledky méfeni jsou velmi dobré a je vidét, Ze se
autor dobfe seznamil s problematikou méfeni s dozimetry a s jejich ovéfovanim. Kvalitu prace,
bohuzel, snizuje nékolik vécnych chyb:

autor opakovan¢ hovoii o ,,Vyvoji atomu” podkap. 2.4, pfiemz ma na mysli vyvoj
pohledu lidi na strukturu hmoty;

chyba v Heisenbergové relaci neurditosti, rov. (2.1);

nejsou ocislovany rozpadové reakce v podkap. 3.3;

Geiger-Nuttalluv zékon je napsan s hrubymi chybami, rov. (3.1);

v podkap. 5.1 bod Pfeménova konstanta autor piSe .,...Je to konstanta imérnosti mezi
ubytkem poctu radioaktivnich jader ... za ur¢itou dobu a celkovym poc¢tem radioaktivnich jader ve
vztahu (5.1)%, ve vztahu (5.1) je vSak vztah mezi rozpadovou konstantou a polo¢asem rozpadu;

ve vztazich (8.3) az (8.6) jsou nedostatec¢né popsany vystupujici ¢leny;

autor udava ve vysledcich primérnou hodnotu ,.etanolu™ s piesnosti na Sest Cislic, avsak
chybu udava jiz na tieti ¢islici, napt. (1038,86 & 22,82) mSv/h, spravné tedy (1038 + 23) mSv/h;

u smerodatné odchylky u vysledki chybi jednotky rozméru.

Cil prace porovnat stabilitu dvou méfict a statisticky vyhodnotit naméfené hodnoty byl
splnén. Autor v zavéru diskutuje ucinnosti detektorti, ale nikde vtextu neudava jaka byla
nastaveni pfistroji, napi. jaky byl zadan jakostni faktor, tj. vztah mezi davkou a davkovym
ekvivalentem nebot’ ptistroje métily prikon ekvivalentni davky [mSv/h]. V ptipadé, Ze by dosadil
Q=1. dalo by se méfeni srovnat s aktivitou udanou na etalonu (pfepoctenou k dobé méteni) a
pokusit urc¢it detek¢éni ucinnost pro danou geometrii detektor - zafic. Autor se rovnéz pokusil
navazat méfidla, kde diferenci mezi sttednimi hodnotami obou méfi¢a odhadl jako nulu a tuto
hypotézu pak testoval pomoci parového t-testu. Tato hypotéza byla t-testem vyvracena, jak se dalo
o¢ekavat jiz z letmého pohledu na graf v obr. 8.2 (str. 59), jiné odhady autor nenavrhl ani tento
test v zaveéru nediskutoval. V dobré vife, ze mé nize uvedené dotazy budou uspokojivée
zodpovézeny navrhuji hodnoceni: velmi dobfe.

Pripadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

V podkapitole 4.1 délite zafeni na pfimo ionizujici a nepiimo ionizujici. Do jaké kategorie fadite
neutrony?

Ve Vasi praci jste pouzival etalon '**Ba s referenc¢nim datem 9.9.1974, jaka byla jeho teoreticka
(vypoctend) aktivita béhem Vasich méfeni, napt. 9.3.2012?

Jaka jsou mozna nastaveni dozimetru PM 1203 M a operac¢niho méfice RDS 200 a pro jaké
hodnoty jakostniho faktoru byla méfeni provedena?

Mohl byste uvést, pro jakou hodnotu odhadu diference méfeni obou piistroju bude testovaci
kritérium splnéno?
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QO vyborné ™ velmi dobfe O dobfe O neprospél/a
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T and—




Praci

M doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakalafskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:

Q vyborné ™ velmi dobfe O dobie W neprospél/a

Ve Veseli nad Luznici, 20.5.2012 podpis vedouciho/oponenta: - .
T panA~




