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Slovni vyjadieni, komentaie a pripominky vedouciho/oponenta:

Prace se zaméfuje na stavajici akustické podminky divadelniho salu a na podani navrhii na jeho
zlepSeni. Tato zlepSeni maji tykat jak pristrojového vybaveni, tak akustickych tprav, vedoucim ke
zlepSeni poslechu. Jako divadelni sal bylo vybrano divadlo v mésté Prachatice, kde student
prilezitostné spolupracuje s mistrem zvuku.

Teoretickd ¢ast se zabyva zaklady prostorové akustiky, dobou dozvuku a akustickou pohltivosti.
Dale je vénovana obecnému ozvucovacimu fetézci: zdroj signdlu-mix-méni¢. Obé ¢4sti jsou
zpracovany piehledné, srozumitelné, na dostacujici odborné urovni.

Prvni ¢ast praktické ¢asti se vénuje divadelnimu salu v Prachaticich obecné, navstévnosti atd.
Nasleduje vy&et konkrétniho technické vybaveni véetné detailniho popisu pouZitych pristroju.
Jako jednu ze stézejnich ¢asti prace lze povazovat kapitolu 3.4. Orientacni vypocet doby dozvuku.
V praci jsou navrzeny tfi varianty na zlepSeni. U kazdé z nich je proveden vypocet doby dozvuku
a popsany mozné piinosy. Ackoliv se jedna pouze o teoretické vypocty, bez jakéhokoliv
praktického méfeni a bez zapoditani dalSich dulezitych hodnot (obsazeny/prazdny sal atd.), je tato
kapitola zpracovana piikladné. Vzhledem k nedostupnosti potfebného vybaveni (generator
signalu, kvalitni spektralni analyzator), nebylo ani jinak moZné navrhy uvést.

Doporuceni na technicka zlepseni obsahuji sedm bodu. Jejich zdivodnéni je opét popsano

v dostate¢né kvalité v&etné uvedeni moznych pfinost. Za uvahu by stalo zvaZzeni doporuceni
otazkou praxe, nasbiranych zkuSenosti a v neposledni fad¢ i ,,vkusu* jednoho kazdého zvukatre ¢i
akustika (nékomu vice vyhovuji reverby typu Lexicon, jinému TC Electronic). Zarover je dobre,
7e pii posuzovani moznych navrhi na zlep$eni bral student ohled na realnost téchto pozadavka,
vychazejici ze zpisobu vyuziti salu a z finan¢nich moznosti zfizovatele.

Jako jakysi bonus student provedl 3D model salu v nastroji ,,Google SketchUP 6”. Tento model je
proveden precizné a je rozhodné velkym prinosem. Je také velmi podstatnym grafickym prvkem
pro pasaze, popisujici mozné zmény akustickych tprav oblozeni salu.

Student pracoval samostatné, pokladané pfipominky byly vzdy zpracovany velmi rychle. Ocetiuji
aktivni pristup pii komunikaci napf. s renomovanym atelierem Studio D Akustika, se zvukovym
mistrem divadla, ¢i s pracovniky Kulturniho a informaé¢niho centra mésta Prachatice.

V préci chybi detailn&jsi popis vlivu doby dozvuku na srozumitelnost pro jednotlivé zpusoby
vyuziti akustickych prostor, je pouze uveden zakladni graf (obrazek 1-1). Je také Skoda, Ze chybi
jakakoliv zminka o zakladech elektroakustiky, tedy zpusob, jak fesit problémy akustickych
méni¢h prevodem fyzikalnich veli¢in na elektrické. Avsak je to zcela pochopitelné, jelikoz se

s témito oblastmi student béhem studia nemél kde setkat.

Celkové provedeni prace povazuji za velmi dobré, rozsah je — a to uz bez piiloh - nadstandardni.
Graficka a jazykova troveri prace je na velmi vysoké trovni. Cilt prace bylo dosazeno, vystupy
povazuji i ptes vySe zminénou — a pochopitelnou - ,,teoreti¢nost™ za velmi kvalitni.

Praci proto doporucuji k obhajobé a doporucuji ohodnoceni znamkou vyborné.




Pripadné otazky pr¥i obhajobé a naméty do diskuze:
e Zkousel jste n¢jaky SW (freeware jako Sample Champion nebo n&jakou profesionalni
aplikaci na pudé Studio Akustika) pro navrh a vypocet doby dozvuku?
e Jaké nedostatky akustiky salu v Prachaticich povazujete v soucasnosti za nejdulezitéjsi?

Praci

M doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakalaiskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
M vyborné¢ Q velmi dobfe O dobfe QO neprospél/a
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