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Slovni vyjadieni, komentare a pripominky vedouciho/oponenta:

Prace se zabyva kalibraci u¢innosti HPGe detektoru s korekei na efekt pravé sumace y
zatreni. Jsou modelovany rizné korekce v zavislosti na konfiguraci detektoru (napt. rizné typy
kolimatoru) a na typu zdroje y zafeni (etalon typu EG, Cs-tableta, palivovy ¢lanek). V zavéru jsou
porovnany naméfené hodnoty s korekci a bez ni s hodnotami na etalonech zafic¢a nebo s vysledky
vypocitanymi pomoci metody MCNP.

Prace rovnéz obsahuje ptilohu s podrobnéji popsanymi postupy pii modelovani a tvorby
databaze programu Genie 2000 pouzivaného k nabirani a vyhodnocovani spekter y zafeni.

Prace je prehledna a ¢tiva, naruSuje ji bohuzel nékolik nedostatki:

na tabulky 1 a 2 neni v textu zadny odkaz; zatimco ostatni rovnice jsou korektné oznaceny,
Stépné reakce na str. 10 oznaceny nejsou; pro operaci nasobeni je nékdy pouzivana tecka, jindy
¥ prilohy na konci prace autor oznacuje jako kap. 8 Pfilohy a navazuje tak na kap. 7. Seznam
literatury, vhodnéjsi by bylo oznaceni P, jak pouziva u oznaceni obrazku a rovnic z ptilohy,
bohuzel ani v tomto neni zcela konzistentni, nebot’ grafy a tabulky v pfilohach jsou ¢islovany tak,
7e navazuji na hlavni praci. Tyto nesrovnalosti v§ak nepovazuji za zasadni, protoze jsou pouze
v Casti Prilohy (ktera je sama o sobé& piehledna) a nenarusuji hlavni text prace; $tépné reakce na
str. 10 jsou neuplné a nesouhlasi u jedné z nich nukleonové ¢islo (horni, rozpad U na Kr, Ba a 3n),
u druhé protonové &islo (dolni, U na Sr, Cs a 3n); v podkapitole 3.3.2 Stépeni uranu postraddm
informaci, zda energie uvolnéna reakci je pouze ve formé kinetické energie Stépnych produkta,
nebo také ve formé y zafeni; v grafu 6 nelze poznat, ktera osa odpovida datim Etalony a ktera
datim ISOCS
znalost problematiky a byl schopen ¢tivé a zarover podrobné seznamit ¢tenafe s vysledky své
prace navrhuji hodnoceni predlozené prace: .,vyborné®.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:
- Na jakém principu funguje zpomalovani neutront, pro¢ se pouzivaji slouc¢eniny boru?
- Uved'te priklad aspon jedné reakce, na které je zalozena aktivacni analyza.
- Pfi tvorb& modelu geometrie pro y skenovani jste pristoupil k nékolika aproximacim.
Mohl byste diskutovat vliv téchto aproximaci na korekéni kiivku pfi srovnani
s metodou MCNP? (Graf 7, str. 34)

Praci

M doporucuji
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uznat jako bakalarskou.
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