Posudek prace

predlozené na Piirodovédecké fakulté JU

U posudek vedouciho M posudek oponenta
M bakalatské prace Q diplomové prace
Autor/ka: Michal Prokes
Néazev prace: Analyza bezpe¢nostnich mechanismi Wi-Fi siti
Studijni program a obor: Aplikovana informatika
Rok odevzdani: 2012

Jméno a tituly vedouciho/oponenta:  Ing. Rudolf Vohnout
Pracoviste: Ustav aplikované informatiky
Kontaktni e-mail: rudolf.vohnout@prf.jcu.cz

Odborna uroven prace:
Q vynikajici M velmi dobra QO primérna O podprimérna [ nevyhovujici

Vécné chyby:
M téméf z4dné O vzhledem k rozsahu pifiméieny po¢et O méné podstatné [ cetné U zdvazné

Vysledky:
M origindlni O plvodni i pfevzaté QO netrividlni kompilace Q citované z literatury ( opsané

Rozsah priace:
O velky ™ standardni O dostateny U nedostatecny

Graficka, jazykova a formalni aroven:
Q vynikajici ™M velmi dobra O priméma O podprimérna U nevyhovujici

Tiskové chyby:
M téméf zadné vzhledem k rozsahu a tématu pfiméfeny pocet U Cetné

Celkova uroven prace:
M vynikajici O velmi dobra O primérna O podprimérna W nevyhovujici




Slovni vyjiadFeni, komentife a pfipominky vedouciho/oponenta:

Predkladana prace ma vynikajici jak formalni tak odbornou uroven. Je vidét, Ze autor vénoval &as
experimentovani a vysledky prace jsou ptesvéd&ivé. Jeji excelentni Groveti srazi pouze formalni
chyby (nesouhlasi ¢isla poznamek pod &arou na stranach 22, 26, 29) a pieklepy (strana 19, 23, 35).
Jako negativni hodnotim pouze rozsah prace, kde je pfili§ velkd &ast vénovana reSerSnimu uvodu.
Autor musi predpokladat, Ze tuto praci si pteétou pfedevsim lidé, ktefi jsou s touto problematikou
JiZ srozuméni, a proto znovu opakovani jiz zndmych pojmd nemusi byt vzdy piinosem. Kladné
hodnotim odkazy na pfilohy, které takto nenarusuji kompaktnost hlavniho textu. Na druhou stranu
tento zplisob mohl byt také aplikovan na pouZitou literaturu, kde namisto vysokého poctu
poznamek pod €arou mohl byt navySen poet bibliografickych citaci. Ty nejsou v této praci
vyjadfeny pfesné podle normy.

Velmi zajimavé téma a vysledky provedenych méfeni nesou zasadni informaci pro viechny
poskytovatele internetu zaloZeného na bezdratovych technologiich. Z nich je ziejmé Ze poskytnout
dnes zabezpeCené internetové pfipojeni zaloZenych na bezdratovych technologiich pfi
poZadavcich na dostate¢né zabezpeleni spolu s nizkou latenci je velmi obtizné. Pro srovnani,
latence v optickych sitich je Spus na 1 km.

Praci jako i pres vySe uvedenych nékolik vyhrad jako celek hodnotim stupném vyborné a
doporucuji ji k obhajobé.

Pripadné otazKy pfi obhajobé a naméty do diskuze:

Mohl by autor vysvétlit rozdil mezi slovem optimalni a nejoptimalng;si?

Myslite si, ze v dnesni dobé jsou latence vyssi neZ 100ms v poradku? Zkousel jste nékdy hrat FPS
hru pfi téchto latencich? Pokud ano jaky byl V43 herni zaZitek?

Praci

M doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakalafskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
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