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PtedloZzend diplomova prace je studii vénovanou vlivu adaptacnich kurzii na utvareni psychosocialniho klimatu tid
stiedoskolskych prvnich ro¢nikl. Vyzkum klimatu Skolni tfidy je téma v Ceském pedagogickém vyzkumu dobte
etablované, potencialni pfinos diplomové prace vidim zejména v hledani souvislosti mezi oblasti, jiz se vénuje
Skolni pedagogika, a oblasti, ktera je spiSe doménou pedagogiky volného Casu, resp. pedagogiky zazitku. Cilem
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tém, jez se adaptac¢niho kurzu nezacastnily.

Jazykova a formalni stranka préce, pouzité zdroje

Prace je psana Ctive, jeji stylistika vétSinou odpovidd pozadavkim odborného stylu — az na nékolik neobratnych
formulaci, napft. ,,z hlediska pfijimani skupinou prosazovani jedince ve skupiné” (s. 12), uvadéni neformalni vari-
anty jména ,,Vlad’a Halada“ (na s. 38 dokonce pouze ,,Vlad'a“) a zejména pak nekritické ptejimani formulaci
z propagacnich materialt (kap. 4.3). Pii procitani textu bylo mozné narazit na nékolik pteklepii ¢i chyb ve tvarech
slov vzniklych ziejmé pfi revizi textu a nékolik chyb ve psani ¢arek v souvétich. Vzhledem k tématu prace neptiso-
bily dobte chyby ve skloniovani vyrazu ,.klima“ (s. 31-32) ani chybné i/y ve vyrazu ,,diky reflexy* (s. 49). Celkovy
pocet chyb vSak vzhledem k rozsahu prace neptisobil vyrazné rusive.

Formalni stranka prace je pecliva, nedotazen€ plsobi jen technické zpracovani grafli, obrazki a tabulek. Seznam
pouzitych zdrojii ¢ita solidnich 52 polozek; pouzité zdroje jsou citovany korektné (s vyjimkou neuvedeni zdroje
pouzitého dotazniku SORAD). Pozadavky kladené na rozsah diplomové prace byly splnény.

Obsahova stranka prace

Prace je Clenéna do péti zakladnich kapitol. Jejich struktura se vzhledem k cilim prace jevi jako smysluplna, cel-
kovée tvofi kompaktni celek. Jako zbytecné vzhledem k ciliim prace vnimam pouze zafazeni kapitoly vénované histo-
rii zazitkové pedagogiky (kap. 4.4.1), vzhledem k pomérné povrchnimu zpracovani je v podstaté zbytecna také kapi-
tola 4.4.8.

Prvni Ctyfi kapitoly diplomové prace jsou vénovany teoretickym aspektiim tématu (Skolni tfida jako mala soci-
alni skupina, skupinovéa dynamika, klima tfidy, teoretickd vychodiska realizace adaptacnich kurzl). Jedna se spise
o vybér relevantnich pomérné znamych poznatk z literatury (dostupné v ¢eském jazyce) bez vyraznéjsiho pokusu
o vlastni analyzu, syntézu ¢i kritické zhodnoceni ve vztahu k aplikaci ve vlastnim vyzkumném Setieni. Postradam
zde vyraznéjsi explicitni propojeni prezentované teorie a vlastniho vyzkumu. Chybi alespon ramcovy piehled dos-
tupnych vyzkumnych technik a nastroji a zdivodnéni vlastniho zvoleného postupu, konstrukce pouzitych dotaznikii
apod.

Pata kapitola je pak vénovana vlastnimu vyzkumnému Setfeni, které probehlo ve dvou fazich s vyuzitim tii do-
taznikti. Obsahuje fadu tabulek s doprovodnym textem, ktery ovSem nabizi pouze slovni vyjadieni sumarizovanych
relativnich Cetnosti a jejich strucnou interpretaci s minimalni pfidanou hodnotou oproti informacim, které jsou jiz
obsazeny v tabulkach. Ackoli je také tato ¢ast textu zpracovana pecliveé, interpretaci predloZenych zjisténi povazuji
minimalné za problematickou (nize uvadim piiklady obecnéjsich problémi, které se vyskytovaly Castéji):

e 5. 58nn: Domnivam se, Ze skutecnost, Ze napt. cca polovina zakd v prvnim tydnu Skolni dochazky nedokazala
jednoznacné odpoveédet, zda maji pocit, ze do tiidy ,,opravdu patii® nebo zda védi, ze jim v pfipadnych nesnazich
Ltifida pomtze®, a zvolila proto neutralni sttedovou variantu na prislusné skale, neni mozné interpretovat tak, ze
pro urcity podil zakt je atmosféra v dané tfid€ neutralni, nikoli pozitivni — zvlast¢ pokud takika vSichni zaci ve
tfid¢ zcela nebo alespon spisSe souhlasi s tvrzenimi, Ze ,,Zaci jsou na sebe navzdjem hodni“, ,,chovaji se pratelsky
k ostatnim spoluzakiim® nebo Ze jsou spolu radi v kontaktu.

e Interpretovat nesouhlas s tvrzenim 18 v dotazniku 1 (Pfestavky jsou v této tfidé hlucné) tak, ze zaci hodnoti
komunikaci ve tfid¢ jako inhibovanou, je velmi odvazné. Zvlast€¢ pokud titiz zaci uvadéji (tvrzeni 17), Ze se
o prestavkach se svymi spoluzaky bavi. Hlu¢nost je vyraz velmi relativni a spiSe negativné zabarveny. Nehod-
noti-li respondent pfestavku jako hlu¢nou, mozna tim jen fik4, Ze o prestavkach panuje normalni ruch, nikoli



»hrobové ticho®. Byt to mlize byt pravda, z negativnich voleb nebo voleb neutralnich v tomto pifipadé rozhodné
neplyne, Ze ,,mezi sebou zaci maji ostych® (s. 60).

s. 66: Neni zfejmé, z jakych dat vychazi druha polovina odstavce pod tabulkou (¢islovani tabulek v textu chybi).

s. 71nn: Negativni volby u tvrzeni ¢. 1 a 2 v dotazniku 2 (,,Nyni se citim ve tfid¢ Iépe nez na zacatku Skolniho
roku.” a ,,Nyni je atmosféra ve tiid¢ pozitivn€js$i nez na zacatku Skolniho roku.*) autorka automaticky interpre-
tuje jako negativni charakteristiku atmosféry ve tfidé. Co kdyz se n€kdo citil dobie na za¢atku i nyni, a ke zméné
tedy z jeho pohledu nedoslo?
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s. 73nn: Miizeme nesouhlas s tvrzenim ,,Mam ve tfidé kamarada/ku, ktery/a mi vzdy pomiize.”“ automaticky
chapat jako negativni atribut klimatu tfidy? Neni to pouze vyraz realistickych ocekavani respondenta? (srov.
s alternativni formulaci ,,Mam ve tiidé kamarada/ku, ktery/a je mi vzdy ochoten/ochotna pomoci.*)

s. 89nn: Vyssi vliv chlapcu ve tiid€ je na jednom misté vysvétlen jejich niz§im poctem ve tfidé. V nasledujicim
odstavci je vSak stejnym divodem (nizsi pocet divek ve tfid€) vysvetlovan nizsi vliv divek.

s. 90nn: Neutralni hodnoceni vlivu ¢i sympatii je interpretovano jako projev neschopnosti zaujmout hodnotici
stanovisko vu¢i spoluzakim zapfi¢inéné zatim nedostatecnou zralosti skupiny. Nemtlize vSak byt néktery ze
spoluzakti — po zralé a zdlivodnéné tivaze — skutecn¢ vniman neutralné?

s. 96: Autorka tvrdi, Ze ,,adaptacni kurz skute¢n¢ napomohl zakiim rychleji se pfesunout do druhé vyvojové
faze.” Pritom vSak zcela pomiji zjisténi, ze ve tfidach, které a.k. neabsolvovaly byla zjisténa vyssi mira napéti
a byly zaznamenany konflikty — coz je dle tvrzeni uvedenych v kapitole 2.5.2 pravé charakteristickym znakem
druhé faze vyvoje skupiny. Tento zavér je proto minimalné sporny.

Krome nékterych vyse uvedenych vyhrad se diplomandka v priibéhu obhajoby mize vyjadfit k témto otdzkam:

. V kapitole 4.3 se hovoii o cilech adaptacnich kurzl, které jsou orientovany pievazné na socidlni dimenzi
vzdélavaciho procesu. Zajimalo by mne, jaky ma autorka nazor na absenci cild, které by byly vice zaméreny
nejen na adaptaci socialni, ale také na adaptaci kognitivni (motivace k uceni, uceni se ucit, reflektovat proces
uceni apod.). Nebyly by tyto cile z hlediska potieb stfedoskolského studia hodnotnéjsi nez cile na adaptacnich
kurzech tradi¢né prosazované?

. Druhy a tieti dotaznik byly respondentim zadavany cca po dvou mésicich $kolni dochazky. Jaky predpokladate
dlouhodobgjsi efekt adaptacnich kurzi, pokud by byly dotazniky zadany pozdéji? Predpokladate spise, ze adap-
tacni kurz socialni adaptaci pouze akceleruje (tj. predpokladate spise, Ze v dlouhodobéjSim horizontu dojde k se-
tfeni rozdilti mezi tfidami), nebo navozuje jinou kvalitu klimatu tfidy, ktera by se projevila i po del§i dob&?

. Pro¢ v designu vyzkumu bylo postupovan tak, Zze byl po dvou mésicich administrovan novy dotaznik (¢. 2)
namisto toho, aby byl znovu vyuzit dotaznik ¢. 1?

. Které aspekty adaptac¢niho kurzu povazujete za nositele potencialniho vlivu (samotnou moznost intenzivnéj$iho
socidlniho kontaktu, nebo nekteré specifické prvky v programu)?

. Cim si vysvétlujete opakované potvrzeny vnimany vétsi vliv chlapct oproti divkam?

. Lisily by se néjak zjisténé vysledky, pokud by byly mezi sebou srovnavany nikoli tfidy, které absolvovaly a
neabsolvovaly adaptacni kurzy, ale rozdily (posuny) ve vysledcich téchto ttid pied a.k. a po a.k. (tj. klasicky ex-
perimentalni design)?

7. Nas. 96 (podobné také s. 57) autorka tvrdi, Ze ,,hypotézy dosly svého naplnéni®. Co je tim mysleno?

. Vysvétlete zavér (s. 96): ,,rozdily jsou sice nepatrné, ale pfesto ukazuji vyznam adaptacnich kurzii pro $kolni
ttidy*“. Jak by se liSila interpretace vysledkd, pokud by byly posuzovany nejen rozdily absolutni, ale také
statistickd vyznamnost téchto vysledki?

Predlozenou praci doporucuji k obhajob¢; v zavislosti na pribéhu obhajoby navrhuji hodnoceni stupném: ,,velmi

dobie*/,,dobie*.

V Ceskych Budgjovicich, 13. kvétna 2012.
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