Oponentsky posudek na magisterskou diplomovou praci Veroniky Jilkové

Mechanisms of pH change in wood ant (Formica polyctena) nests

Magisterska prace je psana Ctivou téméf bezchybnou angli¢tinou, obsahuje kvalitni laboratorni analyzy a vhodné
jednoduché statistické zpracovani ziskanych dat. ReSersni &ast o délce 15 stran je vhodné strukturovana a
postupné seznamuje &tenare s takovymi aspekty Zivota mravencu, které maji vztah k tématu prace, ke zménam
reakce materialu mravenciho hnizda. Nenapada mne Zadny dualezity bioticky ¢&i abioticky faktor, ktery by byl
opominut, a naopak vtomto pfehledu nepfebyvaji Zzadné zbytecnosti. Nachazeji se zde ovSem néktera
zjednoduSeni anebo jednostranna zduraznéni uréitych publikovanych informaci. Metodika prace je jasné a
stru¢né popsana, opakovatelnd, i kdyz k designu pokusu mam jisté vyhrady, viz niZze. Vysledky jsou pfirozené
nettivé nebot nevyhnutelné obsahuji spousty namérenych a vypoéitanych hodnot. Nastésti neobsahuji mnoho
vysledkl statistickych testd; ty jsou pfevazné uvedeny jen jako pismena v pfehlednych grafech. Diskuse rozumné
vysvétluje vyznam nameéfenych hodnot, ale vlastni vysledky jsou malo srovnany s naméfenymi hodnotami
v jinych publikovanych pracich. K diplomové praci je bez jasného vysvétleni viozena pfiloha — kopie &erstvé
vydané védecké prace, kde je uchazeéka o magistersky titul prvni autorkou, Gasopis ma impakt faktor vy$si nez
jedna. Téma ¢lanku je sice podobné jako téma diplomové prace, ale je samostatnou studii a v tomto posudku jej
nehodnotim.

V diplomové praci Veronika Jilkova vérohodné zméfila, jaké mnozstvi kationtll zvy$ujicich pH se do
mravenisté lesnich mravencl dostane v samotnych mravencich, pravdépodobné hlavné ve formé& msi¢i medovice,
a kolik kationti mravenci pfinesou s ZivogiSnou potravou pro larvy a kralovny. Méné presvédcivé zméfila, Ze se
koncentrace kationtd a pH rostlinného materialu, jaky mravenci pouZivaji ke stavbé skuteéného mravenisté, zvysi
jak pfidanim uhli¢itanu vapenatého, tak pfidanim cukru.

Jednotlivé opravy, pfipominky a otazky jsem vepsal pfimo do poskytnutého vytisku diplomové prace, ktery se
mi ovéem kvili slabé krouzkové vazbé rozpadl, takZze se zdrdham jej pfedat uchazeéce a prepisuji tedy vétsi
pocet nasledujicich zavaznéjsich pfipominek zde:

str. 3, 6. fadek odspodu: pro€ je uveden jen taxon Aphidina?

str. 4 uprostied: pouzijte jednotky SI;

str. 7 nahofe: vyraz ,dvakrat tak teply” je nevhodné pouzivat v Celsiové stupnici, vyznam ma jen
v termodynamickeé;

str. 7 dole: teplotni ztraty snad nesouviseji pfimo s termaini kapacitou materialu?

str. 8 uprostfed: mravenci hnizda, alespori suchy typ, nepfedstavuji optimalni podminky pro mikrobialni
aktivitu, na to je tam nizka vihkost;

str. 13 dole: je jmenovano pét skupin pudnich organismi, z nichZz nékteré nejsou taxony (fasy a prvoci, ale i
ja si ob¢as témito slovy vypomuzu) a z nichZ aktinomycety jsou jmenovany vedle bakterii, jako by §lo o jiny taxon
a ne prosté o jednu skupinu bakterii;

str. 15: pH je nespravné vysvétlovano jako koncentrace vodikovych kationtl; skoro Zadné volné protony ale
ve vodném roztoku nelétaji;

str. 16 dole: uvadéné optimalni pH lesni pldy je dost malé — jaké pH ma puda doubravy na vapenci (tfeba na
Palavé)?

str. 19: neni dobre oznacovat podobnymi zkratkami (bc) veli€iny, jeZ maji odliSné jednotky; misto terminu
obsah asi ma byt hmotnostni koncentrace;

Dulezitejsi namitky a otazky, na které je potieba odpovédét pfi obhajobé:

V préaci je nékolikrat citovano tvrzeni, Zze floémova tekutina rostlin, kterou saji msice, a méicemi vyluéovana
medovice obsahuji zejména jednoduché cukry, pfedevsim glukézu. Tvrdi to jesté jini autofi nez Tony Dixon, jehoz



kniha je vtomto ohledu opakované citovana? Sama autorka cituje i jiné &lanky, kde je zminén obsah di- a
trisacharidl, ale pfi své experimentalni praci pouziva samotnou glukézu. Jak takové zjednoduseni ¢i zkresleni
obhajuje?

MnozZstvi glukézy pouzité v pokusu vychazi z jediné prace $kolitele; existuje jesté jiné méfeni podilu cukri
pfinesenych do mravenisté, které jsou poskytnuty mikroorganismium, a muizete vysvétlit, jak bylo zméfeno
uvedenych 10%? Co znamena formulace (str. 27 dole), Ze mravenci ,potfebuji* zuZitkovat 90% cukru?

Mnozstvi piidavaného uhligitanu vapenatého vychazi z vlastnich méfeni, ale v poslednim vypoctu kroku je
bez objasnéni ziskana patrné chybna hodnota 30 g. Kolik je spravné?

Obé latky, jakoz i voda, v niZ jsou podavany, se za pfirozenych podminek dostavaji do mravenisté postupné
celou sezénu. Cim je ospravedinéna jejich jednorazova masivni aplikace na zagatku pokusu, kdyz tento ma
simulovat procesy ve skuteéném mravenisti?

Mravenci vétsinou udrzuji hnizda susi neZ okolni material; fika tedy vase méfeni namoéené opadanky
vlibec néco o procesech ve skuteéném mravenisti?

Piestoze uvedené namitky snizuji jinak vysokou kvalitu pfedloZené prace, doporuéuiji ji k obhajobé s tim, ze
pfi pfijatelném zodpovézeni uvedenych otazek je mozZné uvazovat i o0 hodnoceni stupném vyborné.

V Ceskych Budgjovicich 15.5.2011
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Oponentsky posudek na magisterskou diplomovou praci Veroniky Jilkové Mechanisms
of pH change in wood ant (Formica polyctena)

Oponent: Pavel Pech

Diplomova prace je ¢lenéna na dva oddily. V prvni, reSersni ¢asti, autorka nastiriuje biologii
mravencu z podrodu Formica s.str., jejich vliv na rostliny Zivocichy, klimatické podminky
jejich hnizda a zv1asté vliv mravenci na fyzikalni a chemické vlastnosti ptidy. Druha ¢ast se
zabyva autor¢inym experimentalnim vyzkumem. K praci je pfiloZena reprint autor¢ina
vlastniho jiz vydaného ¢lanku, ve kterém je feSena piibuzna (ale ne identicka). Prace je psana
anglicky.

K autorce samé bych chtél podotknout, Ze vlivem mravencti na pidu se zabyva dlouhodobé a
krom vySe zminované prace Jilkova et al., 2011, European Journal of Soil Biology
(IF=1,247)) je spoluautorkou také dalsi prace, publikované sice v neimpaktovaném, nicméné
kvalitnim ¢asopise (Frouz & Jilkova 2008, Myrmecological News).

K praci samotné mam jedinou vyhradu, a to k tvrzeni na konci prvniho odstavce v kapitole
2.1.3 Food of wood ants, Ze nejvétsi mnozstvi medovice mravenci sbiraji na jafe a koncem
léta, coz ma zaviset populaci mSic, zatimco vrchol lovu je v pozdnim jafe kdy je dostupna
vhodna kofist (zmifiovan je obale¢ a hemipterni hmyz). Domnivam se, Ze tyto aktivity jsou
jednoduse vysvétlitelné vyvojovym cyklem mravencii rodu Formica: larvy, které jsou krmeny
bilkovinami, se v hnizdech vyskytuji jen zhruba v prvni poloviné 1éta (a proto v té dobé
mravenci lovi), zatimco v jinych ¢astech sezony jsou pfitomna jen imaga, zivici se cukry.
Popula¢ni dynamika symbiotickych mSic je nejspi§ sekundarnim ptizptisobenim téchto msic
potfebam mravenct a vyskyt jmenované kofisti nebude mit podle mého nazoru s mravenci
zadnou souvislost.

Praci jednozna¢né doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou vyborné.

V Hradci Kralové 12.5.2011

Pavel Pech /’



