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HODNOCEN{ PRACE — OBSAHOVA STRANKA

nazev

(x) dobfe vystihuje obsah prace, je vécny a struény

() vystihuje obsah prace, avSak ne zcela jednoznacné, vécné a strucné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy
() jasné formulované
( ) nejasné formulované

() chybi
cile v pofadku, hypotézy jsem v prdci nenasel

avod a literarni piehled

(x) jasny a piehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostatecné mnozstvi informaci,
které shrnuje na piimérené Grovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

() nepiehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, av3ak s dostatecnym mnozstvim informaci

() pilis struény (s nedostateénym mnozstvim podkladil) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢astecné

pouzité informacni zdroje zaloZené zejména na
(x) ptivodni zahrani¢ni a domaci literatura

() ucebnice, slovniky a monografie

() ..8eda literatura®™

pouzita literatura
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

material a metody

(x) jasné, piehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZzstvi materilu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytcené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostatecné
popsané

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile

vysledky

(x) vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické

metody,

() zbytecné se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody



() k vvhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody
() prezentace nedostatecna

interpretace dat (diskuse)

(x) odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecné
mnozstvi literarnich zdroja ,

() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodlozena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datiim a udajim, spekulace prevladaji
nad fakty

zaveéry

(x) prace ma jasn¢ a jednoznacné zavery, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavery jsou sice presné a podlozené, ale GipIné neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA
obrazky a tabulky

() piehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() nepiehledné, ale obsahuji dostatecné mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

Neékteré obrazky jsou Spatné Citelné, font pisma v nich pouZity je pfili§ maly. Legendy tabulek a
obrdazkit by mohly byt srozumitelnéjsi, aby byly pochopiteiné i bez dohleddivini vyznamu riiznych
zkratek.

text

() formalné dokonaly

(x) bez vétsich formalnich nedostatkt

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené clenéni)

jazyk

(x) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() Castecné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura

() citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zptisob citaci
odpovida mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na préci)

(x) citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
piebyvajici citace)

obsazené informace jsou

() pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostatecném rozsahu, mohou tvofit zaklad publikace v
odborném védeckém Casopise

(x) pro obor nové, ale samy o sobé nemohou tvorit zaklad publikace v odborném védeckém casopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skutecnosti

() jsou jen opakovanim jiz znamych skutec¢nosti bez nového piinosu

V piipadé potieby prilozte dopliujici komentai. Slovni hodnocenti je povinné v piipadé, ze se oponent
obhajoby osobné nezicastni.



doplnujici komentar pfilozen ANO (x) NE ()
Priace spliiuje - nesphitaje pozadavky kladené na magisterské prace piredkladané na PrF JU,
a proto ji doporuéuji — nedoperuéuii k obhajobé'.

Prici hodnotim klasifikaénim stupném' gk
VYBORNE VELMIDOBRE BOBRE  NEDOSTATECNE

S
Datum: 23.5.2011 Podpis oponenta:

" nehodici se §krinéte



Dopliujici komentai k diplomové précf"Distribuce a transport fosforu v malych zemédélskych
povodich" autora Be. Jana Richtra

Prace fesi aktualni a dilezité téma - vymyvani fosforu ze zemédélskych puid, vliv obhospodafovani na
erozi a na mnozstvi fosforu odtékajici z povodi a tedy i na eutrofizaci vodnich a mokiadnich
ekosystémi. Honza odebral a zanalyzoval velké mnozstvi vzorkd, vysledky vyhodnotil a dal do
souvislosti s literaturou. Ziskana data jsou ur¢ité¢ velmi hodnotna, mohou poslouzit k hodnoceni bilance
P v ramci malych povodi a mohou byt vyuzita jako soucast rukopisu.

Pripominky k praci:

1/'K porovnani pid mezi povodimi i v rdmei transekti by se hodilo znat objemové hmotnosti pid z
pokusnych ploch. To by umoZznilo napf. prepocitat obsahy fosforu v pidach i na plochu studijni plochy
nebo na plochu celého povodi, coz by mozna umoznilo odhadnout bilanci P v ramci povodi. Existuji
tato data nebo objemové hmotnosti nebyly stanovovany?

2/ Na konci kapitoly "Diskuse" autor zmifiuje, Ze problémem prace je metodika monitoringu odtoku z
povodi a chybéjici intenzivni srazkové udalosti. Mohl by autor vysvétlit, jaky vliv na erozi a na odtok P
ze studovanych ploch by mély intenzivni srazkové udélosti, zda se predpoklada vyznamné zvyseny
odtok partikulovaného P b&éhem nich a jak moc mohou takové intenzivni srazky ovlivnit celkovy odtok
P z povodi (myslim tim bilanci P za cely rok nebo vegeta¢ni obdobi - jaky podil P z celkového odtoku
za cely rok mize z povodi odtéct pii intenzivnich srazkach)?

3/ V kapitole zavéry na str. 47 nerozumim nasledujici vété: "Koncentraci hlavnich forem P v odtocich z
téchto povodi prokazali, Ze vySetfovana mald zemédelska povodi nejsou velkym zdrojem P pro
povrchové vody, nicméné nékolik povodi s ornymi pudami vykazovalo v nékterych odbérovych
terminech zvySené koncentrace RRP které 1 nékolikrat prekracovaly kritickou hranici pro potencialni
eutrofizaci povrchovych vod....". Muze autor vysvétlit, co tim chtél fici?

4/ Kolik fosforu v sobé muze vazat pidni mikrobialni spoledenstvo a jak tento zasobnik P mize
ovlivilovat jeho odtok z povodi? Je mikroorganismy vazany fosfor zahrnuty do P extrahovaného
oxalatem?

Formalni pripominky:

Nelibi se mi termin "vySetfované ptdy", ktery autor v praci ¢asto pouziva. Misto toho bych navrhoval
pouzivat napi. spojeni "zkoumané piidy" nebo "studované pidy".

Citace v seznamu literatury nejsou jednotné zformatované - nékdy autor pouziva spojku "a", jindy "et.",
nékde jsou carky mezi jmény autori, jinde nékde chybi cela ¢ast citace - napi. "McDowell, R W, and a
N Sharpley. (2001): Phosphorus losses in subsurface flow before and after manure application to
intensively farmed land. The Science of the total" atd.

Datum: 23.5.2011 Podpis oponenta:



Oponentsky posudek
diplomové prace Bc. Jana Richtra na téma
»Distribuce a transport fosforu v malych zemédélskych povodich*

Predlozena diplomova prace byla zpracovana na Pf.F. JihoCeské univerzity
v Ceskych Budsjovicich, vedoucim prace byl doc. Ing. Josef Hejzlar, CSc.
PredloZzena prace ma rozsah 59 stran, v€etné citované literatury a tabulek.

Diplomova prace byla zpracovana na téma, které je vysoce aktualni, nebot
v souladu s diplomantem konstatuji, ze distribuce a transport fosforu v malych
zemeédélskych povodich je v odborné literatufe &asto diskutovana otazka, podil
konvenéniho zemédélstvi k eutrofizaci povrchovych vod neni zcela pfesné vyjadien.
Je pouze otazkou co muze byt mysleno slovem konvekéni (str.2) pfi soucasné
dotacni politice EU?

Po formalni strance je mozno konstatovat, Ze prace je Upravna a graficky zdafrila.

Cile prace byly velmi kvalitné formulovany do tfi bodd a jsem toho nazoru, Ze byly
diplomovou praci naplnény, i kdyZ diplomant na str. 46 uvadi, Ze stanovit vlastni
kritickou hodnotu DPS se pro vy$etfované pldy nepodafrilo. Tuto skute¢nost Ize vSak
omluvit tim, Ze v8echny prace pro spinéni daného cile byly provedeny, pouze maly
rozsah zjiSténych koncentraci P v pudach povodi stanoveni vztahu mezi stupném
saturace pudy fosforem (DPS) a rozpusténym reaktivnim fosforem (RRP) zabranil.

Metodika je velmi podrobné& a precizné rozpracovana, zahrnovala diskrétni
monitoring jakosti vod 21 zemeédélskych povodi v JihoCeském kraji v intervalu Sesti
tydnl. Povodi byla vybrana na zakladé mapovych podkladd a terénniho prazkumu.
Tento pfistup je nutno ocenit. Sou€asné s odbé&rem vod byly analyzovany i pudni
vzorky dle velmi podrobné& zpracované metodiky — viz laboratorni analyzy pid.
Statistické metody, které byly pouzity pro zpracovani vysledkl odpovidaji zadanym
cilim prace. Metodika celé prace je velmi sofistikovana, vyborné pfipravena.

Vysledky uvedené vkap. 4. jsou v jednotlivych podkapitolach srozumitelné a
kvalitné formulovany, véetné dokladovani statistického vyhodnoceni. Dosazené
vysledky Ize ocenit a konstatovat velmi kvalitni vyhodnoceni.

K diskusi:



- diskuse je velmi kvalitné zpracovana, hodnoti v8echny vysledky a nemam zde

vyraznej$ich pfipominek,
- pouze drobna pfipominka: str. 39, druhy odstavec - patfi do této kapitoly?

- Str. 46 ,typ hospodareni” doporucuji spiSe uvést vyuZiti pidy (land use), jedna
se pouze o ornou pldu a louky.

Lze souhlasit s diplomantem, Ze metodika diskrétniho monitoringu (1x/6 tydnu)
poskytuje malo reprezentativni informace o realné hydrologii vybranych povodi a
nezahrnuje (nebo pouze vyjimeéné) intenzivni srazko-odtokové udalosti. Soutasné
chci upozornit, Ze nejkvalitngj$ich vysledk( Ize docilit intenzivnim sledovanim —
kontinualnim monitoringem drenaznich systému. Jedna se vSak o finanéné naro&né
sledovani, které je tfeba zabezpecit. Drenazni systémy mohou velmi dobfe popisovat
generovani odtoku z pddniho profilu, jak rychlé, tak i pomalé sloZky odtoku a s tim i
spojenych extrémnéjsich ztrat fosforu z pldy a to i bez toho, Ze je tfeba sledovat
erozi a pohyb sedimentl v toku (jedna se o poznamku na okra;).

Dosazene vysledky jsou vSak velmi cenne, prokazuji pfedev&im, Ze vyssi
nasyceni spodnich pldnich vrstev fosforem ma za vysledek i vy38i koncentrace

rozpusténych forem P v odtocich.

Déle uvadim drobné pfipominky, které vSak nijak nesnizuji hodnotu diplomové
prace. Pro¢ je uveden seznam zkratek, kdyZ jsou zkratky vysvétiovany i v textu? Je
vhodné zkratky uvadét do nadpisti? Str.8 PSI???spravné ma byt DPS. Treti odst. na
str. 23 ,pohybovalo“?? Str.39 prvni odstavec preklep ,koncetreci®. Preklep str.44,
prvni odstavec. Pieklepy prvni véta, ¢tvrty odstavec kap. 6.

Do jaké miry pfispiva konvekéni zemedelstvi k eutrofizaci povrchovych vod?
Odpovéd je mozno formulovat pfedev§im pro obdobi zakladniho odtoku, nebot na
zachyceni srazko-odtokovych udélosti nebylo FeSeni diplomové prace diky
diskrétnimu monitoringu jakosti vody sméfovano. Proto je zavéry tfeba takto
modifikovat pfi dal§im pouziti.

Diplomovou praci klasifikuji jako: vy borno u.

™,
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prof. Ing. Tomas Kvitek,CSc:
VUMOP, v.v.i. '



