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Oponentsky posudek na bakalarskou diplomovou praci Bc. Aleny Burianové:
Revize africkych tasemnic fadu Bothriocephalidea

Podobné jako bakalafska prace, na niz autorka pfimo navazuje, se i predlozena prace
diplomova sklada ze dvou &asti. Prvni ¢ast - literarni reSerse shrnuje historii Afriky a zakladni
znalosti 0 hostitelich a helmintech, potazmo tasemnicich africkych ryb. Druha &ast shrnuje
vysledky vlastni taxonomické revize tii nejrozsifené&jSich bothriocefalidi africkych ryb.

Prestoze se tématicky diplomova prace pfekryva s bakalarskou, nejde jen o dopinéné
opakovani téhoz. To co bylo v bakalarské praci zapocato, je zde detailné rozvinuto a
dopinéno nejen o nové ziskané vzorky, nybrz také o rozsahié taxonomické analyzy dfive
nedostupného muzejniho materialu. Prace je pfitom adekvatné detailni jak na Grovni
samotnych analyz, tak mnozstvim vysetfenych dokladovych jedincl. Pfes rozsah analyz je
prace prehledna a konzistentni a ukazuje schopnost systematické prace a interpretace
vysledkl, coz jsou dulezité predpoklady dalSiho profesniho vyvoje. Jsem piesvédéen, ze po
dopInéni nékolika malo chybéjicich bothriocefalid africkych ryb je prace horkym kandidatem
pro publikaci v ¢asopise s IF (viz otazky nize).

Jedinym aspektem, ktery nemohu ponechat bez mirné kritické poznamky je uvod,
konkrétné kapitoly 1.2. a 1.3. Ty popisuji geologickou a hydrologickou historii Afriky.
Vzhledem k subjektivni naklonnosti k éernému kontinentu jsem si je s potéSenim pre€etl a
musim ocenit, jak vy&erpavajicim zpusobem jsou pojaty...dokonce tak, Ze bych si po Gpravé
umél piedstavit jejich zafazeni do pfipravované monografie o rybach a rybich parazitech
jezera Turkana, z néhoz pochazela i €ast autorkou zpracovaného materialu. Zde vSak musim
uvedené kapitoly hodnotit v kontextu diplomové prace samotné. S ohledem na zaméfeni
prace jsou totiz uvedené kapitoly zbyte€né podrobné, jednoznaéné nad ramec tématu, jelikoz
zevrubné popisuji procesy, jez nemély na evoluci tasemnic pfimy vliv a co vic, nejsou
v dal$im textu ani diskutovany.

K praci mam nasledujici formalni pfipominky na které netfeba reagovat:

e jakkoliv jsou kapitoly 1.2. a 1.3. zajimavé, mély by byt zdsadné zkondenzovany, nebo
Uplné vyrazeny, neb nesouvisi s tématem a nejsou ani diskutovany

e v Uvodu obcas drhne navaznost jednotlivych pasazi, objevuji se preklepy, zdvojena
slova atd. — néktera sdéleni jsou nesrozumitelna, nevim napf., jak si vylozit vétu
LAnalyza také ukazala, ze rod Clarias...se vyvinul z pfedku obyvajicich &isté vody.“

e chybi zdlvodnéni, pro¢ jsou zahrnuty pouze tfi druhy tasemnic, kdyZ je jich z Afriky
popsano vice — pfitom prace se jmenuje Revize africkych tasemnic fadu
Bothriocephalidea

e Obr. 4. znazornujici fylogeneticky strom by si zaslouzil, vice nazornosti, konkrétné
popisky jednotlivych linii, aby byl informativni i pro neodbornika

¢ Tab. 1-3. v piehledovych tabulkach jednotlivych skupin tasemnic africkych ryb citelné
postradam typové lokality a znamé geografické rozsireni

o tamtéz — sloupec ,Z jakych hostitelu” by bylo rozumnéjsi pfejmenovat napf. na ,Znami
hostitelé”

e obcas by neuskodila konkrétnéj$i informace — napf. misto formulaci typu ,parma ze
Zairu“ by bylo vhodné;js$i uvést védecké jméno hostitele

e zcela chybi diskuze na téma diverzita a mira endemismu bothriocephalidl africkych ryb,
byt se v textu mihne i sdéleni, Ze studované tasmnice jsou unikatni pro Afriku — pfitom
se jedna o velmi zajimavé téma, neb jak vysvita z textu, nékolik malo znamych druhd je



krom jednoho endemickych pro Afriku — bothriocphalidi tedy jak nizkou diverzitou, tak
vysokou mirou endemismu vykazuji podobny trend jako mnoho jinych taxonu africké
fauny a fléry, coz si jisté zaslouzi komentar — navic chybi srovnani diverzity a
endemismu africkych rybich bothriocephalidi s jinymi biogeografickymi oblastmi atd.

e zahrnuti nékolika mapek hodnotim velmi kladné, nicméné mohly byt v lepsi kvalité

e Tab. 11. ukazuje prevalence studovanych tasemnic zjisténé z literatury — jisté by bylo
vhodné uvést zde pro srovnani i vlastni data (nebo alespon odkaz, kde je étenar najde)

o Obr. 13. reprodukce obrazové tabule k T. ciliotheca je kvalitativhé horsi nez tabule
k ostatnim druhum, to je Skoda

¢ v taxonomickych prehledech autorka pouziva termin ,Distribuce” — pfiklanél bych se k
vyrazu ,Znamé rozsiieni“, nebot distribuovanim tasemnic se, pokud vim, v Africe nikdo
nezabyva

e v zavérech postradam tvrda data — je zde fe€eno pouze co autorka délala, ale podobné
jako v souhrnu, zde neni co viastné zjistila - pfitom by méla co fici

Dotazy:

1) Pro¢ nejsou v praci zahrnuty ostatni bothriocefalidni tasemnice africkych ryb? Byly
zpracovany jinde, nékym jinym, nebo jsou v procesu?

2) Planuje autorka publikovat revizi bothriocefalida africkych ryb formou uceleného review?
3) Nil je v praci uveden jako (az) druha nejdelsi feka. Z jakého pramene informace pochazi?
4) Kdo je autorem perokreseb? Zpracovavala autorka i SEM a TEM?

5) V. mém seznamu materidlu z jezera Turkana figuruje Senga sp. z Heterotis niloticus (T-
183-08). Kam se ztratila?

6) Pokud jsem spravné pochopil, tak z bothriocephalid( africkych ryb se pouze
Bothriocephalus acheilognathi vyskytuje i mimo Afriku. V textu jsem nenasel (mozna
prehlédl) informaci, kde a v jakych hostitelich, zda byla mimo Afriku zavieéena, nebo jde o
pfirozeny vyskyt — pfitom tyto informace mohly byt v prfehledovych tabulkach (Tab. 3.). Jsou
jesté dalsi bothriocefalidni tasemnice Africkych ryb rozs$ifeny i mimo kontinent?

7) MGze autorka srovnat diverzitu, pfip. endemizmus bothriocephalidt africkych ryb s jinymi
biogeografickymi oblastmi?

8) Pro¢ je zahrnuta tabule s TEM, kdyz se o ni v textu vliastné nepiSe?

9) Byla u T. ciliotheca prokazana patogenita pro hostitele, jak autorka naznacuje na str. 477
10) V kapitole 5.6. se pi$e, Ze neni znam Zivotni cyklus Zadného ze studovanych druhd. Lze
na zakladé informaci o jinych druzich fici, jak moc jsou bothriocephalidi hostitelsky specificti
pokud jde o 1. mezihostitele - kory$e? Na Urovni druhu, rodu, &eledi, nebo jsou to
generalisté?

Zaver:

Alena Burianova zvladla jak resersi, tak taxonomii. Spektrum zpracovanych
(citovanych) referenci i pouzitych metod je adekvatni. Perokresby v morfologické &asti plné
spinuji souc¢asny standard. Jedna se celkové o velmi zdafilou praci, pfiéemz vySe zminéné
formalni nedostatky jsou bohaté vyvazeny obsahové. Autorka jednoznacné splinila vytyéené
cile, potazmo opét prokazala schopnost prace s literaturou, zvladnuti zakladnich
helmintologickych technik a vytvarné pfedpoklady. VSechny tyto atributy sice naznacovala jiz
prace bakalarska, ale diplomova prace presvédéivé ukazuje dalsi vyvoj autorky spravnym
smérem, coz ocefiuji ze véeho nejvic. Diplomovou praci proto hodnotim velmi pozitivné a
s radosti doporuéuji k obhajobé, pfi¢emz gratuluji autorce i $koliteli k dobfe odvedené praci.

V Ceskych Budéjovicich 20.1.2011 Miloslav Jirk, Ph.D.



OPONENTSKY POSUDOK
na diplomovu pracu Be. Aleny BURIANOVEJ
sRevize africkych tasemnic Fadu Bothriocephalidea*

Posudzovana diplomova praca mé 63 stran, je ¢lenena do dsmich zakladnych kapitol
s niekol’kymi podkapitolami, tabulkami a obrdzkami. Autorka v nej rieSi taxondémiu a
systematiku troch zastupcov botriocefalidnych pasomnic parazitujicich u sladkovodnych ryb
z Afriky. RieSenie taxonomickych problémov parazitickych organizmov, predstavuje stale
aktudlnu tému, hlavne ak sa jedna o druhy z mélo prebadanych oblasti a hostitel'ov. Je zname,
Ze mnohé druhy boli opisané na zaklade jediného exempldra a odvtedy neboli znova najdené.
StarSie opisy novych druhov byvaji struéné a z hl'adiska dneSnych poznatkov nepresné
a nedostatoéné a vyzaduju si verifikdciu Studiom typovych druhov deponovanych
v muzedinych zbierkach, alebo novo ziskaného materidlu. Z tohto hladiska povazujem
problematiku diplomovej prace za tematicky vhodne zvolend a aktualnu.

V Uvode prace je prehFadne spracovany prehlad literarnych udajov o biologii,
taxonomii, fylogenéze a geografickom roz§ireni africkych sladkovodnych ryb aich
helmintov.

Pripomienky: Vzhl'adom na charakter prace, podkapitola ,,1.2. Geologicky vyvoj
afrického kontinentu®, podla méjho ndzoru obsahovo presahuje jej zamer. Vo viacerych
pripadoch chyba meno autora za vedeckym ndzvom ryb (napriklad Clarias gariepinus, Lates
niloticus). Nepresnosti st aj v po¢toch opisanych druhov botriocefalidnych pasomnic z
Afriky; v podkapitole 1.5.2, sa uvadza 13 druhov, kym v podkapitole 5.1 (Diskusia) 14
druhov. Tieto udaje tieZ nekoreSponduju s datami v Tabulke 3, do ktorej bolo zac¢lenenych iba
11 druhov, jeden druh uréeny do rodu Bothriocephalus a 12 synonymizovanych druhov.

Kapitola Material a metodika sumarizuje rozsiahly vzacny materidl pdsomnic,
pochadzajici predovSetkym zo zberov pocas expedicii uskutoénenych pracovnikmi
Parazitologického ustavu, Biologického centra, AV CR. Tento je doplneny materidlom
deponovanym v muzealnych zbierkach. Metody prace su popisané dostato¢ne podrobne
ajasne. Vysoko oceiiujem vyuzitie viacerych vzajomne sa podporujicich pristupov poénic
Standardnymi metédami komparativnej morfoldgie, histologie, az po metddy elektronovej
mikroskopie.

Pripomienky: V podkapitole 3.1 autorka uvadza 139 % nakazenych ryb rodu Clarias.
Co presne vyjadruje toto percento? Ak mala autorka na mysli percentualne vyjadrenie poétu
nakazenych ryb (prevalenciu), tak z celkového poctu vySetrenych 485 ryb rodu Clarias bolo
nakazenych 139 ryb, ¢o znamena celkovl prevalenciu 28,7 %.

Ziskané vysledky, predovSetkym redeskripcie troch druhov botriocefalidnych
pasomnic spifaju vietky kritéria pre redeskripcie druhov stanovené v Medzinarodnom kodexe
zoologickej  nomenklatary a st vhodne  doplnené  kvalitnymi  perokresbami
a mikrofotografiami. Detailne je opisana ,taxonomicka historia“ Studovanych druhov
pasomnic, ¢o potvrdzuje dobré analytické schopnosti pri vyhodnocovani obsiahlej literatary.
Napriek tomu, Ze vel'mi kladne hodnotim graficku ¢ast’ tejto kapitoly, navrhujem do obrazkov
doplnit’ skratky jednotlivych organov a $truktur, ¢o by menej zainteresovanému ¢itatelovi
poskytlo vé¢siu prehl'adnost’ a lep$iu orientaciu v obrazkoch.

Kapitola Diskusia je dobre spracovana, autorka fundovane interpretuje svoje vysledky
vo vztahu k pracam inych autorov.

V zozname pouzitej literatury je citovanych 104 prac, ¢o predstavuje pomerne
obsiahly Studijny material, zahriiajici najstarsie, ako aj recentné literarne pramene.



V stvislosti s rieSenou problematikou mam nasledovné otazky:

1. Bola zistena vnutrodruhova morfologicka variabilita upasomnic Tetracampos
ciliotheca pochadzajucich zréznych hostitelov alebo zrdéznych geografickych
oblasti?

2. Bolo by mozné orientatne identifikovat’ skiimané pasomnice aj bez zhotovenia
trvalych preparatov? Ak ano, ktoré morfologické znaky su pre identifikaciu
najdolezitejSie?

3. Existuji informécie o terapii, pripadne prevencii cestoddzy vyvolanej pasomnicou
Tetracampos ciliotheca, ako parazitovi s dokazanou patogenitou a negativnym
dopadom na hospodarsky vyznamné Clarias gariepinus v Afrike?

Zavere¢né zhodnotenie:

Aj napriek niektorym pripomienkam, uvedenym v posudku, vysledky diplomovej
prace prinaSaju cenné a originalne informacie a prispievaju k hlbSiemu poznaniu morfologie,
taxonomie, parazitohostiel'skych vzt'ahov a geografického rozsirenia troch druhov pasomnic
z radu Bothriocephalidea parazitujticich u sladkovodnych ryb v Afrike.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti, diplomovu pracu Be. Aleny Burianovej na tému ,,Revize
africkych tasemnic fadu Bothriocephalidea“, od poru¢am prija t k obhajobe.

V Kosiciach 20.1.2011

RNDr. Mi lésﬂOros, PhD.
Parazitologicky ustav, SAV, Kosice, SR




