Posudek $kolitele na magisterskou diplomovou praci Petra Blabolila — Faktory
ovlivitujici pFefivdani bolena dravého (Aspius aspius) a canddta obecného (Sander
lucioperca) v hluboké karionovité nddrzi

Prace ma celkem 107 stran, z toho 96 stran textu, 10 tabulek a 6 obrazki.

Predlozena magisterska prace tématicky navazuje na praci bakalafskou, ve které Petr vyhodnotil
zejména data o prezivani ranych stadii candata obecného ziskana béhem dvou sezén na nadrzi Rimov
a popsal velmi &asné kritické obdobi jeho ontogenetického vyvoje. Ackoliv se mu podafilo, bezesporu
s notnou davkou $tésti, béhem pouhych dvou sezon podchytit diametralné odliSny vyvoj nastupujiciho
roéniku candata, tedy v jedné sezoné jeho nastup a v druhé naopak kolaps, nepodafilo se mu
jednozna&né identifikovat faktory stojici v pozadi pozorovanych udalosti. Logickym vyusténim tudiz
bylo zadani magisterské prace op&tovné hledajici pfi¢inné faktory stojici v pozadi pozorované riuzné
sily populaéniho dopliiku a jeho vyvoje v prvnich dvou letech u ekologicky vyznamnych druhii ryb
nadrze Rimov - candata obecného a bolena dravého, dvou nejéast&ji lovenych druht dravych ryb na
této nadrzi. Cilem magisterské prace Petra Blabolila bylo zejména na zakladé dikladné literarni
rederse identifikovat nejdileZit&jsi abiotické a biotické faktory prostfedi ovliviiujici pfezivani candata
obecného a bolena dravého, a jejich vyznamnost nasledné testovat na desetileté fadé dat alovku téchto
druhii na nadrzi Rimov, nadrzi, na které se z pohledu $ite pouZitych odlovnych metod provadi
dlouhodobé jeden z nejdiikladn&jsich ichtyologickych prizkumi nejen v ramci Ceské republiky, ale

s nejvétsi pravdépodobnosti i Evropy. Vyhodnoceni ptinosu jednotlivych odlovnych metod z hlediska
interpretace pii¢innych souvislosti s hiedanymi faktory bylo t€Z soucdsti prace.

Z pohledu 3kolitele jednozna&né velmi oceiiuji Petrovo enormni pracovni nasazeni. Pro
literarni reersi nashromazdil vice jak 500 (!!!) literarnich prament, ze kterych nakonec vybral 203
(1) v praci citovanych, prevazné cizojazy&nych zdroji. Z prace je pak jasné patrné, ze s uvedenymi
zdroji opravdu velmi diikladné pracoval. BohuZel pravé pouziti obrovského mnoZstvim zdroju je asi
nejvétsi slabinou celé prace a nékteré Casti reerse je pro dobré pochopeni nutné gist vice nez jednou.
Sypajic si popel na hlavu, ale pfi¢itam tuto skute¢nost z velké &asti i pomérné megalomanskému
zadani diplomové préce, zahrnujicimu opravdu pestrou Skalu uplatiiujicich se faktort hodnocenych na
dvou druzich pies dlouhé ontogenetické obdobi. S ohledem na tuto skutecnost, si pak troufam tvrdit,
7e se Petr s problémem vypotadal velmi state¢né a zadaného heroického tkolu se zhostil rozhodné
velmi dobfe, a a& se nékdy mohou zdat byti nadbytecné a jejich vynechani by dost mozna ¢teni prace
vyrazné pomohlo zcela chapu jeho motivaci pouZit v reserSi co nejvice relevantnich zdroja, které
nashromazdil a pe&livé prostudoval. V praktické &asti bych rad vedle jiz zminéné pracovitosti vyzdvihl
Petrovu samostatnost, s jakou nashromazdil a prot¥idil potfebna data a tato nasledné vyhodnotil
pouzitymi matematickymi modely. T&zko se na Hydrobiologickém istavu hleda pracovnik a na
Prirodovédecké fakulté statistik, kterého Petr, ¢asto opakované, nenavstivil. Samostatnost, ktera se
Zasto nevidi u studentii doktorského stupné studia. Po urgitém vybéru a zjednoduSeni jsem presvédcen,
7e vyrazna &ast dosazenych vysledki je publikovatelnych.

Zavérem tudiz soudim, ze zminéné drobné nedostatky v resersni ¢asti nijak nesnizuji velmi
vysokou kvalitu predkladané prace, ktera jak po formalni, tak vécné strance zcela spliiuje, v objemu
prostudované literatury pak bezesporu v mnohém prevy3uje, pozadavky Ptirodovédecké fakulty
Jihodeské univerzity na magisterskou diplomovou praci, a proto ji zcela bez vyhrad doporucuji
k obhajobé.

V Ceskych Budgjovicich, 28. 5. 2012
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