Posudek oponenta na diplomovou praci Olgy Peckové Charakteristika cirkadinnich a
fotoperiodickych hodin u diapauznich a mutatnich linii riiménice pospolené (Pyrrhociris

apterus).

Sympatické prace Olgy Peckové je postavena na souboru pilotnich pokust vyuZivajicich
klasickych genetickych technik pfipominajicich mendelovské doby, kdy z po&ti potomkd
ur€itych vlastnosti v opakovanych kfiZenich 1ze usuzovat na geneticky zaklad t&chto znaka.
Jednim z moZnych cilii palety testd prace bylo najit odpovéd’ i napf. na velmi dtleZitou
otazku, zda je sezénni rytmicita fizena pfibuznymi geny jako je rytmicita cirkadianni.

V tivodni ¢asti jsou struéné, ale s pouZitim dostate¢n& bohaté literatury predstaveny
souvislosti studovaného problému. Béhem experimentélni prace se zfejmé ukazaly viechny
moZné obtiZe a rizika, které priizkum nezndmé oblasti pfinasi. Nicméné ty vysledky, které se
podafilo ziskat, byly vydobyty mnoha tydny pe¢livé prace. Akoliv jsou mnohdy rozporné,
Jsou realisticky hodnoceny a jsou z nich vyvozeny pfimétené zavéry. Proto se domnivam, Ze
cile této diplomové prace byly autorkou dosazeny.

I kdyZ to neni nejdtilezitéjsi, jako nedostatek prace vidim mimotadné vysoky vyskyt peklepi
a textovych chyb (sklofiovani, formulaci atd.) v po&tu cca 1 chyba na 1 stranu textu.

K praci mam tyto pfipominky a otazky:

1) Pfi zkoumani vlivu teploty na vstup do diapauzy na str. 24 dole je uveden piedpoklad:

v kiiZeni €. 3 v niZ8i teplot& se sniZi po&et kladoucich jedinct, naopak u k¥iZeni ¢. 4 se podet
kladoucich zvysi. To skute¢né bylo zji§téno u skupiny 3, ale nenasel jsem popis experimentu
se sniZenim teploty u skupiny 4. V zavéru se pak také zmiriuje jen vysledek u skupiny 3. Co
se tedy stalo se skupinou 4?

2) Misto terminu ,,zavislost po¢tu jedinct na délce periody* bych radgji volil termin &etnost.
Skute¢na zavislost tam nebude.

3) Mohly rytmy pracovni aktivity lidi na pracovisti kolem inkubatoru ovlivnit
(synchronizovat) rytmy zkoumanych zvitat?

4) Kdyz je vstup do diapauzy tak citlivy na teplotu, nenf to dikaz nezavislosti mechanismu
sezénniho fizeni na mechanismech fizeni cirkadiannich hodin, o kterych se uvadi, Ze jsou
teplotné kompenzované?

5) Str. 29: v kombinaci LyY.b. x ChF se ,,jedinci sice pafi, ale nekladou a zdhy umiraji.
Skute¢n& pafeni vedlo k vy$si imrtnosti dosp&let? Cim by to mohlo byt?

Zaver:

Autorka prokézala schopnost vytrvalé védecké prace ve viech jejich stupnich. Praci
doporuéuji k prijeti jako prici diplomovou. Navrhuji ji klasifikovat v okoli hodnocen
velmi dobfre.

V Brné, 25.5. 2012 doc.dr. Martin Véacha, PhD
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Vysoka $kola: Jiho¢eska univerzita v C. Bud&jovicich, Diplomant:Olga Peckova

Datum odevzdani posudku: 23.5.2012 Obor: Experimentalni biologie

Recenzent diplomové prace

RNDr. Tomas Ditrich, Ph.D.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)

Predlozena prace obsahuje 56 stran textu (véetné piiloh) a celkem cituje 44 literarnich pramend.

Hlavnimi cily prace bylo charakterizovat divoké (diapauzni) a mutantni (nediapauzni) linie ruménice
Pyrrhocoris apterus z hlediska dominance/recesivity zodpovédnych gen; cirkadianni odpovédi a svazanost
cirkadiannich a fotoperiodickych rytmii. Autorka spole&ng s kolektivem na pracovisti BC AVCR provedla fadu
¢asove€ naro¢nych zpétnych kiizeni $esti riznych linii P. apterus (dvé mutantni, ¢tyfi geograficky odlisné
divoké), jedince po n€kolikanasobném zpétném k¥iZeni podrobila experimentim na sledovani ¢etnosti
diapauznich a nediapauznich samic. Kromé toho sledovala pfitomnost diapauzy u vybranych jedinct pii
zménach teploty a pfi vzdjemném kiiZeni dvou nediapauznich (mutantnich) linii; méfila kritickou fotoperiodu
terminace diapauzy; sledovala mozny vliv okolnich nediapauznich jedincii na diapauzni jedince a méfenim
pohybové aktivity v permanentni temnoté se pokusila sledovat vztah fotoperiodismu a cirkadianni rytmicity.
Ackoli ziskana data vétsinou nedovoluji jednoznaénou interpretaci, autorka prokazala schopnost systematické
védecké prace a posunula znalosti o fotoperiodismu a cirkadiannich rytmech hmyzu dopfedu. Ve své praci se
viak nevyvarovala né¢kolika formalnich chyb a nedostatki, které by se mohly stat pfekazkou pfi recenznim tizeni
odborného Casopisu. Autorka ve vysledkové ¢asti své prace Casto popisuje metody, které by mély byt souéasti
metodické ¢asti prace. Metodika samotna je pomé&rné stru¢na a nékdy nejednoznacnd; nékteré tabulky jsou
nepiehledné a postradaji popisek ¢i legendu (napf. str. 42). Podobné i aktogramy by si zaslouZily podrobnéjsi
popis. Skoda, Ze autorka prace pi sledovani zastoupeni diapauznich a nediapauznich samic v zavislosti na
zméné teploty nepostupovala stejnym zptisobem s ki{Zenim €. 3 a &. 4 — tedy Ze jedince obou t&chto kiiZeni
nepodrobila jak zvySené, tak snizené teploté. Bylo by zajimavé zjistit, jestli zmény v téchto kiiZzenich budou pii
stejné teplotni zméné podobného charakteru. Ziskana data, zejména tykajici se zastoupeni riiznych fenotypt

v jednotlivych generaci, by bylo vhodné podrobit statistickému Setfeni.

Autorka se v praci nevyvarovala velkého mnozstvi pravopisnych chyb, tykajicich se zejména interpunkce;
opakovaného zaméniovani ,,standartni* za ,,standardni* a nékterych pieklepi a piepisi. I pies zminéné
nedostatky vSak kvalita celé prace prevazuje nad nedostatky a proto praci doporucuji k obhajobé a navrhuji
klasifikovat vyborné.




V C. Budgjovicich dne 23. 5. 2012

Podpis recenzenta diplomové prace
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