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Jiho&eska univerzita v Ceskych Budgjovicich, Ptirodovédecka fakulta

Uchazecka se ve své praci zaméfila na feSeni otazek spojenych s energetickou casti
metabolismu u lykozrouta smrkového, a to ve smyslu jak existence energeticky vyznamnych
latek, tak 1 jejich kvantitativnimu hledisku v rameci riznych zivotnich fazi. Vyzkum byl
provadén na vzorcich brouk odebiranych zjihoCeskych lokalit, ziskané vysledky byly
konfrontovany s vystupy publikovanymi jinymi autory (kromé piipadti nove zjisténych (diive
nestudovanych) otazek).

Prace je Clenéna piehledné do jednotlivych kapitol, pfi¢emz je dodrzeno obvyklé ¢lenéni
veédecké studie. V uvodu jsou popsany zékladni charakteristiky zptisobu zivota 1. smrkového,
se zamefenim a obeznamenim studované problematiky. Cile prace jsou jasn¢ definovany a
logicky stanoveny. Metodika podrobné osvétluje zvolené postupy pii feSeni jednotlivych cilt.
Ve vysledcich jsou piehledné graficky zpracovana a komentovéna ziskana data. V diskuzi
uchazecka uvadi logické zavislosti zjisténych dat s pfihlédnutim k vysledkiim jinych autorti a
komentuje ptipadné rozpory a jejich divody. Celkové zhodnoceni studie je stru¢né uvedeno
v zaveru prace, i s uritou mirou generalizace vysledkl a naznacenim vyznamu pokraCovani
vyzkumu v zdkladnim poznéni Zivotnich projevi lykozrouta smrkového.

K praci mam nasledujici konkrétni ptipominky (pro piehlednost zpracovano v jednotlivych
bodech podle kapitol nebo oddili):
L1
e na zacatku ivodu (1. odstavec) by bylo vhodné uvést citaci ke komentovanym faktim,
byt’ by se toto vicekrat opakovalo (plati i Caste¢né dale v textu, i kdyz ve vétSiné
ptipadil jsou citace uvadéné spravng)
e byt se nejedna o taxonomickou ¢i systematickou studii, latinskd jména by méla byt
uvedena vcetné autord a rokl popisu, alespon pii prvnim vyskytu v textu
e morfologicky popis druhu je v mnoha ohledech zna¢né nepiesny az zavadéjici
(lesklost brouku (1. smrkovy je stejné jako ostatni nasi zastupci rodu celkové leskly,
ale ma na rozdil od téchto jako jediny matny povrch zkosené ¢asti krovek), zkoseny
konec krovek spolu s jeho ozubenim je typicky pravé pro cely rod Ips a neni proto
mozné toto uvést jako hlavni rozdil od ostatnich druhti (rozdilnost morfologie této
Casti téla broukl jednotlivych druhil je tieba komentovat jinym zplsobem), neni
pravda, Zze neni zfetelny vné&j$i pohlavni dimorfismus — viz. napf. Schlyter &
Cederholm (1981))
e ve vyctu hostitelskych rostlin je spravné uvedena jako hlavni dfevina smrk, u ostatnich
by bylo vhodné zminit, Ze se jedna vétSinou jen o ndhodna zjisténi

1.1.1
e u prubéhu rojeni je tieba vzdy uvazit, o jaké zemépisné tizemi se jednd, zde neni
mozno generalizovat a neni tedy moZno obecné napsat, Ze se v poslednich letech
setkdvame s jarnim rojenim jiz na poc¢atku dubna, byt’ je zde uvedena citace (v nasich
podminkach toto neplati a severnéji je rozdil jesté vyraznéjsi)
e v textu by bylo vhodné sjednotit terminologii — Gzivny Zir versus zralostni zir




e je vhodngjs$i pouzivat ,mate¢né chodby soub&ézné sosou kmene* nez ,vertikalni
matecné chodby*, nebot’ 1. smrkovy ¢asto nalétava na zlomy nebo vytézené diivi

1.2.
e chybi citace literatury

1.
e jen pieklep: ..tryglicerida™

3.1
e popisy lapaku a feromonového lapace jsou zna¢né zjednodusené, nepiesné (do
feromonového lapace se zpravidla vkladaji (zavésuji) jiz komeréni nebo jinak
laboratorné ptipravené feromonové odparniky, a ne Ze by se zde jesté néco nanaselo)

32.14
e pozor na spravnost psani jednotek v ¢eském textu (spravné je napt. 4 °C, 0,1 %
(mezery pied jednotkami)) (plati i dale v textu)

o 4
322
e spravné ma byt ., .Ringeriv roztok™, nikoliv ,,Ringtv roztok*

33a34
e (islovky ve spojeni s jednotkami uvadét vzdy ve tvaru ¢isla, nikoliv vypsané slovné

Obr. 4
e uvést jednotky i u druhé ,,y* osy

4.2
e v Ceském textu se datum piSe vzdy s mezerami mezi dnem, mésicem i rokem (plati i
jinde v textu)
e . zlogaritmovani“ — vhodné&jsi by byl jednodussi termin ,,logaritmovani* (plati i jinde
v textu)
e u matematickych zapisu s rovnitkem a jinymi znaménky vzdy vynechat mezery kolem
tohoto znaménka

4.4
e tento bod neni uveden v metodice ani v cilech — bylo by vhodné v pfislusnych
oddilech (alespon v metodice) uvést jak a za jakym ucelem byla tato veli¢ina
zjistovana

5.1
e posledni odstavec — jako nepravdépodobna piicina ziskani opacnych vysledkl
studovaného vztahu od jinych autorti se mi jevi zvolena odlisna metoda, v takovém
pfipadé by musela nutné minimalné jedna z pouzitych metod byt naprosto nespravna,
proto je pravdépodobnéjsi vysvétleni uvedené dale

e latinska jména vyssich kategorii taxoni nez rodova uvadime v textu normalnim
pismem, nikoliv kurzivou




Zavér:

Vyse uvedené nedostatky, nebo upozornéni, se tykaji ve vétsiné ptipadi pouze formélnich
nedostatkt prace, vzniklych pii vlastnim pisemném zpracovani, a mély by byt chapany spiSe
jako motivace pro pFipravu dal$ich pisemnych sdéleni v budoucnosti. Zasadnéjsi piipominky
mam ke zpracovani obecngjsich informaci o zptsobu zivota 1. smrkového, jeho morfologii,
ptipadné zpusobum ochrany pted timto druhem (kdyz uz jsou zde uvedeny), kdy vyrazné
zjednoduseni pivodniho textu mize vést az k zdsadnim neptesnostem. Napiiklad ke studiu
nebo pouziti pramentd pro morfologii je vhodné vzdy vyuzit zakladni literaturu zabyvajici se
touto problematikou, napt. Pfeffer (1955), nikoliv prace, které sice tyto staté obsahuji, ale
primarné vznikly za jinym u¢elem. Nicméné tyto otazky nebyly pfedmétem studia uchazecky
a nemaji tak pfimy vliv na zji§tované parametry.

Z vysledku jednotlivych sledovani jednozna¢né vyplyva uspésné zvladnuti znatného objemu
laboratorni i terénni prace, vysledky jsou piehledné, stru¢né a jasné uvedeny, zobrazeny,
vyhodnoceny a komentovany. Mnoh4 zjisténi jsou nova a originalni. Je jisté¢ $koda, ze se
nepodafilo identifikovat konkrétni adipokineticky hormon, nicméné poznatky béhem tohoto
studia spolu s poznatky o energetickych zasobach piinaseji uzite¢né informace o zékladnich
projevech zivotniho cyklu 1. smrkového a jsou dobrym zakladem pro dalsi vyzkum. Vzhledem
k vétsinové absenci podobnych studii jde o vyznamné pokroky v otdzkach studia tak
hospodaisky vyznamného druhu hmyzu. Kromé zakladniho vyzkumu piinasi takové studie
potiebné vysledky i pro jejich pfipadné praktické vyuziti.

Uchazecka splnila zadané cile, prokazala dovednost pii teoretickém i praktickém pofizovani a
zpracovani vysledkii a splnila tak studijni a vyzkumné ptedpoklady. Magisterskou
diplomovou préci hodnotim velmi kladné a doporucuji k obhdjeni.

Ve Strnadech dne 22. 5. 2012
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Oponentsky posudek na magisterskou praci Be. Martiny Moravcové s ndzvem:

Adipokinetické hormony a energeticky metabolismus lykozrouta smrkového
(Ips typographus L.)

Autorka predklada praci vypracovanou v rdmci projektu Laboratore aplikované
fyziologie hmyzu. Studovanym modelem je kirovec Ips typographus, ekonomicky
nejvyznamnéj$i hmyzi Skiidce smrkovych porostii. Prezentuje zde detekci peptidii
s hyperlipémickym uc¢inkem a déale zmény charakteristik energetického metabolismu
1. typografus v Casové ose jednoho roku. Z vyse uvedeného vyplyva, Ze si osvojila naro¢nou
préci v terénu pii sbéru materidlu a zéroveil i pfi zpracovéni vzorki v laboratofi pomoci
analytickych a biochemickych metod. Diplomova prace je rozdélena do osmi kapitol, jejichz
strukturovani uz podle nazvii nepostrada logiku a dohromady piisobi ucelené. Cte se dobre a
neobsahuje piili§ gramatickych chyb. Na druhou stranu se zde objevuje také nékolik, spise
formalnich nebo logickych, nejasnosti. Nékteré uvadim nize k piislusnym kapitolam spolu
s komentarem popf. dotazem.

Uvod

- Formulace ,atraktanta“ (str. 2) se dnes vyskytuje spise v ,,litefe zakona“ (sg. by byl
atraktantum?). V pfednaskach o chemické ekologii, ale i ¢esky psané odborné literatuie
se pouZziva termin ,,atraktant (sg.), atraktanty (pl.)

- Hypotézy sesterského prerojeni (str. 3-4). Az doposud autorka psala jen o studovaném
druhu 1. typographus, zatimco zde ¢teme ,,S timto jevem se setkdvame u druhd, které...«.
Je toto obecny vycet evolu¢nich hypotéz sesterského prerojeni pro celou podéeled,
Celed'...nebo pro jaky taxon je tento popis uréen? Kterd z hypotéz miize byt prifazena
druhu /. typographus, ktery autorka studuje, a o kterém celd prace je?

- Str. 7 namisto pouziti ,,a/¢i“, jako ¢eského ekvivalentu pro anglicky vyraz ,,and/or*,
doporucuji ustalen&jsi variantu ,,a/nebo*

- Str. 8, jen pozndmka: u fady druh hmyzu (napt. Periplaneta americana) spousti AKH
oba popsané mechanismy mobilizace tukt i cukrii.

Materidly a metody
- Str. 13 z popisu mi neni jasné, jestli jedinci z feromonovych lapaéii byli pouZiti jen na
stanoveni AKH a bioassay nebo i pro stanoveni energetickych rezerv (coz predpokladam,
Ze ne).




Str. 14-15 se udava nastaveni centrifugy ,,...pf 15000 otackach.”, ,,...pfi 5000
otackach.«. ,,Otacky* jsou jisté spravné, nicméné doporucuji normalizaci ,,otd¢kéch za
minutu® popf. standardni ,,RPM* nebo ,,g“ podle toho co je pravda.

Str. 17 vedle pieklepu ,,...Ringova roztoku® se pise o ,,... gradientu 4 mozky lykoZrouta
smrkového na jedince P. apterus.”. Jde opravdu o gradient? Pokud ano o¢ekéval bych
asponi rozmezi od ,,x“ do ,,y*, které by bylo dohledatelné potom ve vysledcich. Pokud byl
na jednu plostici aplikovan pravé ekvivalent (davka) extraktu 4 mozki 1. typographus
doporucuji pouzit tyto terminy namisto ,,gradient*.

Str. 19 ,,Na stanoveni byly vybrany vzorky, které odpovidaji vyznamnym fazim Zivotniho
cyklu lykozrouta smrkového.“ Je to kapitola o metodice a Etenaf se o pfifazeni odbérii

k fazim Zivotniho cyklu dozvida aZ na str. 33 v tab. 3, kapitola Diskuze. Myslim, Ze by
zde mél byt aspon odkaz na tabulku.

Vysledky

Str. 23 formulace véty o nezobrazené frakci €. 1 ,,Ma velmi vysokou aktivitu, k niz
dochazi diky ,,cross” reakci s jinymi latkami.“ - o jaké aktivité se zde mluvi (nejde spiS o
vetsi afinitu peptida z frakce k protilatce nez ma BLAM?) a s jakymi ,,latkami® tu
peptidy z frakce cross-reaguji?

Str. 23 vysledky LC/MS analyzy. Chapu, ze nebylo co prezentovat, kdyz nebyla
potvrzena hmota hledanych standardii. Nicmén¢ co se zde mysli vyjadfenim ,,..byla
frakce bohata na vétsi peptidy “ miZze to autorka blize specifikovat? Je to soucast
vysledku z LC/MS nebo piedchazejici HPLC purifikace a jak velké ,,vétsi* peptidy jsou?
Str. 25 ,,Zmény hladiny lipidd béhem letnich mésicti odpovidaji, zivotnimu cyklu
lykozrouta smrkového (viz nasledujici kapitola).*. Namisto ,,viz nasledujici kapitola®
doporucuji odkaz na tab. 3 nebo Diskuze. Do strany 33 ma ¢tenar k dispozici jesté
nekolik kapitol.

Jak by autorka vysvétlila nesrovnalosti mezi vysledky celkovych glycidii (obr. 8) a
obsahu glukozy a trehaldzy v odpovidajicich datech (obr. 9 a 10). Konkrétné, zatimco
soucet hodnot trehal6zy a glukdzy pro odbér 8. 3. 2011 ptiblizn€ odpovida prislusné
hodnoté v obr. 8, u dat z 15. 6. 2011 se toto srovnani lisi o vice jak 90%. Jaké dal3i volné
cukry mohly byt méfeny pomoci fenolu, nebo jak Ize jinak (metodicky?) tento rozdil
vysvétlit? Podle metodiky ve v8ech téchto analyzach byli pouziti celi jedinci ze stejného
odbéru.

Diskuze

Str. 33 ,,..V priibéhu zimy lykoZrout smrkovy ztraci témét 70 % svych lipidickych zéasob.
Botterweg (1982) uvadi, ze béhem piezimovani ztraci lykozrout 40-50 % celkovych
lipidi: rozdil mezi témito daty a mnou ziskanymi, mtize byt spojen...“. Jaky rozdil zde
autorka mysli? Bylo by vhodné odkazat na data v obr. 7 nebo uvést, Ze jeji naméfené
hodnoty lipida se, oproti citovanym pracim, v prub¢hu zimnich mésici neméni (pokud to
vidim spravng).

Str. 35 ,,Béhem chladného obdobi dochazi k poklesu celkovych glycidl. Tento trend je
zfejmy i z hodnot pro glukdzu, trehaldzu a glykogen.“. S prvni vétou souhlasim. Na
druhou stranu pfi pohledu na obr.10-12, vidim jasn¢ vy$s§i hodnoty v zimnich mésicich
oproti ostatnim. MozZn4 nepresné formulace?




Zavér
Pouzita literatura
Piilohy
- Pfiloha 1- o jaké priim&mé teploty jde, v celé CR(?), na studované lokalité? Také
nedefinovany pojem ,,Normdal“ miZe byt pro &tenafe, ktery uvedenou citaci ani .
meteorologii nestudoval nejasny.

Zavérem

Chtél bych ocenit naro¢nost zpracovavaného tématu a riznorodost metodik od terénu az
po laboratof, které si autorka musela osvojit. Data popisujici zm&ny energetického metabolismu
béhem roku jsou tak prvnim krokem spojujicim ekologii a fyziologii studovaného druhu a jsou
dtlezitym pfinosem pro dalsi vyzkum. PfedloZeny text obsahuje n&kolik logickych nesrovnalosti
pfevazn€ vSak formalniho charakteru. Proto préci zcela doporuduji k obhajobg, jako jeden z
nezbytnych podkladl k ziskani magisterského titulu.

Taipei (Taiwan), 06.05.2012 Pavel Jedlicka
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