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Slovni vyjadreni, komentare a pripominky vedouciho/oponenta:

Cilem prace bylo pripravit prezentacni vrstvu nalezové databaze sinic a fas pomoci online map a
georeferencovaného obrazku. Teoreticka i prakticka céast predloZené bakalatské prace splnila
zadané cile, presto obsahuje i nékolik chyb. VétSina z nich (chyby jsou v obou castech prace) je
disledkem odevzdani a konzultace na posledni chvili pfed terminem odevzdanim. S tim souvisi i
to, Ze byla velmi podcenéna diskuze s vedoucim prace a zadavatelem nad findlnim produktem k
odevzdani, ktery tak obsahuje zbyte¢né chyby.

Teoretické Cast dostatecné shrnuje a diskutuje téma prace. Rozsah pouZité literatury je
odpovidajici. Misty je ale prace psiana kolokvidlnim stylem nebo zabihd do zbytecnych detaild,
misto soustfedéni se na podstatné véci. V praktické Casti prace zlistalo nékolik nedoreSenych
problémt: 1) shlukovité zaznamy se v mapach prekryvaji a znemoziuji identifikaci vzorkd
(pfitom tfeba online mapy na to maji dle autora metody); 2) prace s taxomii je nedotaZena a odrazi
autorovo nepochopeni terminu ,,rod“ v biologii. Konkrétné v obrazku C7 a na mnoha mistech v
aplikaci (napf. Taxonomie-Knihovna druhi) je na misté oznaceni druhu (tj. dle binominalni
nomenklatury dvojslovny nazev skladajici se z rodového a druhového jména) pouZito jen druhové
jméno, napf. globator misto korektniho Volvox globator; 3) chybi jakakoliv uZivatelska
dokumentace ¢i navod k pouZziti; 4) aktudlni (findlni) verze aplikace obsahuje dle vedouciho i
zadavatele spoustu chyb (napf. ve vyhledavani a zadavani vzorkd, editace life strategy) a je v
aktualni podobé nepouZitelnd. Jako uz mensi problémy vidim: nekomentovany zdrojovy kod,
mixovani anglickych a Ceskych nazvi poloZzek v aplikaci (napf. editace substratu) nebo tfeba
nevim proc€ je v relatnim diagramu (Obrazek C2), ktery ma cely anglické polozky pouZit sloupec s
nazvem ,Nazev“ u tabulky TAXONOMY_PHOTO.

Kladné hodnotim autorovu samostatnost pfi feSeni prace, schopnost poradit si s problémy a
nezavislou konzultaci se zadavatelem (algologickou laboratoti). Autor se rozhodl predélat a
vylepsit ptivodni triviadlni aplikaci, ¢imZ udélal mnohem vice prace nez bylo v pivodnim zadani.
Vysledkem prace je webova aplikace, ktery ukazuje autorovu schopnost vytvorit redlny
softwarovy produkt na zédkladé pozadavki externiho zadavatel.

Vzhledem k vySe uvedenym skuteCnostem praci hodnotim stupném velmi dobre a
doporucuji ji k obhajobé.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:
Proc nebyly pouZity metody pro lepsi zobrazeni shlukovanych dat a jaké jsou zde konkrétni
moznosti.

Praci

M doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakaléaiskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
Q vyborné M velmi dobfe U dobfe W neprospél/a
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