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FORMA PRACE:

() reSerdni (R)

() experimentalni (E) hodnoceni kvality literarniho piehledu by mélo tvofit ziklad hodnoceni (75% )
(x) projekt (P)

HODNOCENi PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev (R;E:P)'

(x) dobie vystihuje obsah prace, je vécny a struény

() vystihuje obsah prace, avsak ne zcela jednoznacné€, vécné a struné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy (R;E;P)
(x) jasn¢ formulované

() nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni prehled (R;E;P)

() jasny a piehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnoZstvi informaci,
které shrnuje na pfiméfené Grovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouZité informace

() nepiehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, aviak s dostate¢nym mnoZstvim informaci

(x) prli§ struény (s nedostate¢nym mnozstvim podkladi) nebo nevystiZny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢astecné

pouzité informaéni zdroje zaloZené zejména na (R;E;P)
(x) plivodni zahrani¢ni a domaci literatura

() uéebnice, slovniky a monografie

() ,,Seda literatura®

pouzita literatura (R;E;P)
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

material a metody (E)

() jasné, prehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZstvi materidlu (pozorovani, opakovani
v prostoru a &ase) a pouZité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvéatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostatecné
popsané () nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile

!'v zavorce je uvedeno, pro kterou formu prace se vypliiuje



vysledky (E)

() vhodné prezentované, odpovidaji pouZité metodice, k vyhodnoceni pouZity vhodné statistické metody,

() zbyte¢né se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkéch i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouZity vhodné statistické metody

() prezentace nedostatena

interpretace dat (diskuse) (E)

() odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostate¢né
mnozstvi literdrnich zdroja

() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida Grovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodlozend, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a idajum, spekulace pievladaji nad
fakty

navrh experimentu (P)

(x) jasny a prehledny, realizovatelny

() jasny a ptehledny, obtizné€ realizovatelny
() nesrozumitelny, nerealizovatelny

shrnuti projektu (P)
(x) dostatecné, srozumitelné a vystizné
() nedostatecné

aplikace do praxe (P)

(x) je uvedena

() neni uvedena

zavéry (RE;P)

(x) prace ma jasné€ a jednoznaéné zavéry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavéry jsou sice piesné a podloZené, ale Uiplné neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile a hypotézy
nejsou zminény

() zavéry nejsou podloZené ¢€i nevychézeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA (R:E:P)
obrazky a tabulky

(x) pfehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() neptehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucdsti textu

() nevyhovujici

text

(x) formaln¢ dokonaly

() bez vétsich formalnich nedostatki

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené Elenéni)

jazyk

(x) odpovidéa gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() castecn€ odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

literatura



() citovéana bez chyb, jednotng, citace pouZité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpiisob citaci
odpovida mezinarodnim nebo &eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

(x) citovéana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
prebyvajici citace)

V pripadé potieby priloZte dopliwjici komentdr. Slovni hodnoceni je povinné v pFipadé, Ze se oponent

obhajoby osobné nezucastni.
Doplfiujici komentaf pfilozen ANO (x) NE ()

Price spliiuje - nesphituje pozadavky kladené na bakalarské prace predkladané na PFF JU, a
proto ji doporucuji — nedepoeruéuji k obhajobé&’.

Prici hodnotim klasifikaénim stupném?

VYBORNE VELMIDOBRE DOBRE NEDOSTATECNE
Datum: 22/5/2013 Podpis oponenta: ..... Lé', ..........

PtedloZeny projekt Véaclava Vosky na téma monitoringu vyskytu a pocetnosti obojzivelniki a plazii ve
Vojenském vycvikovém prostoru Brdy je vzhledem k planovanému ukonceni jeho vojenského vyuzivani

2 nehodici se $krtnéte
2



a soutasnému vyhlaseni CHKO Brdy velmi aktualnim tématem. Diky odliSnym rezimim vyuZzivani
prostoru vojéky a ochranci ptirody se nabizi jedineéna moznost sledovani vyvoje mistnich ekosystému a
nalezeni odpovédi na zapeklitou otazku, zda je lep§im ochranafem ¢lovek nebo granat. Piesto nebo pravé
proto mam k pfedloZzenému textu nékolik otazek a piipominek:

- str. 2 a 4: Autor se nevyhnul v nékterych pasazich pon€kud beletristi¢téjsimu stylu psani, napf.:
»Zdejsi lesy jsou velmi hluboké, ale nedoteny prales to zdaleka neni* (existuje stupnice
hlubokosti lesa?) nebo ,,[ Armada] poskytuje [plaziim] dostatek slunce® (porué¢ime vétru, desti?)

- str. 5: pravdépodobné od Fischera (2002) pochazi info o 90% tmrtnosti zmiji pfi setkani s lidmi.
Tak vysoka hodnota se mi zd4 piehnand, na jakém zéakladg je tohle ¢islo postaveno?

- Autor $patné cituje publikace s vice neZ jednim autorem, vzdy uvadi pouze prvniho (napt. Petiicek
a Kuchatova 2007; Vlasin a Mikatova 2001; Jetabkova et al. 2006 a dalsi).

- Konvi¢ka (2005) chybi v seznamu literatury

- Zaspojeni ,,masové vybijeni zmiji a hadii“ by se ptirodovédec tietiho ro¢niku mél stydét a nejmin
tyden skryvat v lese

- Projekt se zabyva i zménou chovani plazt (str. 11). Neni mi ale jasné, jak by méla zména vypadat,
pokud je vojenska ¢innost spise vzacna (ve smyslu poétu dni v roce) a hlavné nepravidelna. Je
absence v dopadovych plochach skute¢né disledkem zmény chovéani nebo prostého letalniho
efektu poletujici munice?

- Str. 11: Co znamena ,,0 200 m vySe nez je jejich vyskové maximum®?

- Str. 12: Autor uvadi oba druhy nasich kun&k jako druhy, které ,,vyzaduji Casté disturbance®.
Zatimco o kuiice zlutobfiché to jisté plati, kurika obecna naopak osidluje i lokality, kde kvili
velkému mnoZstvi vegetace jiz jiné druhy obojZivelnikii nenachézeji vhodné podminky
k rozmnoZovani

- Str. 14: Co znamena spojeni ,,ziskat relativné skuteény pocet jedincti dané populace®?

- Autor zcela opomiji (nebo alespon vyslovené neuvadi) metodu zjist'ovani vyskytu obojZivelnik
pomoci odchytu a ur€ovani pulct. Ti jsou pfitom diky obvykle vysokému poctu a delsi
pfitomnosti na lokalit¢ mnohem snadnéji detekovatelni nez dospéli jedinci (napf. blatnice, hnédi
skokani)

- Str. 15: Autor nesprdvné uvadi AOPK jako jednu z instituci, vydavajicich vyjimky pro nakladani
se zvlasté chranénymi druhy.

- Str. 18: Pro monitoring plazti bych doporucil instalaci umé&lych tukrytd, které mohou pfilakat
jedince ve vys§ich koncentracich a ti jsou pak snadnéji nalezitelni

- Str. 19: Nerozumim vété: ,,Vysledky budou s ohledem na nepfesnost metody statisticky
zpracovany*

- Str. 19: Mam vazné pochybnosti o efektivité odchytu do zemnich pasti bez plastovych zabran. Lze
jedince do téchto pasti néjak naldkat?

- Str. 20: Autor chce na zakladé prazkumu odhalit ,,idedlni stanovis§té* pro kazdy druh. Jak se
takové idedlni stanovisté pozna? V projektu neni uvedeno, zda se budou méfit n&jaké parametry
mist vyskytu.

- Str. 21: Monitoring plazi bych rozsitil i do mésice dubna, v té dobé jsou hadi reproduké&né aktivni
a tudiZ Cast&ji nalezitelni

- Str. 21: 200 hodin statistického zpracovani???? No nevim...

V Ceskych Bud&jovicich 24/5/2013 Mgr. Michal Berec, Ph.D.
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