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Slovni vyjadreni, komentafFe a pripominky vedouciho/oponenta:

Predkladand prace je zaméfena na tvorbu nového nastroje (modulu) do stavajictho CMS systému.
Autor prace vychazi pfi stanovovani pozadavka na budouci produkt z komparace stavajicich
produktt uréenych pro upravy obrazu. Vybér produktl byl proveden ,,na zéklad¢ statistiky, které
udéavaji pocet stazenych produkti®, ktera ovSem neni citovana a neni proto mozné vybeér ovefit,
ani zjistit vérohodnost dat. Autor dale piedklada tabulku s vyétem funkci u vybranych produkti a
pfipojuje informaci o jim zavedenych funkcich. Bohuzel zde neni mozno vysledovat Zadnou
souvislost a funkce ve vyvijeném produktu byly zavedeny bez ohledu na jejich podporu

v porovnavanych editorech. Tabulka 3 na strané 14 bez dal$iho vysvétleni zcela postrada smysl.

V dalsi ¢asti prace autor piredklada popis pouzitych technologii, ktery je nejen zbyte¢ny, ale v fadé¢
ptipadil chybny a obecné na velmi $patné trovni. Chybi citace, nékteré formulace jsou velmi
podivné (CSS3 je ve vyvoji od roku 2005 a dne$nimu dni neni 100% standardem (zkraceno,

str. 21)). Jazykova uroven prace je na velmi $patné trovni, nékteré véty nedavaji smysl a misty se
autor dostava na hranici pfipustnou pro odbornou préci (viz prvni véta préce, str. 9).

V kapitole realizace grafického editoru jsou piedkladany diagramy pfipadd uziti a diagram tfid.
Pfedevs$im diagram tfid je velmi matouci, nebot’ kod v elektronické ptiloze prace mu naprosto
neodpovidd. Zavérem lze konstatovat, Ze vysledny produkt, jehoz vytvofeni bylo hlavnim cilem
prace, je na dobré trovni. Bohuzel chybi smysluplna dokumentace, ktera méla byt ziejmé soucasti
prace a jeho dal$i vyvoj bude poné€kud problematicky.

Pripadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:
Vyjadiete se ke kapitole 6 Analyza a jejim zavérim.
Které z funkci/filtrt jste vytvoril sam?

Praci

M doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako bakalarskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
QO vyborné O velmi dobfe M dobie O neprospél/a
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