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Slovni vyjadieni, komentafe a pfipominky vedouciho prace:

Nazev prace ptili§ neodpovidéd obsahu. Cile prace jsou nevhodné vyty¢ené a ptisobi dojmem, Ze
autor pouze opsal ukoly ze zadani. Teorie prace je nevhodné podana a nabizi se moznost, Ze autor
j1 mozna ani zcela nechape a pouze ji opisuje z uvedené literatury. Jazyk préace je Spatny a rovnéz
snizuje celkovou srozumitelnost.

U obrazki chybi zdroje, pfestoze je jasné, Ze nejsou autorovym dilem (na obrazcich je vidét
podpis autora). Prace s literaturou je $patna. V praci navic chybi metodika. Prakticka ¢ast je o néco
lepsi, ale nabizeji se nékteré otazky.

Pripadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

1. Pro€ pouziva autor pro svou praci operaéni systém Windows, kdyz pied tim v literatuie
tvrdi, Ze je pro real time systémy zcela nevhodny? Pouzil alespon rozsiteni RT Windows?

2. Autor uvadi, Ze sta¢i pii zpracovani pouze prvni fadek souboru s daty, nebot’ se nova data

zapisuji vzdy na zacatek. Co kdyz se ale od minulého ¢teni piidalo vice fadku? Ostatni se

pomiji?

Resi autor n&jak problém soucasného piistupu ke sdilenému souboru pro &teni a zapis?

4. Co presné pro svou praci ¢erpal autor z hlavni stranky Wikipedie? Viz bod 5 literatury.
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M doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako bakalaiskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
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