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Slovni vyjadreni, komentafe a pfipominky vedouciho/oponenta:

Autor se ve své prici zabyval aktudlnim tématem vyuziti cloudovych sluZeb (zejména
kancelarskych) v organizaci. V prvni &asti prace je prezentovan celkovy popis problematiky
cloudovych systémt a jejich €lenéni, uZity jsou jak domadci, tak nékteré zahraniéni zdroje.

Dal3i ¢ast prace je zaméfena na porovnani cloudovych produkti dvou hlavnich poskytovateli.
Prakticky pouzitelna je zejména tabulka 3. Tato ¢ast by mohla byt posunuta v praci ponékud niZe.
Kapitola 6 se zaméfuje na prizkum aktualniho stavu uziti cloud computingu v praxi, a to pomoci
vlastniho dotaznikového $etfeni. Struktura dotazniku a znéni otiazek by mohly byt vice
promyslené. Nékteré vysledky jsou chybné interpretovany (napi. kap. 6.1.2).

Podstatnou ¢4sti prace je kap. 7, kde autor navrhl vlastni metodiku pouZitelnou pro vybér vhodné
sluzby. V tabulce 4 je ne zcela jasn& vysvétlen postup nastaveni kritéria pfedchozich zkugenosti.

V kapitole 8 zaméfené na uziti cloudovych sluzeb jsou uvedeny pouze dva struéné piiklady.

V praktické ¢asti mél autor uzit ziskané znalosti a vytvofenou metodiku pfi navrhu feseni pro
konkrétni organizaci. Spravné za¢ind analyzou sou¢asného stavu a nésleduji kroky metodiky pro
vybér nového feseni, kde je velky diraz kladen na zejména na email. V kap. 9.4 jsou uvedené
kroky popsany velmi struén&. Vysledek kriterialniho porovnani obou hlavnich produktt neni zcela
prikazny. Ddle je uveden veelku podrobny popis zavedeni a nastaveni zvolené sluzby. Zminéno je
i provedené koleni a jeho dotaznikové zhodnoceni véetné postupu hodnoceni znalosti uZivatel.
Struktura prace vykazuje dil¢i nedostatky, zejména v pouzitych tirovnich ¢lenéni (napf. kap. 9.4 a
9.4.1). Prace také obsahuje pravopisné chyby. Urcity osobni vklad autora je viditelny, logické a
formalni zpracovani v8ak ma rezervy.

Pripadné otazKky p¥i obhajobé a naméty do diskuze:

1. Popiste podrobnéji postup stanoveni hodnot jednotlivych kritérii v tabulce 4.
2. Které unikatni vlastnosti obou moznych cloudovych feseni jste v prib&hu tvorby prace
identifikoval?

Praci
M doporucuji
U nedoporuduji

uznat jako diplemeven/bakalaiskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
Q vyborné¢ O velmi dobfe M dobte Q neprospél/a
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