Posudek Skolitele na bakalarskou praci

Zdena Herova

Moznosti zvyseni druhové diverzity luk na byvalé orné pudé
dodatecnym dosevem béznych lucnich druht

Bakalarska prace se skldda v rozsahlé reserse problematiky, projektu, ktery ma testovat
vybrané, z reSerSe vyplyvajici hypotézy, a z vyhodnocenych vysledkd pilotniho pokusu.

Na praci ocenuji velmi solidni mnoZstvi prostudované literatury k dané problematice, kterou
autorka diskutuje v reser$ni Casti prace (jedna se pfevainé o primarni védeckou literaturu), a
to, Ze autorka provedIa pilotni pokus, a z néj vyvodila pouceni i pro technické zélezitosti
tykajici se navrhovaného projektu. Autorka v textu pfiznava vSechny svoje chyby v pilotnim
projektu, coZ povazuji za velmi uZiteéné, protoZze mnoha podané‘(v podstaté trividlni)
nedopatieni mohou ve svém disledku znehodnotit velky pokus;, a nyni autorka vi, jak se jich
vystfihat. Dale je velmi uZitecné, Ze si autorka vyzkou3ela a nauila se préci v terénu, kde
zvlasté deteminace semenacl v porostu neni jednoducha zéleZitost. V pfipadném hodnoceni
projektu by to znamenalo kladné body v poloZce , pfipravenost uchazece pro projekt”.

V neposledni fadé také dokazala, Ze je schopna své predbéiné vysledky rozumné statisticky
vyhodnotit.

1¢

Dale oceriuji, Ze se autorka dUsledné snaZi o pfeklad termint do Eestiny a snaZi se vyhnout
anglicismim v ¢eském textu (tedy neprebira zlozvyky svého skolitele).

Projekt, prestozZe se zabyva testovanim prevaziné teoretlckych hypotez je jendoznacné
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zasazen do kontextu ochranarského (,péce o krajinu”), a ochranarske aspekty jsou dobre
diskutovany, a jeho vyznam pro uréeni spravného managementu Je Jednoznacny

Vytknul bych ponékud rozvlacny text (editorské rozhodnuti v ¢asopise by nepochybné
obsahovalo poZadavek zkratit). Také mé prekvapilo neobvyklé uspofadani textu — odstavce
jsou dale ¢lenény na mensi ¢asti. Z1tost

st ucha:

Praci povaZuji za velmi zdafilou a jendoznacné ji doporucuji k obhajobé.

V Ceskych Budéjovicich, 13.1.2014
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