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Slovni vyjadreni, komentafe a pFipominky vedouciho/oponenta:

Prace se zabyva konstrukci plotru, ur¢eného na vrtani dér do desek plosnych spoju.

Student musel pfi praci zvladnout neobvykle velky rozsah tkond. Z pohledu software je to
kresleni plosnych spoju v Eaglu, programovani PC rozhrani ve Visual Basicu, fizeni krokovych
motorkl a naprogramovani procesoru Atmel. Z pohledu hardware tvorba plosnych spoju, jejich
osazeni soucastkami a oziveni. Posledni &asti pak konstrukce vlastniho plotru, coZ predstavuje
netrivialni konstrukci pohyblivého ramene se dvéma stupni volnosti. Jako pohonné zatizeni pro
vrték je pouzita vysokootaciva bruska, jejiz moment je pienasSen bovdenem.

Prace svym rozsahem znacné¢ prevySuje béZzny primér. Jsou patrné zkuSenosti studenta s
konstrukei a ozivovanim el. zafizeni. Vhodn¢ vedena je téZ diskuse, kde student rozebira
komplikace, se kterymi se béhem prace setkal.

V podékovani jsou zminéna jména nékolika osob, ktefi pii praci pomahali. Neni vsak uplné
ziejmé, které ¢innosti vykonaval student sam a na kterych se podilelo vice osob. Nicméné to
nesniZuje piinos prace. Konstrukce zafizeni musela vyzadovat zna¢né ¢asové a intelektualni Gsili,
spojené s manualni zru¢nosti.

Pon¢kud nekonzistentnéji plisobi kapitola 4.2. popisujici zptisob ovladani software. Autor se zde
pokusil na maly rozsah vmeéstnat velké mnozstvi informaci. Z nékterych pasazi neni ani po
nékolika prectenich zcela ziejmy vyznam, jsou pouzity nedefinované pojmy ("aktualni fadek",
ad.). Vhodngjsi by bylo kapitolu doprovodit vétsim mnozstvim obrazka s popisky.

Prace svym rozsahem zna¢n¢ prevySuje bézny prumér a lze ji jednoznacn¢ doporucit k obhajobe¢.
Navrhované hodnoceni je vyborné.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:
1) Jaké ¢asti by bylo nutné v projektu zmeénit (Vrtacka.exe, apod.), aby bylo mozné ovladat
plotr nikoliv z PC, ale "chytrym telefonem" ¢i tabletem ?
2) Odkrytou konstrukci nepovazuji za zcela idealni. Jak by bylo naro¢né vytvorit néjaky -
snadno odnimatelny - kryt?
3) Proc jste svétlo nenastavil vyse nez 60 cm nad panel, pokud - jak sam uvadite — je to pfilis
nizko?

Praci

M doporuduji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakalaiskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
M vyborn¢ U velmi dobfe QO dobie QO neprospél/a
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