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Slovni vyjadreni, komentare a pFipominky vedouciho/oponenta:

Predlozena prace fesi komplexni problematiku fizeni s jedno¢ipovymi procesory AVR Atmel.
Student vytvoril otevieny systém soufadnicové vyvrtavacky. Vedle praktického vyuziti pii tvorbé
desek plosnych spoju nalezne uplatnéni pti vyuce Fidicich systéma a pti vyuce CAD systému
SolidWorks.

Po formalni strance jsou v praci drobné chyby, jako naptiklad ¢islovani stran zac¢ina tvodem,
nikoliv prvni stranou prace, na strané 7 je jiné odsazeni prvni fadky odstavce, na nékolika
mistech jsou jednopismenné piedlozky na konci fadku (7., 9').

Po obsahové strance se jedna o velmi zdafilou praci, kterd vyrazné vy¢niva nad bézné prace jak
rozsahem, tak provedenim.

Student pracoval samostatné a prokazal nutno schopnost fesit technické problémy a nalézt
samostatné feSeni a toto feseni realizovat.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Autor v zavéru prace piSe, ze po zkuSenostech s tvorbou systému by nékteré véci fesil jinak. Mize
autor uvést n¢jaky priklad?
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uznat jako diplomovou/bakalaiskou.
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