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‘Bodovy Body
rozsah
"hodnoceni’

(1) FORMALNI POZADAVKY

celkovy rozsah prace (pro bakalarské prace min. 18 stran, pro diplomové prace ‘0-3 2
min. 25 stran), vyvazenost rozsahi jednotlivych &asti, logicka struktura prace (u
experimentalnich praci doporu&eni pro teoretickou ¢ast do 1/3 celkového rozsahu)

kvalita literarni reSerse (mno3stvi pouzitych plvodnich pramennych zdroj(, 0-3 2
vhodnost vybéru, aktualnost zdrojti) 4

spravnost vﬁbuiivénl’ citatnich odkaza (pfitomnost necitovanych Udajl, dodriovénl’ 0-3 1
jednotného stylu citaci, pouzivani oficialnich zkratek Casopisii)

graficka Gprava textu a obrézkﬁ | | 0-3 1
adekvatnost va"syrozumitelnost vysledkl a zavéra 0-3 1
iroven souhrnu/anotace (i v anglicting) 0-3 2
'jazy“i(ové a stylistickévﬁroveﬁ, respektovani platného nazvoslovi 0-3 1
spravnost a tplnost legend u obrézkﬂ a tabﬁlle’k (sroﬁumitelnost bez zfétele k 0-3 “ ']

ostatnimu textu, vysvétleni znagek, jednotky uvadénych veliin)
Formaini pozadavky — body celkem 11

(2) VECNE POZADAVKY

vystiznost formulace cilii prace 0-3 2
splnéni cill prace ” o ' 0-3 1
urover diénk‘ﬁ‘se — interpretace vysledkﬁ, zbavf'.élﬂzeni do kontextu v literatuie 0-3

Vécné pozadavky — body celkem j4

Nehodici se gkrtnéte 4

Bodovy rozsah hodnoceni: 0-nevyhovujici, 1-vyhovuje, 2-primérné, 3-excelentni. U teoretickych praci hodnot'te
jenom (1) Formalni a (2) Vécné poZadavky, u experimentalnich praci i (3) Vécné pozadavky experimentalnich praci,
u praci v cizim jazyce i (4) Jazykovou tiroveii préce v cizim jazyce.



(3) VECNE POZADAVKY — EXPERIMENTALNi PRACE
logika postupu p#i viastni vyzkumné praci 0-3 '

1
ipInost popisu pouzitych metodik 0-3 2
experimentalni naroénost prace 0-3 3
Uroven zpracovani experimentalnich dat 0-3 1
aktudinost pba}v_itych etod . T ,,0_3 ;
bﬁnos prace pro obor a puvl;I‘ikovateInost vysledk (po pfipadném doplInéni) f0-3 1
Vécné pozadavky u experimentalnich praci — body celkem 11

(4) PRACE V CIZiM JAZYCE

Jjazykova a stylisticka tiroveri 0-3 —

CELKEM BODU (MAX/ZISKANYCH)

Pripominky a dotazy, na které ma student/-ka reagovat p¥i obhajobé:

Str. 8, kap. 2.1.2: Bylo pH pufrd zméfeno autorkou nebo tyto hodnoty byly pfevzaty
z n&jakého zdroje?

Str. 13, kap. 3.1: Co autorka myslela tim, ze ziskany chromatogram na obr. 8 byl ,, ponékud
nesrozumitelny*? Toto vyjadieni je naprosto nevhodné, nekonkrétni a neposkytuje viibec
Zadnou informaci. Jaké z toho autorka tedy vyvozuje zavéry pro dalsi postup? Co si Ize pod
pojem ,.ponékud nesrozumitelny™ autorka predstavovala a byla tato skute¢nost n&jak dale
feSena?

Str. 13, kap. 3.1: V této kapitole je zmifovano, Ze po nastiiku standardniho roztoku
bilirubinu dochazelo ,.k ucpdvdni Jehly autosampleru a po kazdém ndstiiku musel byt
vyménen filtr predklonky HPLC, diky velké usazeniné vzorku®. Jak Je moZné, Ze po prvnim
zjiSté€ni usazeniny vzorku na filtru predklonky ihned po néstiiku bylo pokracovano v daliim
davkovani t&chto vzorkd? V piipadé tohoto zjist&ni nemély byt Zidné dalsi vzorky
nastfikovany bez provedeni vhodné pfedipravy vzorku pred analyzou (napf. zména
rozpoustédel a/nebo provedeni filtrace vzorku za pouziti stiikacky pres diskovy filtr
zvhodného  materidlu). Jedna ze zakladnich podminek pfi analyze vzorku
pomoci kapalinové chromatografie je pievedeni analytu (i matrice) do roztoku a tento roztok
(v€etn€ analytu a matrice) musi byt dokonale misitelny s danou mobilni fizi. Jestlize tato
podminka neni splnéna, tak vzorek nesmi byt do systému HPLC nastiiknut, natoz
nastfikovan opakovang.

Str. 13., kap. 3.1: Véta: »VSechny mobilni fize byly pred kazdym pouzitim v HPLC diikladné
odvzdusnény pomoci vodni vvévy©. Jak se provadi odvzdusnéni pomoci vodni vyvévy?
Prosim o popis této techniky. Dale bych chtél podotknout, Ze tato véta nepatfi do této
kapitoly vénované vysledkim, ale do kapitoly 2.3.

2 Vyberte jednu z hodnot: 33 bodi pro teoretické prace, 36 bodi pro teoretické prace v cizim Jazyce, 51 bodi pro

experimentalni préce, 54 bodd pro experimentalni prace v cizim jazyce
Zadejte pocet pridé&lenych bodd.



Str. 14, kap. 3.2.1: Pro¢ bylo provadéno testovani rozpustnosti bilirubinu v pufrech? Pro

analyzu bilirubinu metodou HPLC je pfece podstatnd rozpustnost bilirubinu v mobilnj fazi
coZ bylo provadéno v kap. 3.2.2.

b

Str. 16, kap. 3.2.3: Na zakladé méken{ v rdmci této kapitoly bylo zjidténo, ze optimalni
objem nastFiku standardniho roztoku bilirubinu, ktery byl navic jesté 20x zfedén, je pouhych
5 pl, ale Zadné dalsi zavéry a modifikace metody ze zjisténi této podstatné skutednosti
ucinény nebyly. Pro¢ nebyly na zakladé tohoto faktu ucinény né&jaké zavéry a nebyla
provedena vhodna modifikace metody? Déle bych se cht&l autorky zeptat, na zakladé jakého
kriteria byla provadéna tato optimalizace, jak provedla uréeni dynamického rozsahu
detektoru a jak bylo provedeno hodnoceni kriteria wzkresleni velikosti plochy pod pikem*.

Str. 17, kap. 3.2.3, obr. 13; Z jakého divodu byla délka analyzy piiblizn& 15 minut, kdyz
keluci dochézelo jiz v oblasti kolem 2 minuty retenéniho ¢asu. Na zakladé téchto
chromatogramii Ize také konstatovat, Ze podminky chromatografické separace nejsou prilis
vhodné, protoze k eluci analytu (retencni ¢as je pravdépodobng pfiblizné 2 min) dochézi
t€émér na urovni mrtvého &asu (pravdépodobné piiblizng 1,8 min), takZe sloudenina neni
téméf zadrzovana na koloné a existuje tak velké riziko pipadné koeluce analytu s jinymi
slou€eninami podobnych chromatografickych vlastnost (napf. z redlnych vzorkd, negistot
z chemikalii ¢i mobilni fize) nebo se sloudeninami VysSi polarity.

Str. 17. kap., 3.3.1: Véta: »Zaznamy chromatogramii s Jednotlivymi alkoholy zachycuje
Obr. 14, na kterém je vidét posun pikii jednotlivych esteri...« Véta je nevhodné formulovéna
a je nepresnd, protoze z ni neni jasné, zda jsou v chromatogramu zaznamenany alkoholy
(viz prvni &ast véty) nebo estery (viz druha &ést véty). Které z téchto sloudenin jsou tedy
v chromatogramu zaznamenany a proc?

Str. 19, kap. 3.3.2: Jakym zplisobem byla provedena kvantifikace zmén vyté€zkh esterd
uvadénych v procentech?

Str. 20, kap. 4: Jaké kriterium (véetné uvedeni hodnoty) bylo zvoleno pro hodnoceni miry
separace jednotlivych sloudenin a jakych hodnot bylo dosazeno?

DalSi komenta¥e oponenta:

NiZe uvedené komentife neni nutné z Casovych divodd u obhajoby ¢ist. Tyto
komentare zde uvedeny zejména pro potieby autorky, aby védéla, &eho se v budoucnu
vyvarovat.

Str. IIT aj.: Neponechavat neslabiéné predlozky (v, s, z, k), slabicné predlozky (o, u) a spojky
(@ i) na konci fadku. Misto klasické mezery se pouZije (zv. pevnad mezera pomoci
kombinace klaves »shifttctrl+space”. Vice informaci lze nalézt na internetové strance
http://prirucka.ujc.cas.cz/2id=880 Ustavu pro jazyk Cesky Akademie véd CR, v.v.i.

Str. IIT: P¥i uvadéni data pomoci &islic se za fadovymi Cislovkami oznadujicimi den a mésic
po teCce piSe mezera. (napf. 25. 4. 2013 a nikoliv 25.4.2013). Mezery Ize vypustit pouze pri
pouZiti tzv. dvoumistného zptisobu zépisu (napf. 25.04.2013 a nikoliv 25.4.2013). Vice
informaci Ize nalézt na internetové strince http://prirucka.ujc.cas.cz/2ref=880&id=810
Ustavu pro jazyk Cesky Akademie véd CR, v.v.i.




Str. 1, kap. 1.1: Zde je konstatovano, Ze bilirubin WVVIVAFL nejéastéji roztoky Zlutého ¢i
oranzového odstinu, s absorpei v oblasti 400 — 490 nm a absorpcnim maximem pri 450 nm*.
Hodnota absorpéniho maxima pouze pfi vinové délce 450 nm je uvedena nespravné, protoze
neni uvedeno o jaky konkrétn{ izomer se Jedna. V materialu vyrobce je uvedeno, Ze se jedna
0 smé&s 3 izomerd s hodnotami vinovych délek absorpénich maxim v rozsahu od 449 nm do
458 nm. Déle by bylo vhodné uvést pro jaké rozpoustédlo jsou tyto hodnoty tabelovany,
protoZe irozpoustédlo mize ovliviiovat intenzitu absorpce a vinovou délku absorpéniho
maxima.

Str. 2, kap. 1.1: Formulace ,Navenek se tento stav projevi zloutenkou.* neni formulac{
odbornou.

Str. 2, kap. 1.1.1: Formulace |, VWhovuji mu ale organickd rozpoustédla...* je nevhodna.
Slova s timto podtextem by neméla byt pouzivana. O tom, zda néco n&&emu vyhovuje z4visi
na uhlu pohledu ¢lovéka a nikoliv na »postoji** dané sloudeniny. Mimochodem skute¢nost,
Ze se néjaka sloudenina v n&jakém rozpoustédle nerozpousti miZe byt v nékterém ptipadé
vyhodné (napt. pii izolaci, preigtovani apod.) a v nékterém piipadé nevyhodné (napt. pti
snaze prevedeni slouceniny do formy pravého roztoku k nésledné analyze).

Str. 2, kap. 1.1.1, tab. 1: V analytické chemii neni doporugovano pouZivani jednotek ,,uM*.
Misto téchto jednotek by se mély pouzivat jednotky ,,umol.I"'* tak, jak jsou pouzivany dale
vtextu. Stim souvisi i dalsi pfipominka k nevhodnému pouZivani vice zplsobd vyjadieni
molarni koncentrace. Déle zde neni uvedena teplota, pro kterou jsou tyto rozpustnosti
definovany. Teplota totiz velmi &asto vyrazné ovliviiuje rozpustnost slouéenin. Posledni
pfipominka je adresovdna na uvéadéni hodnoty ,,0 pro rozpustnost v nékterych
rozpoustédlech. Uvadéni hodnoty ,,0“ je obecné velmi problematické. Mnohem vhodnégjsi je
uvadét rozpustnost ve formatu napt. ,,< 1 umol.I''*,

Str. 4, kap. 1.1.2: Uvadéni koncentrace, koncentra&niho rozsahu &i porovnani pomoci vyrazi
»V nepatrném mnozstvi nebo ,,ve znatelném mnosstvic bez blizsi objektivni specifikace je
velice nevhodné.

Str. 4, kap. 1.1.3: Véta: , Metoda pouZivd gradient smési acetonitrilu, 0,01 M Josfatového
pufru (pH 5,5) a dimethylformamidu v poméerech 50:300:650 (v/v) do smési stejnych slozek
v pomeéru 200:150:650.“ Pasaz ,do smési stejnych sloZek je pomérmé zvlastni a hlavng
zbytecnd. V pripadé gradientové eluce Je pocet slozek mobilni fize na zaditku separace
stejny jako na konci separace. Rozdil Jje pouze v obsahu jednotlivych slozek v pribghu
analyzy. V ptipadg, e néktera sloka neni na zattku nebo na konci separace do mobiln{
faze davkovéna, tak je uzanéng stanoveno, Ze nazev této slozky uvadén je, ale obsah této
slozky je vyjadfovan jako ,,0 %“. Déle by bylo vhodné uvést jednotky ,,(v/v)* i pro hodnoty
»200:150:650 a hodnoty v dalsich odstavcich. V piipad¢, Ze by se jednalo o linearni
gradient, tak by bylo vhodné uvést i dobu gradientové eluce, aby &tenaf ziskal zakladni
pfedstavu o strmosti gradientu.

Str. 4, kap. 1.1.3: Co je to »horecnaty stav?
Str. 4, kap. 1.1.3: U popisu metod kapalinové chromatografie je vhodné zminit i skuteénost,
zda se jednd o gradientovou nebo isokratickou separaci. Tato informace nezabere mnoho

mista a na prvni pohled prozradi zplisob separace.

Str. 5, kap. 1.2: Véta: »--Jefich absorpcni maxima pohlcovdni svétla...“. Zde by bylo
vhodnéjsi uvést formulaci napt.: ,vinové délky absorpcnich maxim...*, coz méla autorka



patrné na mysli. Je nutné si uvédomit, Ze bod absorpéniho maxima je vzdy definovan dvéma
souradnicemi — vinovou délkou a hodnotou absorbance. Dile je zbyteéné uvadét skutecnost,
Ze se jednd o ,pohlcovani svétla®, protoZe v piipadé méfeni absorp&nich spekter to je
naprosto ziejmé.

Str. 5, kap. 1.2, obr. 3 aj.: Na ose hodnot absorbance nejsou uvedeny jednotky. Jednotky by
m¢éli byt uvddény i u bezrozmérnych veliéin. V t&chto piipadech lIze tuto skutednost obecné
vyjadrit ¢islovkou jedna v hranatych zdvorkach ,[1]”. Lze ale pouZit i specidlni jednotky,
které se v daném oboru b&zng pouZivaji. V ptipad analytické chemie & chemie obecns se
pro veli¢inu absorbance nejcastéji pouzivaji jednotky »[AU]” nebo ,.[mAU]”, které
vychazeji ze slov ,,absorbance unit*. U levého obrazku neni uvedeno, které spektrum patii
které sloudening. Neni uvedeno jak byla spektra ziskdna a za Jakych podminek byla
zméfena. Byla zmé&fena autorkou, neékym z jejich kolegti, ziskéna z internetu, z odborné
publikace €i z jiného zdroje?

Str. 6, kap. 1.2, obr. 4 aj.: Vzorce nejsou znazornény ve stejné velikosti a ve stejném stylu —
ve vzorci na levé strang je napt. methylovéd skupina znazornéna jako ,-CH;* a ve vzorci na
pravé strané je stejnd skupina znazornéna pouze Carkou. Ob¢ formy jsou akceptovatelné, ale
v celé praci by byt vzdy pouzit pouze jeden zplisob (zvI4St' v ramci jednoho obrazku).

Str. 6, kap. 1.3: Vé&ta: , Estery se fadi mezi Junkéni derivaty karboxylovych kyselin, u kterych
doSlo k zameéné atomu vodiku.* V prvé fadé je nutné definovat o Jjaky vodik se jedna (i ta
nejjednodussi karboxylova kyselina ma vodiky dva). T presto je vSak tato formulace
nepfesnd, protoze pfi esterifikaci miZe dochdzet nejen k vyméné vodiku na karboxylové
skuping, ale také k vymé&ng celé -OH skupiny (jak je zndzorn&no na obr. 5).

Str. 6, kap. 1.3: Véta: »Estery ale mohou tvoFit... a proto jsou rozpustné ve vode, avsak
S rostouci délkou Fetézce klesd jejich rozpustnost. Slozitymi estery jsou v prirodé tuky
a oleje, tyto ldatky samoziejmé ve vods rozpustné nejsou... “. Isou tedy estery rozpustné,
nerozpustné €i Castecné& rozpustné? Samoziejmé plati viechny t{i moZnosti a tak by bylo
vhodné vétu prvni vétu doplnit slovy ,,nékteré z nich* pred slovo Hrozpustné®.

Str. 6, kap. 1.3: V&ta: , Acylovou skupinou je nazyvina nahrazend hydroxylova skupina na
karboxylové kyseliné...“ Tato formulace je nespravn4, protoze acylovou skupinou se rozumi
¢ast R—C=0 a nikoliv —OH.

Str. 7, kap. 1.3: Véta: . Pyridin a bdze.. . Jaké Jiné baze jsou touto formulaci mysleny?
ViZdyt pravé pyridin je baze. Neméla byt véta formulovéna jako »Pyridin je baze, kterd...“?

Str. 8, kap. 2.1.1: Dle materiald vyrobce bilirubinu nelei absorpéni maximum izomeru 11
vrozsahu 445 — 458 nm, ale v rozsahu 455 — 458 nm. Dale je chybng uvedeno, Ze dani
chemikélie obsahuje mj. izomer XIII a neni uvedeno, Ze tato chemikélie obsahuje mj.
izomer XII.

Str. 8 aj.: Neponechavat hodnoty veli¢iny (napf. 5,0) na jednom konci tadku a jednotky
veli¢iny (napf. mg.ml™") na zadatku daliiho fadku. Misto klasické mezery se pouzije
tzv. pevna mezera kombinaci kldves »shifttctrl+space”. Vice informaci Ize nalézt na
internetové strance http://prirucka.ujc.cas.cz/2id=880 Ustavu pro jazyk Cesky Akademie véd
CR, v.v.i.

Str. 8, kap. 2.1.2: V popisu pripravy pufrd nenf uvedeno o jaké poméry se a dile zde neni
uvedena ¢istota methanolu.



Str. 9, kap 2.1.2, tab. 2: Uveden] koncentrace pouze vyrazem ,molarita“ bez uveden]
jednotek je nedostatedné. Jedna se o Jednotky M, mM ¢&i snad uM? Jednotky veli¢in je nutné
uvadet vzdy, ato i v piipadg, ze Je naprosto ziejmé o jaké Jednotky se jedna (jako v tomto
pfipadg).

Str. 9, kap. 2.2: Pro¢ je v této podkapitole pojednavano o teorii esterifikace, kdyZ je tato
podkapitola umisténa v &asti vénované specifikaci chemikalii, pfistroji a pripravé roztokd?
Teorie esterifikace do této kapitoly nepatii a mé&la by byt uvedena pouze v kapitole 1.
V kapitole 2.2 vénované esterifikaci by mél byt uveden pouze postup esterifikace, seznam
pouzitych chemikalif apod.

Str. 9, kap. 2.2: Véta: ... a dobrym vytézkim*. Co to znamens dobry vytézek? Kolik
procent to pfedstavuje? V porovnani s ¢im je tento vytézek dobry? Je nevhodné uvadét takto
nekonkrétn{ formulace.

Str. 10, kap. 2.2: Véta: , Vzorek byl naredeén jako pro standardni stanoveni bilirubinu...« Jak
a ¢im byl vzorek nafedén a Jak je provadéno standardni stanoveni bilirubinu (neni zde
uveden ani odkaz na kapitolu a ani se ¥4dn4 z kapitol takto nejmenuje).

Str. 10, kap. 2.2: Véta: »-Nastrikovany objem 50 ul, byl predem stanoveny jako optimdlni... <
O optimalizaci objemu nasttiku nebylo do této &4sti prace dosud pojednavino a vysledky
optimalizace ani do této kapitoly nepatfi, ale patif do kapitoly vénované vysledki a/nebo
diskusi.

Str. 11, kap. 2.3: Pro¢ je v této subkapitole pojednavéno o teorii HPLC, kdyz je tato
subkapitola umisténa v &asti vénované specifikaci chemikalii, ptistroji a pripravé roztoks?
Teorie esterifikace do této kapitoly nepatii a méla by byt uvedena pouze v kapitole 1.
V kapitole 2.3 vénované metodé HPLC by mély byt uvedeny pouze podminky
chromatografické separace a detekce, ptiprava mobilnich fizi, pfiprava vzorkd k analyze
apod.

Str. 11, kap. 2.3: Véta: ,,...pik pro kazdou slozku.** Toto je pouze idedlni pfipad a neni
pravidlem, Ze se podafi rozdglit viechny slozky do jednotlivych pikd, V piipadé analyzy
vzorkl s komplikovanou matrici, které obsahuji mnoho slouéenin (napf. extrakty z rostlin &
Jejich plodi) dochazi velice &asto ke koelucim, kdy je v rémci jednoho piku eluovéno vice
slou€enin nebo jsou piky nedokonale rozdéleny.

Str. 11, kap. 2.3: Véta: ..... u metod s korekci mobilni Jaze okolo 1000 psi (68 atmosfér),
u CHINA metody 400 PSI* Jedni se o atmosféru technickou nebo o atmosféru fyzikalni?
Pro¢ je na zadatku véty uvadéna Jednotka tlaku malymi pismeny (psi) a na konci véty
velkymi pismeny (PSI)? Neni vhodné uvadét tlak v atmosférich, ale v jednotkach , MPa“
nebo ,,bar®.

Str. 11. kap. 2.3: Véta: ,,Vzorek se na kolonu nastrikuje rucné nebo s pomoci automatického
podavace vzorkii (autosampleru).* Jedn4 se o automaticky ddvkovag a nikoliv podavag.

Str. 11, kap. 2.3: Véta: ... nejprve vytékaji nepoldrni ldtky...« Naprosto nevhodna
formulace. V chromatografii se termin »Vytékaji* nepouzivd. Pro vyraz »Vytékat™ se
nejéastéji pouziva vyraz ,eluovat a pro vyraz ,nevytékat” se nejéastéji pouZivaji vyrazy
stetence™ ¢i ,,zadrzovat®. Spravna formulace by méla byt napi.: ,, .. Jsou postupné eluovany
dle rostouct polarity”.



Str. 11, kap. 2.3: Véta: , Mobilni Jaze se pouziva bud jedna (izv. isokratickd eluce) nebo se
pouziva vice mobilnich fizi, kieré Jsou v Cerpadle michdny a jejich pomér se v pritbéhu
chromatografie méni (tzv. gradientovd eluce)“. Popis rozdilu mezi isokratickou
a gradientovou eluci je nepfesny, protoZe i pfi isokratické eluci lze pouzit vice mobilnich
fazi. O rozdéleni eluce na isokratickou a gradientovou nerozhoduje po&et mobilnich fazi, ale
pouze sloZeni mobilni fize v pribéhu chromatografické separace, které musi byt v ptipadé
isokratické eluce po celou dobu analyzy konstantni (neméni se v Case), ale v piipadé
gradientové eluce se sloZeni mobilni faze v pribéhu chromatografické separace méni (méni
se v Case). I pfi isokratické separaci lze viak pouZit vice mobilnich fizi (napt. voda jako
mobilni fize A a acetonitril ¢i methanol jako mobilni faze B), ale jejich pomér se nesmi
v prabéhu analyzy ménit (nap¥. po celou dobu analyzy je davkovéno 80 % mobilni faze A
a 20 % mobilni faze B). Tento zpisob se pfi vyvoji metod pouziva pomérné Casto, protoZe se
mobilni fdze nemusi pFipravovat predem ve smési, ale lze ji ,,pfipravovat® operativné ptimo
v chromatografu z &istych zasobnich rozpoustédel ve slozeni dle aktuslni potieby. Dale bych
chtél podotknout, Ze mobilni faze nejsou michany pouze v éerpadle, ale mohou byt michany
i v gradientovém mixéru, ktery miize byt umistén pred pumpami (tzv. nizkotlaky gradient)
nebo za pumpami (tzv. vysokotlaky gradient).

Str. 12, kap. 2.3: Véta: ,Pro detekci Jrakci se obvykle pouzivd..“ P¥i metodé HPLC
pouzivané pro analytické ucely se v drtivé vét$ing sber frakei neprovadi. V tomto pifpadé
jde o kontinudln{ detekci sloucenin, kterd Jsou postupné eluovany z chromatografické
kolony. Byly snad ng&jaké frakce odebirany a pokud ano, tak za jakym udelem?

Str. 12, kap. 2.3: Véta: .5 chromatogramem (zdznam absorpce na jedné vinové délce
v zavislosti na ¢ase). Formulace je nevhodn4 a nepfesna — misto vyrazu ,absorpce m4 byt
pouzit vyraz ,absorbance“ a misto vyrazu ,Case“ ma byt pouzit vyraz ,retenénim Zase“.
Dale je nutno uvést, ze chromatogram Je obecné definovén jako zdznam odezvy detektoru na
retencnim Case. MiZe byt tedy sestrojen nejen jako zavislost absorbance zmé&fené pfi jedné
vinové délce na retenénim &ase (tzv. 1D chromatogram), ale miize byt sestrojen i jako
zavislost absorbance zméfené pii vice vlnovych délkach na retenénim case (tzv. 2D ¢&i
3D chromatogramy — v zavislosti na pritomnosti ¢&i nepfitomnosti osy s hodnotami
absorbance).

Str. 12, kap. 2.3: Nen{ uvedena &istota rozpoustédel pouzitych na p¥ipravu mobilni faze.
Neni uvedeno, zda se jedns o objemové &i hmotnosti poméry, neni uvedena teplota pfi niz
byly provadény chromatografické separace a neni uvedena doba analyzy.

Str. 13., kap. 3.1: Vé&ta: ,,Bylo rozhodnuto upravit hodnotu pH mobilni fize...“. Na zaklad&
¢eho bylo takto rozhodnuto? Cim a jak byla uprava pH provedena?

Str. 13., kap 3.1.: Véta: ,.Ani tato metoda se nejevila jako vhodnd“. Pro¢ nebyla metoda
vhodna? Jaké kriterium bylo hodnoceno a jaky byl vysledek?

Str. 13., kap. 3.1: Véta: ,,... ksetrvdvdni vzorku na koloné...*. Tato formulace je naprosto
nevhodnd. Vhodné&jsi formulace je napf. ,,... k silné retenci sloudenin...*. Déle je nevhodné
pouzivat vyraz ,,vyplichnuti kolony. Misto néj je vhodnéjsi pouzit vyraz ,»proplachnuti*
kolony.

Str. 13., kap. 3.1, obr. 8: V obrazku nejsou uvedeny jednotky u absorbance, nenf provedena
identifikace piku ¢i pikd a neni zvoleno vhodné méfitko (zdznam signélu detektoru zasahuje
pod osu x do oblasti popiskd této 08y.



Str. 13., kap. 3.1: Véta: , Presto bylo rozhodnuto setrvat u methanolu Jako vychozi slozky pro
mobilni fazi..“. Co vedlo autorku k rozhodnuti ponechat methanol jako majoritni (vyraz
»vychozi* je v tomto piipadg nevhodny, zvIasté u isokratické separace) slozku mobiln{ faze?

Str. 14., kap. 3.1: Stabilita nesouvisi s rozpustnosti. Stabilitou se pfece rozumi skuteénost, ze
analyt nepodlehne degradaci.

Str. 14 aj.: Mezi hodnotou veliCiny (napf. 5,0) a jednotkami veli¢iny (napt. mg.ml™) vzdy
umistit mezeru (napf. 5 mg.m]"l). Vice informaci lze nalézt na internetové  strance
http://prirucka.ujc.cas.cz/?id=880 Ustavuy pro jazyk Cesky Akademie v&d CR, v.v.i.

Str. 15, kap. 3.2.2: Cinnosti v ramei této kapitoly mély byt provadény pred prvnim nastiikem
do HPLC systému (tj. pred &innostmi v kap. 3.1) aby byla zaru&ena rozpustnost vzorku
v mobilni fazi. Z jakého divodu byla testovana takto extrémni koncentrace bilirubinu?
Vtéto kapitole je uvedeno, Ze se Jednalo o nasyceny roztok. Z tohoto divodu se daly
ofekavat velké problémy s rozpustnosti a testovani takto vysoké koncentrace
pravdépodobné  postradd  smysl, protoZe tato koncentrace bilirubinu je  pro
spektrofotometricky detektor HPLC systému pfili§ vysokd (jak je uvadéno v kap. 3.2.3).

Str. 15, kap 3.2.2: Slovo ~nejoptimalnéjsi* je lingvisticky nesmysl, protoze jiz slovo
,»optimaIni* (z latinského »Optimus™) znamend ,,nejlepsi. Nemaze existovat jesté lepsi stav
nez nejlepsi stav.

Str. 17, kap. 3.2.3, obr. 13: V popisu obrazku jsou jednotky objemu uvedeny v ,,uL“ misto
ANV

Str. 17., kap. 3.3.1: Neni uvedeno &im si autorka vysvétluje pfitomnost rizného poctu pika
v chromatogramech roztoku bilirubinu po esterifikaci jednotlivymi alkoholy.

Str. 17, kap 3.3.1:  Véta: ,Smés obsahuje dva chemicky blizké produkty — pik
v chromatogramu md dva vrcholy.* Kromé skutecnosti, Ze neni specifikovano o ktery pik se
Jednd, je véta i pom&mé nepresné formulovéna. Pik v chromatogramu, ktery ma dva vrcholy,
miZe totiz obsahovat dv& a vice sloucenin, protoze miize dochdzet ke koeluci vice
slougenin, coz je pti separaci tohoto vzorku velmi pravdépodobné. Pouzity bilirubin je smési
3 izomert a kazdy izomer ma 2 karboxylové skupiny, které mohou byt esterifikovény.
Z jednoho izomeru tedy mohou teoreticky vzniknout 3 rfizné estery (2 monoestery
a 1 diester). Celkem tedy miize po reakci tohoto bilirubinu (obsahujiciho 3 izomery) s timto
primarnim alkoholem teoreticky vzniknout 9 riznych esterd.

Str. 18., kap 3.3.1, obr. 14: V obrézku neni provedena identifikace pikd. Déle by bylo
vhodné doplnit osu y.

Str. 19, kap. 3.3.2: Nejsou specifikovany (nazvem nebo retenénim Casem) estery, které byly
hodnoceny v rdmci testovani stability. Jak bylo uvedeno v kap. 3.3.1, tak po esterifikaci
s butan-1-olem i heptan-1-olem bylo v piislusnych chromatogramech (viz obr. 14)
zaznamenano vice piki, které maji predstavovat produkty esterifikace.

Str. 19, kap. 3.3.2, obr. 15: V obrazku nejsou uvedeny jednotky u absorbance a neni
provedena identifikace piki.

Str. 19, kap. 3.3.2, obr. 16: V obrazku nejsou uvedeny jednotky u absorbance a neni
provedena identifikace piki. Dale by bylo vhodné zminit skutednost, Ze po 1 tydnu doslo



k eliminaci sloudeniny eluované v retenénich Case pfiblizn& 10 minut a vzniku nové
slouceniny eluované v retenénich &ase piiblizné 9 minut.

Str. 20, kap. 4: Véta: ,,...bilirubin witéka jen minutu po startu..* Vita Jje formulovana
nevhodné a nespravng. Misto vyrazu ,bilirubin vytékd“ je mnohem vhodnéj$i pouzit
napf. vyraz ,bilirubin je eluovan®. Ciselné vyjadieni retence je nespravné, protoZe retenéni
Cas bilirubinu je pfiblizné 2,3 minuty a mrtvy &as je priblizné 1,3 minuty. Bilirubin je tedy
eluovan ptiblizné 1 minutu po mrtvém Case a pfiblizné 2,3 minuty po zahdjeni separace
(po ,,startu’).

Str. 21 — 22: Nejednotny format citaci (napf. soucasné pouzivani celého nizvu odborného
Casopisu nebo zkratky odborného Casopisu), v né&kterych pripadech je citace zdroje

z internetu provedena pouze uvedenim internetové strdnky a nejsou uvedena data ziskani
(staZeni) informace z internetové stranky.

Zavér:

Praci

doporuéuii/ﬂ-e-d-e—pﬁ—lﬂ-u—é—u—j—i*

k obhajobé a navrhuji znamku dobie.*

V Ceskych Budéjovicich dne 21. 5. 2013

Je mozné navrhnout znamku s tim, %e navrzena znamka miiZe byt upravena pti obhajobg (pokud se oponent
nezicastni obhajoby, v posudku navrzen znamka se do vysledné znamky nezapocitava)



