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Jaroslava Petiekova se ve své praci zabyva moznostmi pouziti diferencialniho poctu
funkce vice proménnych v termodynamice.

Po 1ivodni kapitole se ve druhé ¢asti textu autorka vénuje zdkladnim pojmum z ter-
modynamiky jako jsou stavové veliciny a stavové funkce, pfipomind 1. a 2. postulat ter-
modynamiky a Ctyfi termodynamické zakony. V kapitole 3, ktera je stézejni c¢asti prace,
autorka nejprve pripomina zakladni pojmy z diferencidlniho po¢tu funkce vice proménnych,
(parcidlni derivace, tplny diferencidl), formuluje pravidlo minus jednicky, zavadi linearni
diferencialni formy (Pfaffovy formy), které mohou byt jak tuplnym diferencidlem, tak dife-
rencidlem nedplnym (ten je tfeba vynasobit vhodnym integra¢nim faktorem, aby se stal dife-
rencidlem uplnym). Ukazuje, jak se integraci Pfaffovych forem holonomnich dostane mnozina
vzajemné se neprotinajicich ploch, integraci neholonomnich forem se dostane ktivka spojujici
libovolné dva body v prostoru.

Autorka se déle zabyva kiivkovym integralem II. druhu a ukazuje, Ze pfi integraci neiplné
Pfaffovy formy podél kiivky zalezi na integra¢ni cesté. Déle formuluje Eulerovu vétu o di-
ferencidalu homogennich funkci, pomoci které ukazuje jaky je vztah mezi vnitini energii,
entropii, tlakem a objemem. Pomoci Legendreovy transformace ukazuje Maxwellovy relace
mezi jednotlivymi proménnymi, na kterych zdviseji ruzné termodynamické potencidly (au-
torka uvadi vnitini energii, entalpii, Helmholzova vnitini energii, Gibbsonovu volnou energii
a Grandkanonicky potenciél). V posledni ¢asti ukazuje vyuziti Jakobiho determinantu pfi
transformaci proménnych.

V préaci samotné jsem nenasel zadné zavazné vécné chyby a jen nékolik preklepu, text je
celkoveé ¢tivy a psan formou srozumitelnou nejen studentum fyziky. Praci bych vytknul jen
nepresnost ve formulacich nékterych tvrzeni, u kterych bych ocenil explicitni vyjadieni v§ech
potfebnych piedpokladi, byt jsou zfejmé implicitné piedpoklddané z predchoziho textu.
Mam na mysli napf. shrnujici vyjadfeni na str. 11 pod Pozndmkou 3.2.3 a podobna. Podobné
nepfesné pusobi definice funkce n proménnych na zacatku Sekce 3.1, kde (zy,...,x,) neni
mnozina ¢isel z definiéniho oboru, ale jeho prvek. Autorky bych se zeptal i na integracni
faktor, co je pro ni nenulovd funkce (problém malého a velkého kvantifikdtoru, zda nékde
nenulovd nebo nikde nulovd). Divergenci bych na str. 21 oznaéil cely operator V-, nejen V.

Predkladana bakalarska prace se vyznacuje vysokou grafickou tpravou, autorka prokézala,

ze dané problematice rozumi, ze je schopna samostatné sepsat odborny text a vysazet ho




v systému K TEX. Dokonalosti v ipraveé autorka nedosdhla jen diky nékolika mélo prohfeskum,
napi. v umisténi odkazu na literaturu (napf. v definici grafu funkce na str. 9), predbéhnutim
odkazu pred ¢islovanou rovnici (napf. formule (3.4), (3.5) na str. 11), nebo nejednotnym
vzhledem v seznamu literatury (u polozek [6] a [7]).

Pies uvedené drobné nedostatky praci hodnotim velmi kladné, piedevsim diky dobie
zvladnutému zvolenému mezioborovému tématu, doporucuji ji k obhajobé a navrhuji hod-

noceni A (vyborné).
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