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Oponentsky posudek na bakalarskou praci Hany Hajkové

,»Vyskyt kli§tat a analyza jimi prenaSenych druhii borelie v rekrea¢nich zénich v Ceskych

Budé&jovicich a okoli. Mapovani vyskytu B. miyamotoi z vybranych regioni Jiznich Cech.*

V préci autorka resi problematiku vyskytu klistat jimi pfenasenych patogent v nasem regionu.
Jako cil si autorka urcila vypracovani literarni studie k dané problematice, analyzu lokalit a intenzitu
vyskytu klistat, optimalizaci technik detekce borelii, identifikaci druh. borelii, mapovani vyskytu B.
miyamotoi v Jiznich Cechach a interpretaci vysledkii vzhledem k mapovani lokalit a ochranu zdravi.

Prace ma 36 stran, tradi¢ni ¢lenéni a svym rozsahem odpovida narokim na bakalaiskou praci.
Autorka splnila vyty¢ené cile prace a vysledky sepsala a diskutuje s mnozstvim literarnich zdroja.

K praci celkové mam tyto vyhrady:

Autorka se nevyvarovala gramatickych chyb a preklepi. Za vSechny: lymeska boreliéza lze napsat
nékolika zpisoby, ovsem autorka pouziva Spatny tvar ,,Lymeska boreli6za“, zminila bych déle vyraz
»filogeneze™ a ,,skrining®, ktery se vétSinou pouziva ve své anglické podobé.

Ke grafické strance prace mam nékolik pfipominek: myslim, ze kazda kapitola by si zaslouzila
zacatek na vlastni strance, vadi mi ,,pretrzené* tabulky, vétsi tabulka by méla mit svou stranku, popisy
tabulek a grafu by mély byt Iépe odlisené od textu prace, autorka také pouziva rizné popisky obrazki
a tabulek: Obr.3 x Obrazek 4 x Obrazek ¢. 2, Tab. 10 x Tab. 11 x Tab.12.

Pripominku mam k pouzité literatufe, né€kolikrat citovany Richter et. al., 2002 neni v seznamu,
stejné jako pét dalSich autort, nektefi autofi jsou pfejmenovani (Kazminova x Kazimirova, Rolland x
Rollend) a cca 20 je jich v seznam, avSak chybi v textu, do seznamu nejsou déle zarazeny citace
z tabulky 1 a 2.

U jednotlivych kapitol mam tyto pfipominky:

Uvod:

V uvodu se autorka vénuje pouze spirochétam, lymeské borelioze a dvéma zajimavym, nedavno
popsanym druhtim borelii. Vzhledem k tomu, Ze autorka ma jako cil uvedenu literarni studii, ptijde mi
usporny. Ocekavala bych nékolik fadki o prenosu patogena, klistatech, pripadné jejich ekologii
souvisejici s pfenosem.

Material a metody:

Autorka popisuje zakladni metody molekularni biologie, purifikaci genomové DNA, PCR, pfiprava
sekvena¢ni reakce. Z metodiky neni bohuzel jasné, ktery PCR produkt byl sekvenovan a ktery byl
klonovan do TOPO vektoru, kapitola 4.3, toto je naznaceno az v zavéru, kdy je mimochodem zminéna
pozitivni kontrola na B. miyamotoi. Dale neni objasnéna metoda ziskani DNA z kultury pro pozitivni
kontrolu, $lo o genomovou DNA? Neni uvedena ,,barvicka“ slouzici k vizualizaci pod UV.




Vysledky:

Tabulka 6, 7 a graf ukazuji stale totéz, pocet nalezenych klistat. UrCeni vykyvu poctu klist'at
v jednotlivych mésicich je naprosto nesmyslné, autorka byla na sbéru v ¢ervnu 1x, v Cervenci 9x,
v srpnu 7x atd. tato data nelze interpretovat jako vykyvy v poctu klistat v jednotlivych mésicich.
S timto souvisi chybné pouzity pojem ,prevalence”, definovany jako podil poctu pozitivnich
(infekénich) jedinct a poctu jedinci v populaci. Odstavec o pozitivni kontrole u B. miyamotoi by mél
byt za¢lenén do kapitoly Material a metody. Autorka publikuje pfiklady pozitivnich reakci jen u Césti
spirochét, chybi B. garinii a B. afzelii. Autorka také neuvadi zdroj DNA B. garinii pro gradientovou
PCR.Autorka identifikovala 4 pripady koinfekce, ale poté je rozdélila 1:3 mezi B. garinii a B.
burgdorferi s.s. jak to tedy je? Na obrazku 7 autorka uvadi 8% neurcenych druhii, pro¢ nebyl vzorek
osekvenovan a urCen stejné jako vzorek s B. bissettii? Potvrdila autorka vyskyt B. miyamotoi
sekvenaci?

Diskuze:

Opét si nejsem jista, ze autorka rozumi pojmu prevalence, v textu jej zaméfiuje za pocet a prevalenci
nazyva promorenosti. Autorka spravné nevztahuje své vysledky k celorepublikovému ¢i evropskému
vyskytu jednotlivych druhii spirochét a vidim jejich vyznam zejména v péci o tyto lokality a uzite¢nou
informaci pro ,,uzivatele® téchto rekreacnich zoén. V uvodu autorka piSe, ze ,,vyskyt B. bissettii byl
zaznamenan v oblastech s mlrnym podnebim, hojnymi srézkami a suchym létem®™ tj. Kalifornie,
Mexiko atd., jak si vysvétluje jeji vyskyt v Cechach? Byly jiz ldentlﬁkovany spirochéty B. miyamotoi
u evropskych pacienti? Pokud ne, budou?

Autorka sepsala literarni piehled, vyuzila molekularné biologické metody k identifikaci spirochét
v klistéti a popsala vyskyt neobvyklych druhii v Jiznich Cechach a okoli Ceskych Budgjovic. I pies
nedostatky ve zpracovani dat autorka pfinesla zajimavé poznatky, jsem presvédcena, ze predlozena
prace spliuje naroky Pfirodovédecké fakulty JU na bakalaiskou praci, proto ji doporucuji k obhajobé
jako jeden z predpokladii udéleni titulu Bakalar.

V Ceskych Budgjovicich 21. 5.2014 Legka Grunclova




