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» These animalcules had divers colours, some being whitish and transparent; others with

green and very glittering little scales; others again were green in the middle, and before

and behind white; others yet were ashen grey. “

Preklad 6. dopisu Antony van Leeuwenhoeka ze 7. zari 1674 s pravdépodobné
prvanim popisem Euglena viridis — tim to vSechno zacalo (prevzato z Dobbel, F. 1932.
Antony van Leeuwenhoek and his ,,little animals “. Dover Publications, New York,

437 pp.).
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1. Uvod

Krasnoocka (tfida Euglenoidae, v botanice jako oddéleni Euglenophyta) predstavuji
skupinu bic¢ikovel, kterd je délena na Sest fadl, znichZz pouze ve tfech fadech jsou
zastoupena krasnooCka fotosyntetickd — Eutreptiales, nejpocetnéjsi tad FEuglenales a
Euglenamorphales. Zbylé fady — Rhabdomonadales, Sphenomonadales a Heteronematales
zahrnuji heterotrofni a osmotrofni zastupce (Leedale, 1967).

Podle novéjsich poznatkli z oblasti molekulérni biologie jsou kradsnoocka (mysleno
kmen Euglenozoa) fazena do skupiny Excavata spolecné s dal§imi skupinami prvoka, napf.
Parabasalida, Jakobida, Heterolobosea (Adl et al., 2005). Nejptibuznéjsi skupinou ke tideé
Euglenoidae jsou kinetoplastida, znichZz nejznaméjsi jsou rody Bodo a Trypanosoma.
Ptibuznost téchto dvou skupin byla potvrzena jak na zéklad¢ studia ultrastruktury, tak
pomoci molekularni biologie (Kivic & Walne, 1984, Walne & Dawson, 1993), do kmene
Euglenozoa byly obé skupiny zafazeny Cavalier-Smithem (1998). ZjednodusSené clenéni
kmene Euglenozoa ukazuje Obr. 1.

kmen podkmen tiida rad celed’

Euglenozoa

F—Kinetoplasta

——B odonea

—Trypanosomatidea

——P seudociliata

——Fuglenida

——Hemimastigophorea

——Fuglenoidace

— Eutreptiales
— Euglenales
Obr. 1.: ZjednoduSené déleni r Phacacae
kmene Euglenozoa. Skupiny — Euglenaceae
obsahujici fototrofni  zastupce .
y , . — bezbarvé rody
zeleng, osmotrofni modre,
fagotrofni  zluté,  parazitické — Rhabdomonadales
razové  (podle Hal‘lsmann & —  Spehonomonadales
Hilsmann, 2003, Kim et al.,
2010, Leedale, 1967, upraveno) —  Heteronematales

——  EBuglenamorphales



Vsechna krasnoocka jsou jednobunééni bic¢ikovei, jejichz buiika je pod povrchem
kryta vrstvou do sebe zapadajicich bilkovinnych prouzki, tzv. pelikulou. Tato pelikula

v zavislosti na stavbé¢ jednotlivych prouzki urcuje tuhost celé bunky (Leander et al., 2007).

louk lazmaticks
pbibu kgl hlavni rjha _plazmaticka
I | embrana

obloukt endoplazmatické
retikulum

Obr. 2.: Detail ¢asti pelikuly (modra) pod plazmatickou membranou (zelend) (Leander
et al., 2007, upraveno)

Kromé pevné pelikuly je buiika nékterych krasnoocek kryta lorikou, ktera je tvotfena
polysacharidy a hydroxidem Zelezitym a solemi manganu — rody Ascoglena, Strombomonas
a Trachelomonas. Ptitomnost téchto soli ddva lorice oranZzovou, hnédou nékdy az cernou
barvu (Barsanti & Gualtieri, 2006).

Vétsina nefotosyntetickych zastupci krasnoocek se vyzivuje osmotrofné nebo
fagotrofné. Tuto vlastnost maji 1 krdsnoocka fotosynteticka a tudiz se chovaji jako
mixotrofové (Wotowski & Hindak, 2005)

Uvnitt buiiky jsou u fotosyntetickych zastupct pfitomny chloroplasty, ohranicené
ttemi membranami, které byly ziskdny sekunddrni endosymbiozou zelené tasy (Keeling,
2004). Jako zasobni latka slouzi paramylon (B-1,3-glukan), ktery je v buiice uloZen v
zrnech. Tvar, pocet, ulozeni chloroplastt a paramylonovych zrn jsou dulezitym
determina¢nim znakem (Leedale, 1967, Wotowski & Hindak, 2005).

Pohyb krasnoocek zajistuje tazny bic¢ik. Pocet bic¢ikli se pohybuje od 1 do 7.
Zastupci fadu Euglenales maji jeden bicik uloZen ve vchlipeniné plazmatické membrany,
tzv. ampula, a druhy bi¢ik vychdzi skrze kanalek ven z buiiky. Pobliz ampuly je ulozeno
stigma obsahujici karotenoidy. Podél biciku prochézi paraflagelarni lista, hlavni fotoreceptor

buiiky (Leedale, 1967).



Euglena viridis

__.--- ampula
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vakuola

paramylonové
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Obr. 3.: Stavba bunék vybranych rodi radu
Euglenales. Velikost tsecek 20 pm (Leedale,

1967, upraveno)



Krasnoocka se rozmnozuji pouze prostym délenim — schizotomii. Pohlavni
rozmnozovani nebylo pozorovano (Leedale, 1967). V nepfiznivych podminkach, bunky
odhazuji bi¢iky a tvoii palmeloidni stadia a cysty (Hindék, 1982, 1986, Hindak et al., 2000).
V tomto stavu jsou krasnoocka v podstaté nedeterminovatelna (Wotowski & Hindak, 2005)

Krasnoocka ptredstavuji volné zijici jednotlivé bicikovce, pouze néktefi zastupci rodu
Colacium tvori kolonie. Jediné tfi rody jsou ptisedl¢ k substratu — Ascoglena, Colacium a
motsky rod Klebsiela (Leedale, 1967). Krasnoocka obyvaji v podstaté vSechny vodni
biotopy — sladké vody, slanou 1 brakickou vodu (Wotowski & Hindak, 2005). Nékteré druhy
je mozné najit i v mikroedafonu (napt. Taylor, 1967, z ¢eskych praci napt. Rosa, 1959, 1961,
1962) a v biotopech s extrémné nizkym pH (napf. Lessmann et al., 2000, Wotowski et al.,
2008, z ¢eskych praci napt. Fott, 1956b, Kuberova, 2000, Kuberova & Lederer, 2001), druh
Euglena pailasensis byl dokonce nalezen v horkém bahné vulkanu na Costa Rice (Sanchéz
et al., 2004, Sittenfeld ez al., 2004).

Determinace krasnoocek je naro¢na predev§im proto, Ze kvalitné lze urcit material
v zivém stavu, kdy se projevuje pfipadnd metabolie tvaru bunck (Wotowski & Hindak,
2005). Jednotlivé determinacni znaky (Leedale, 1967, Wotowski & Hindak, 2005)

1. Buiika: tvar, mira tuhosti buiiky (rigidni, metabolické — ménlivé) velikost, povrch.
2. Chloroplasty: pocet, velikost, tvar; pfitomnost/nepfitomnost pyrenoidu; forma

pyrenoidu, je-1i pfitomen.

2241

Obr. 4.: Zakladni morfologie chloroplasti. a — diskovity; b — Cockovity; ¢, d — zplostély
s nahym pyrenodiem; e, f, g — chloroplasty s pyrenoidem krytym paramylonem: e —
zplostély, f, g — lalo¢naté (Starmach, 1983, upraveno)

3. Kanalek, ampula: apikalni nebo subapikalni otevirani kanalku.

Obr. 5.: Apikalni (vlevo) a subapikalni (vpravo) otevirani kanalku ampuly. (Rosowski,
2003, upraveno).



4. Bicik: pocet, relativni délka.

5. Paramylon: tvar; umisténi.

@0

a

Obr. 6.: Tvary paramylonovych zrn. a — diskovité; b — elipsovité; ¢ — tyCinkovité;
d — kratké valcovité; e — zrna s otvorem; f — zplostélé diskovité; g — priklad srostlych zrn;
h — prstencovité (Tell & Conforti, 1986, upraveno).

6. Schanka (lorika): pfitomnost/nepfitomnost, tvar, povrch.

a b C d e f g h i

Obr. 7.: Priklady povrchu loriky u rodu Trachelomonas. a — hladky; b — teckovany; ¢ —
bradavcity; d — s trny; e — svraskaly; f — Zebrovany; g — dolickovaty; h — zrnity; 1 - hliznaty
(Tell & Conforti, 1986, upraveno).

7. Slizprodukujici téliska: tvar; rozmisténi

8. Tvorba palmeloidnich stadii nebo cyst

9. Tvar kolonii (u rodu Colacium).

10. Kontraktilni vakuoly: pfitomnost/neptitomnost; pozice, velikost.

11. Jadro: tvar, velikost; pocet endozoml.

12. Ekologie.

Taxonomie byla tradiéné postavena na morfologii, ptedevS§im na tvaru buiiky, poctu,
tvaru a rozmisténi chloroplasti a paramylonovych zrn apod. (Leedale, 1967). Typickym

prikladem takto zalozené taxonomie je rozdéleni rodu Euglena na podrody podle tvaru

5



bunky, tvaru a rozmisténi chloroplasti a paramylonovych zrn (Pringsheim, 1956).
V soucasnosti je vénovana velkd pozornost molekularni studii krasnoocek. Stru¢né popisuji
vysledky molekularnich studii této skupiny Triemer & Farmer (2007). Zmény v taxonomii
krasnooCek jsou shrnuty v Tab. I. Fylogenetické vztahy mezi jednotlivymi rody
fotosyntetickych krasnoocek tadu Euglenales ukazuje Obr. 8. Na obrazku je viditelné
rozdéleni fadu na dvé skupiny, z nichZ jednu popsal Kim et al. (2010) jako ¢eled’ Phacaceae,

zbyla je v praci oznacena jako Euglenaceae-clade.

Tab. L.: Chronologicky fazené prace vénujici se fylogenetice a taxonomii krasnoocek.

Prace Vysledky

Marin et al . (2003) e obnoveni rodu Monomorphina
o presun n€kolika druht z rodu Phacus a Lepocinclis
e piesun nékolika druhd rodu Euglena (E. acus, E. spirogyra,
E. oxyuris, E. tripteris) do rodu Lepocinclis

e ptesun druhu Phacus agilis do rodu Cryptoglena

Shin & Triemer (2004) e fylogeneticka analyza rodu Euglena se zaméfenim na typovy

druh Euglena viridis

Brosnan et al. (2005) e potvrzeni morfologické separace rodt Trachelomonas a

Strombomonas molekularnimi daty

Nudelman et al. (2005) e taxonomicka revize druhu Monomorphina aenigmatica

Kosmala et al. (2005) e taxonomicka revize druhG Lepocinclis spirogyroides a
L. fusca
Triemer et al. (2006) e ustanoveni nového rodu Discoplastis

o ptesun druhli Euglena spathyrhincha a E. adunca

Kosmala et al. (2007a) e taxonomickd revize druhd  Phacus orbicularis, P.

pleuronectes a P. hamelii

Kosmala ef al. (2007b) e taxonomicka revize komplexu druhtt podobnych druhu
Monomorphina pyrum

e popis nového druhu Monomorphina pseudopyrum

Kosmala et al. (2009)

taxonomicka revize druhG rodu Euglena se steldtnimi
chloroplasty (Euglena viridis, E. stelata, E. chaudefaudii)
e popis novych druhl Euglena pseudoviridis, E. pseudstelata,

E. pseudochaudefaudii




Tab. I. - pokracovani.

Prace

Vysledky

Karnkowska-Ishikawa

et al. (2010)

taxonomicka revize druhu Phacus oscilans

Linton et al. (2010)

ustanoveni nového rodu Euglenaria
o ptresun druhG Euglena anabaena, E. anabaena var.
minor, E. anabaena var. minina, E. caudata, E.
caudata var. minor, E. clavata
piresun druhlCt Euglena limnophila a Lepocinclis salina do

rodu Phacus

Kim et al. (2010)

vy€lenéni Celedi Phacaceae v ramci fadu Euglenales (rody

Discoplastis, Lepocinclis a Phacus)

Karnkowska-Ishikawa

etal. (2011)

taxonomicka revize druhu Euglena deses

Bennet & Triemer

(2012)

ptesun druhti Euglena helicoideus a Phacus horridus do rodu

Lepocinclis

Karnkowska-Ishikawa

etal. (2012)

taxonomicka revize druhl FEuglena granulata, E. velata,

Euglenaria anabaena, E. caudata, E. clavata
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T. bernardinensis ACOI 1103
Strombomonas verrucosa S5c¢
S. acuminata S716

S. costata ACOI 1273

S. ovalis S115

Colacium mucronatum SAG 1211-1

Colacium calvum M| 107
Monomorphina pyrum UTEX 2354

*/99

|| - I_’rL_M pyrum ACOI 1295
M. pyrum SAG 1244-5
L— M. pseudopyrum CCAC 0093
M. aenigmatica UTEX 1284

Cryptoglena pigra CCAP 1212-1
Cryptoglena skujae SAG 10.88
Euglenaria anabaena UTEX 373
Euglenaria anabaena minima NJ 05
Euglenaria caudata var. minor SAG 1224-26a
Euglenaria caudata ASW 08048
Euglenaria clavata SAG 1224-32
Euglena proxima SAG 1224-11a
Lepocinclis steinii UTEX 523
L. fusiformis ACOI 1025
L. ovum SAG 1244-8
L. spirogyroides SAG 1224-10b
L. acus UTEX 1316

L. tripteris UTEX 1311
Phacus hamelii ACOI 1088

o
0.89/84r|—|:P_ segretti ACOI 1137
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P. pleuronectes SAG 1261-3b
P. salina SAG 1244-3

*/185

0.99/84

0.96/67

098 P. orbicularis MI 76
P. triqueter SAG 1261-8

P. acuminatus SAG 1261-7
P. limnophila ACOI 2674

P. warszewiczii ASW 08064
Discoplastis adunca ASW 08039

Discoplastis spathirhyncha SAG 1224-42
*/99 Eutreptia viridis SAG 1226-1c
Eutreptiella braarudii CCMP 1594

Eutreptiella pomquetensis CCMP 1491
Obr. 8.: Fylogeneticky strom fotosyntetickych krasnoocek. 1 — Euglenaceae-clade, 2 -
Celed’ Phacaceae; A — Euglena, B — Trachelomonas, C — Strombomonas, D — Colacium,

E - Monomorphina, ¥ — Cryptoglena, G — Euglenaria, H — Lepocinclis, 1 — Phacus,

J — Discoplastis (Linton, 2010).



2. Cile prace
Krasnootka piedstavuji skupinu fas, které nebyla v Ceské republice vénovana
systematickd pozornost, kromé¢ nékolika malo praci, a floristické udaje o této skupiné
pochézeji z riiznych obecné algologickych praci.
Cile této pilotni studie k problematice skupiny Euglenophyta v Ceské republice jsou:
1. vytvofit detailni seznam ptedchozich, v literatuie uvadénych, 0daji o vyskytu
krasnoocek na nasem tizemi;
2. provést vlastni floristicky prizkum v oblastech, odkud nepochazi zadné tidaje nebo
jen malo udajt anebo se jedna o udaje stare;
3. sestavit zrevidovany seznam krasnooéek Ceské republiky, pfipravit podklady pro

tvorbu ¢erveného seznamu.



3. Metodika

3.1. Literarni reSerse
Jako zakladni zdroje dat byly pouzity prace Hansgirga (1892a, 1892b) a byly
dohledany prace citované Lhotskym et al. (1955) a Poulickovou et al. (2004) za ulelem

uptesnéni lokace jednotlivych naleza. Dalsi zdroje dat byly hledany predevsim v:

algologickych bibliografiich vychazejicich v ¢asopise Czech Phycology/Fottea (Kitner &
Poulickova, 2001, 2002, 2003, Lelkova & Poulickova, 2004, Poulickova & Hasler, 2006,
Poulickova & Kitner, 2005);

e fad¢ botanickych bibliografii Bibliographia botanica ¢echoslovaca (Holubova-Jechova &
Skalicky, 1973, Husédkova & Kirschnerova, 1996, Kirschnerova, 1994, Neuhduslova-
Novotna et al., 1970, 1972, 1974, 1992, Neuhduslova-Novotna & Guthova-Jarkovska,
1978, 1980, 1982, 1984, 1986, 1989, 1990, Neuhiuslova-Novotnd & Khaylova, 1976,
Neuhéuslova-Novotna & Kucerova, 1967, Neuhduslova-Novotna & Winkler, 1968,
1969) a Bibliographia botanica ¢echica (Kovarova & Podhajska, 1999, Kubatova, 2003,
2005, Podhajska & Konopova, 2002);

o vysokoskolskvych kvalifikaénich pracich,

o (asopisech (od roku 1997'): Archiv fiir Hydrobiologie/Algological Studies, Czech
Phycology/Fottea, Vodni hospodaistvi, Zpravy Ceské botanické spole¢nosti;

e zpravach o vysledcich z algologickych projektl zadavanych AOPK, spravami NP a
CHKO.

3.2. Floristicky pruzkum

Vzorky byly odebirany planktonni siti s velikosti ok 20 um. Zooplankton byl ze
vzorku odstranén pfecezenim vzorku pies Cajové sitko a ponechan zvlast pro determinaci
epizoickych druhii. Vzorky byly ponechdny v zivém stavu, skladovany v chladu
v otevienych lahvickach. Cast vzorku byla na misté fixovana pfidavkem formaldehydu nebo
Utermdhlovou fixazi (Ambrozova, 2007).

Na lokalitdch byla méfena pomoci multimetru Hanna Combo HI98129 teplota, pH a
vodivost, byla ur€ovana mista zastinéni lokality (podle stupnice: 0 = nezastinénd lokalita;
1 = lokalita ¢asteéné zastinéna; 2 = zcela zastinénd lokalita) a pomoci Secciho disku byla

métena pruhlednost vody.

! Prace do roku 1997 jsou zahrnuty v Prodromu sinic a fas (Poulickova et al., 2004).
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Mapové podklady byly zpracovany v programu DMap. Prehled lokalit s parametry

uveden v piiloze 1., mapa lokalit na obr. 9.

ey

aL =

‘ , TN A
] il

Obr. 9.: Lokality vlastniho floristického priizkumu (® — pfirodni pamatky a rezervace,
B — ostatni lokality).

o> o
.

Taxony krasnoocek v jednotlivych vzorcich byly ureny vétSinou pomoci svételného
mikroskopu Olympus BX 51, kamerou Olympus DP-71 byly zhotoveny fotografie a dale
zpracovany s pouzitim softwaru DP Controller 3.1.267. Mensi ¢ast pak byla
mikroskopovana pomoci mikroskopu Olympus CX 40, fotoaparatu Olympus 5050Z a
softwaru QuickPhoto.

Vzorky s vysokou abundanci lorikatnich a rigidnich rodt byly pozorovany pomoci
elektronového mikroskopu JEOL JSM-7401F v Laboratofi elektronové mikroskopie ParU
AV CR.

K determinaci krasnooc¢ek byla pouzita dostupna literatura (Ciugulea & Triemer,
2010, Conrad, 1935, Dillard, 2000, Gojdics, 1953, Huber-Pestalozzi, 1955, Kusel-Fetzmann,
2002, Wotowski, 1998, Starmach, 1983, Pringsheim, 1956, Wotowski, 2002, Wolowski &
Hindak, 2005)
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3.3. Nalezova databaze
Ziskana data (jak literarni, tak vlastni sbéry) byla zpracovana do nalezové databaze
v programu Microsoft Access. Pro kazdy nalez byl vytvofen zaznam, ktery obsahoval:
1. kod taxonu (napt. EuViri, LeAcus apod.);
2. celé platné jméno, v¢. autora;

3. synonymni jméno z puvodniho zdroje;

n

. lokalitu:
a. nazev;
b. kraj, okres;
c. statut ochrany lokality (pfirodni rezervace, pifirodni pamatka, narodni p.
rezervace, narodni p. pamatka);
d. lezi-li lokalita v chranéné oblasti nebo nadrodnim parku;
e. typ biotopu;
f. GPS souradnice;
. plnou bibliografickou citaci zdrojové prace;
. typ préce (€lanek, kvalifikacni prace, zavérecna zprava apod.);

. jedna-li se o taxon nejistého urcent;

0 9 N D

. ptipadné poznamky.

3.4. Seznam krasnoo¢ek CR, Cerveny seznam
Podle dat z nalezové databaze byl vytvofen seznam krasnoodek Ceské republiky
s uvedenim:
e platného jména;
e synonymnich nebo neplatnych jmen;
e biotopii, kde se dany taxon vyskytuje v ramci CR;
e pievazujici zivotni strategie;
Jako zakladni kritéria pro uréeni stupné rozsifeni taxonu a zaroven i jeho ohrozeni
byla pouzita:
1/ mira aktualniho rozsiteni jednotlivych taxont v letech 1962 —2012;

2/ porovnani jejich vyskytu v letech 1992 — 2012 se stavem v minulosti.

Pii sestavovani Cerveného seznamu bylo vychazeno z prace Gardavsky et al. (1995) kritéria

pro seznam byla upravena a doplnéna podle prace Palamar-Mordvintseva et al. (2000)
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a Kondratyeva (2003) . Hodnoceni miry rozsiteni bylo upraveno podle Stastny (2010) a

Palamar-Mordvintseva et al. (2000).

Mira rozsifeni v CR:

Druh béZny (1): druhy na naSem tzemi hojné (s vice nez 15 znamymi lokalitami),
kterym nehrozi piesun do kategorii Cerveného seznamu z diivodu zanikani biotopt.
Druh vzacny (2): druhy s 5 — 10 zndmymi lokalitami, kterym muze hrozit pfesunuti do
Cerveného seznamu z divodu ohroZeni a zanikéani biotopi.

Druh velmi vzacny (3): druhy s1 — 4 znamymi lokalitami, které jsou ohrozeny
v dtsledku nizkého poctu lokalit, ptipadné mohou byt ohroZeny ¢innosti ¢lovéka.

Druh, o némz jsou nedostatecné udaje (DD): nelze stanovit pfesnou miru rozsieni
(tudiZ ani ohroZeni), protoze o téchto druzich neexistuje dostatek poznatkli o jejich
ekologii a roz$ifeni. Neznamena to, ze druhy nemohou byt ohrozeny. Je nutné ziskat vice

dat, aby mohlo byt posouzeno rozsiteni a ohrozeni druhu.

Kategorie Cerveného seznamu:

Potencialné ohroZené druhy (C):

a) kategorie ,,vzacny*;

b) ustup lze predpokladat vzhledem k rtiznym faktorim ohrozeni;

c) Casto druhy vazané na stanovisté, které v soucasné krajiné zanikaji;

d) druhy zavislé na urc€itém zplUsobu hospodafeni v krajiné (pfedev§im management
v rybnikarstvi, vodohospodarské upravy apod.).

Ohrozené druhy (B):

a) kategorie ,,vzdcny* az ,, velmi vzacny*;

b) vyrazny pokles poctu lokalit nebo jejich vymizeni v nékterych vétsich oblastech, kde
se dfive vyskytovaly;

¢) vézané na biotopy ohrozené ¢innosti ¢loveka.

Kriticky ohroZené druhy (A):

a) kategorie ,,velmi vzacny*;

b) pocet soucasnych lokalit je velmi nizky;

¢) druhy, kterym hrozi vymizeni pti piisobeni souc¢asnych faktori ohrozeni.

Druhy, o nichzZ jsou nedostatecné idaje (DD): viz mira rozsifeni vyse.
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4. Vysledky

4.1. Seznam krasnoocek Ceské republiky
Celkem je zuzemi naSeho statu uvadéno 286 taxonii krasnoocek. Pocet taxonl

v jednotlivych rodech, véetné jejich stupné rozsiteni uvadi Tab. II.

Tab. IL.: Piehled taxont krasnooéek uvadénych z CR podle jejich miry rozsifeni.

Mira rozSireni
Rod

1 2 3 DD
Colacium 1 4 -
Cryptoglena - 1 1 -
Discoplastis - 1 - -
Euglena 15 2 20 14
Euglenaria 2 1 - -
Lepocinclis 6 8 14 9
Monomorphina 2 - 4 1
Phacus 13 10 29 19
Strombomonas 1 2 7 4
Trachelomonas 12 18 41 23

Seznam krasnooéek Ceské republiky je uveden v piiloze II.

4.2. Nové taxony pro CR

V nasledujicim prehledu jsou taxony, které jsou pro Ceskou republiku nové. U
kazdého taxonu je uveden stru¢ny popis a zahrnuta je mira rozSifeni ve svété. Jsou zde
uvedeny pouze taxony nalezené b&hem floristického prizkumu a z nepublikovanych dat

Jindficha Permana, nejsou zde uvadény nové druhy nalezené béhem literarni reSerSe.

4.2.1. Lepocinclis caudata (G. da Cunha) A. Pascher

Tab. VIL., obr. 5

Bas.: Cromenula caudata G. da Cunha

Popis: Buiky vietenité. Dopfedu mirn¢ protahlé se zaoblenym koncem. Zadni ¢ast buiky
protahla do dlouhého masivniho na konci zaobleného vybézku. Ve stfedni ¢asti buiky
elipsovité. Dvé paramylonova zrna na bocich buiiky, chloroplasty diskovité. Stigma v pfedni
¢asti buniky. Bi¢ik zhruba stejné dlouhy jako bunka. Bunky 45 — 60 um dlouhé a 15 — 20 um
Siroké (Huber-Pestalozzi, 1955).
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RozSifenti:

- Ceska republika: Pfeslickovy rybnik u Novych Hradd (ok. Ceské Budgjovice, leg.

Pazoutova, det. Juran, 2012).

- svét: Argentina (Conforti et al., 2009), Brazilie (Alves-da-Silva & Hahn, 2004, Conrad,
1935, Cunha, 1914), Bali, Florés, (Conrad, 1938), Rumunsko (Caraus, 2003), Sundy
(Conrad, 1935).

4.2.2. Monomorphina reeuwykiana (W. Conrad) B. Marin & M. Melkonian

Tab. VIII., obr. 4

Bas.: Lepocinclis reeuwykiana W. Conrad

Popis: Builky vietenovité, anteriorni konec mirné utaty, posteriorni konec vybihajici do
dlouhého vybézku. Bicik zhruba stejné dlouhy jako butika. VyvySena velmi vyrazna Zebra na
povrchu buiiky, levotociva. 2 velka paramylonova zrna. Buniky 20 — 30 pm dlouhé, 6 — 9 pm
siroké (Dillard, 2000).

Rozsiteni:

- Ceska republika: Prithonice u Prahy (leg. & det. Perman, nepubl.)

- svét: Nizozemi (Conrad, 1935).

Taxonomickd poznamka: Do rodu Monomorphina ptetazena Marinem et al. (2003).

4.2.3. Phacus arnoldii D.O. Svirenko

Tab. VI, obr. 5

Popis: Bunky témét kulaté az Siroce ovalné, na pricném priifezu trojihelnikovité, 71 — 95 pm
dlouhé, 52 — 69 um Siroké, kaudalni vybézek dlouhy 12,8 — 23 pm. Vyrazna esovita apikalni
ryha. Periplast spirdlné prouzkovany. Chloroplasty pocetné, paramylon v podobé velkého
tercovitého zrna (vpriméru 32 — 35 um), kolem kterého jsou jesté drobnéjsi zrna (Starmach,
1983).

Rozsiteni:

- Ceska republika: Liberec — Ruprechtice (leg. & det. Perman, nepubl.).

- svét: Rumunsko (Caraus, 2003), Rusko (Popova, 1955), Ukrajina (Vetrova, 2004).

15



4.2.4. Trachelomonas bituricensis var. lotharingia M.L. Poucques

Tab. IX.

Popis: Loriky 40 — 40 um dlouhé¢, 30,8 — 34 pum Siroké, hnédé, husté pokryté ostny (na

pfednim konci schranky 5 — 8 um dlouhé, v zadni ¢asti dlouhé 12 — 14 um). Apikalni otvor

s 6 — 8 pum Sirokym nizkym limeckem (Starmach, 1983).

Rozsiteni:

- Ceska republika: Piirodni pamatka Dablik® (ok. Ceské Bud&jovice, leg. & det. Jurai,
2012).

- svét: Brazilie (Alves-da-Silva & Hahn, 2004), Polsko (Kocarkova et al., 2002), Ukrajina
(Vetrova, 1986).

4.2.5. Trachelomonas volvocina var. punctata B.V. Skvortsov

Tab. XI., obr. 2

Popis: Loriky kulaté, 6 — 23 — (32) um v priméru. Husté teckované, bez limecku. Dva bo¢né
chloroplasty, kazdy s pyrenoidem. Paramylonova zrna drobnd, protdhla (Starmach, 1983).

Rozsifeni:

- Ceska republika: Pfirodni pamatka Déablik (ok. Ceské Budg&jovice, leg. & det. Juran,
2012).

- svét: Argentina (Tell & Conforti, 1986), Polsko (Starmach, 1983), Rumunsko (Caraus,
2003), Rusko (Popova, 1955), Ukrajina (Vetrova, 1986).

4.3. Seznam taxont krasnoo&ek popsanych z Ceské republiky

Naésledujici seznam taxontl pfedstavuje taxony, které byly popsany z tizemi Ceské
republiky. Originalni popisy jsou vétSinou uvadény pouze v plvodnich pracich, pouze
nékolik taxont se objevuje ve specializovanych monografiich (napt. Huber-Pestalozzi, 1955,
Starmach, 1983). Cilem tohoto seznamu je shromézdit popisy jednotlivych druhii, zhodnotit
jejich miru rozsiteni v CR, pfipadné ve svété a okomentovat taxonomickou situaci daného
taxonu.

Jsou zde uvedeny pouze popisy platnych taxonti. Dnes synonymni taxony, napft.

Phacus brachykentron, P. mirabilis, P. pseudonordstedtii uvadéné Pochmannem (1942)

> Pro dokumentaci nalezu Trachelomonas bituricensis var. lotharingia byla Gsp&$né
vyzkouSena ptiprava trvalych preparati. Vzorek byl vypalen v peroxidu vodiku, odvodnén
alkoholovou fadou a montovan do uzaviraciho media — solakrylu BMX.
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v seznamu nejsou zminovany. V seznamu jsou uvedeny pouze taxony popsané poprvé
z Ceské republiky, nejsou uvedeny taxony popsané na zakladé podobnosti s nélezy z jinych

statt na zakladé dalsiho nalezu z Cech.

4.3.1. Colacium minimum B. Fott & J. Komarek

Tab. 1., obr. 1; Tab. VII., obr. 4

Popis: Bunky kulovité, nejsou metabolické, s tenkym hladkym periplastem. Chloplasty malé,
destickovité, bez pyrenoidu, v poctu 3 — 4. Paramylon v malych, kulovitych zrnech. Stigma
nezietelné, malé. Bicikaté stadium a rozmnozovani nebylo pozorovano. Velikost 3 — 7 pum,
pramérné 4 — 5 um. Epifyticky na druzich rodu Strombomonas a Trachelomonas. Ptisedlé
prostiednictvim Zelezem inkrustovaného ter¢iku (Fott & Komarek, 1960).

Rozsiteni:

- Ceska republika: PR St&pan (det. Juraf, 2012), Pilsky rybnik (Nejedla, 2010), Vrbenské

rybniky: Cerni§, Domin (Jurasi, 2010), Zlivsky rybnik (leg. Kastovsky), Lnafské rybniky,
rybniky u Luk nad OISi: Velky Kupcik, Prostfedni rybnik, Velky Mlynsky (Fott &
Komarek, 1960).

- svét: Slovensko (Marhold & Hindak, 1998).

Taxonomicka pozndmka: Podobny taxon popsal Skvortzow (1957) z Ciny. Tyto dva druhy

se vSak 1i8i svou morfologii, ekologicky jsou stejné (viz Tab. IIL.).

Tab. IIL: Srovnani morfologie druht Colacium minimum a C. trachelomonoides (podle
Fott & Komarek, 1960, Skvortzow, 1957)

Znak Colacium minimum Colacium trachelomonoides
tvar bunky kulovité Siroce ovalné nebo ovalné
rozméry primér 3 — 7 um délka 18 um

Sitka 7 um
periplast hladky hladky
metabolie ne ano
chloroplasty 3-4 2 (lateralni)
paramylon drobna kulovita zrna pocetné, drobné, tvar neuvadi
ekologie na rodu Trachelomonas, Strombomonas na rodu Trachelomonas
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4.3.2. Colacium physeter (B. Fott) B. Fott
Tab. 1., obr. 2

Bas.: Euglena physeter B. Fott

Popis:

- pohyblivé stddium (popsané jako Euglena physeter): Buiiky valcovité, rotacni, uprostred

ponékud zazené, veptedu Sikmo ut’até, vzadu Siroce zaoblené. Mén¢ pohyblivé bunky Siroce
valcovité, na svrchu rovnéz Sikmo ut'até. Metabolické pohyby se projevi jen zkracenim téla.
Periplast jemny, bez ryhovani. Bi¢ik kratky nebo chybi. Chloroplasty pocetné, okrouhlé,
destickovité, bez pyrenoidu, velké asi 5 — 7 um. Horni konec bunky bez chloroplasti.
Paramylon v podobé¢ kratkych, ty¢inkovitych zrnek, roztrousenych mezi chloroplasty. Délka
60 — 70 pm, sitka 16 — 19 pm (Fott, 1956a).

- pfisedlé stadium: Sesilni bunky vejCité, Siroce ovalné, ptisedlé anteriornim koncem

k substratu, nejdiiv bez pozorovatelné produkce slizu, pozd&ji s kratkymi slizovymi
stopkami. Bunky jednotlivé nebo uzce spojené dohromady, pak ziskaji krychlovy vzhled.
Chloroplasty a paramylon tak zhuStény v protoplastu, ze vnitini struktura organel neni
pozorovatelna; anteriorni ¢ast bez chloroplasti. Délka buné¢k do 45 um. Ptisedlé na druzich

rodu Daphnia (D. pulicaria, D. longispina a D. hyalina), zejména na abdonemu a

koncetinach (Fott, 1973).

Rozsiteni:

- Ceska republika: Holasecka jezera: Ledarenské jezero (leg & det. Juran, 2012), Plané
Loucky (Lelkova et al., 2004), Pastvisko (Skéacelova, 2004), Kaprov (Maxa, 1979),
Korycany (Kubicek et al., 1965), Slapy (Javornicky et al, 1962), Lnaiské rybniky,
Sluzebny, Velky Tisy, Rezabinec (Fott, 1956a).

- svét: Slovensko (Marhold & Hindak, 1998).

Taxonomickd poznamka: Podle Willey (1982) se jedna o synonymni taxon ke Colacium

calvum. Revize byla provedena na fixovanych vzorcich. Synonymika je zalozena na

morfologii (viz Tab. IV.), bylo by vhodné provést molekuldrni revizi téchto taxont.

Tab. IV.: Porovnani morfologie druhti Colacium calvum a C. physeter (podle Willey, 1982)

Znak Colacium physeter Colacium calvum
rozméry bunky
- délka 39 -47—-59 pm 29 —45—-70 pm
- Sitka 21-27-32 pm 22 -28 —38 um
pocet chloroplastu 60 60
pyrenoidy centralni, vnitini centralni, vnitini
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Tab. IV. - pokracovani.

Znak Colacium physeter Colacium calvum
glykokalyx pfitomen pritomen
vyskyt na perloockach postabdomen postabdomen

4.3.3. Euglena fornicata H. Ettl

Tab. I., obr. 3

Popis: Bunky dorzoventralné zplostélé, nejsou metabolické, beztvaré, bocné zplostéle,
sto¢ené, apikalni konec buniky Sikmo utaty, posteriorni konec zaSpicatély. Periplast hladky,
bez ryhovani. BiCik piiblizn€ stejné¢ dlouhy jako bunka. Chloroplasti 5 — 8, parietalni,
diskovité, bez pyrenoidi. Stigma vyrazné. Paramylonova zrna velkd, elipsovitd. Jadro
v centru buniky. Buiiky 18 — 24 pm dlouhé, 6 — 10 Siroké um (Ettl, 1960).

Rozsiteni v CR: Byla uvadéna pouze Ettlem (1960) z Jevicka, od té doby nebyl nalez taxonu

nikym publikovan.

4.3.4. Euglena globosa H. Ettl

Tab. 1., obr. 4

Popis: Buiky Siroce elipsoidni az skoro kulovité, vpfedu rovné ut'até, v prirezu kulovité.
Délka bunék 10,5 — 12 pm, Sitka 9 um. Periplast hladky bez ryhovani. Bicik stejné¢ dlouhy
jako bunka, s velmi rychlym pohybem. Chloroplasty pocetné, destickovité, bez pyrenoidi.
Paramylon v podob¢ drobnych zrnek. Stigma oblé, jasné cervené. Jadro lezi ve stfedu burky.
Buiikky nejsou metabolické, ale jsou pruzné. Rozmnozovani prostfednictvim déleni
v klidovém stadiu (Ettl, 1954).

Roziifeni v CR: Byla uvadéna pouze Ettlem (1954) ze Svitav, od té doby nebyl nalez

taxonu nikym publikovan.

4.3.5. Euglena chaetophorina J. Perman

Tab. II., obr. 1

Popis: Bunky v nepohyblivém stadiu kulaté, v pohyblivém stavu razné (vietenovité,
hruskovité, protahlé, castéji s malym kaudalnim vybézkem). Zna¢né metabolické. Periplast
velmi ohebny, hladky (pfi pozorovéni imerznim objektivem slabé spiralné ryhovany,
vzdalenost ryh cca 1 pm). Chloroplasty 3 — 4 nasténné, destiCkovité, prechdzejici ze svého
sttedu doprostied buiiky v kratky a tupy vybézek. Pyrenoidy chybi. Stigma pomérné velké

(4 — 6 pm), zrnitého vzhledu, umisténo v hyalinni piedni c¢asti bunky. Paramylon
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v podobé ¢etnych elipsovitych nebo ovalnych zrnek (velikost 3 — 3,5 um), umisténych ve
sttedu buniky. Pohyb pomoci silné tvarové metabolie ve stadiu, kdy neni vyvinut bicik.
V nepohyblivém stadiu 43 — 49 um dlouhé, v pohyblivém stavu 54 — 65 x 10 — 19 um. Ve
slizu fasy Chaetophorina elegans (Ettl et al., 1957).

Rozsiteni v CR: Byla uvadéna pouze Permanem (1957) ze Zbraslavi, od té doby nebyl nalez

taxonu nikym publikovan.

4.3.6. Euglena chlamydophora F. Mainx

Tab. II., obr. 2

Popis: Bunky vietenovité, vyrazné¢ metabolické, s rizné dlouhym kaudadlnim vybézkem.

Buiiky dlouhé 45 um a 9 um Siroké. Bicik stejné dlouhy jako buiika s vyraznym pohybem.

Periplast vyrazné prouzkovany. Chloroplasty deskovité, rizné velké, bez pyrenoidu.

Paramylonové zrna pocetnd, kruhova nebo elipticka. V kultufe zaznamenana tvorba cyst

s vrstevnatym obalem (Mainx, 1928, Starmach, 1983).

Rozsiteni:

- Ceska republika: tin& na jihu Moravy (Hetesa et al., 2012), Litovelské Pomoravi, Poodii
(Kocarkova et al., 2004a), navesni rybnik u Prahy (Mainx, 1928).

- svét: Argentina (Tell & Conforti, 1986), Bangladéz (Begum, 2009), Polsko (Wotowski,
1998), Slovensko (Marhold & Hindédk, 1998), Spojené staty (Dillard, 2000), Ukrajina
(Vetrova, 2004), Velka Britanie (Wotowski, 2002).

4.3.7. Euglena chlorodictyon J. Perman

Tab. II., obr. 3

Popis: Tvar buiiky ovalny, elipsoidni az kulaty (podle stupné metabolie). V bezbicikatém
stadiu znacné metabolické. Bunka v bic¢ikatém stadiu protahld se zietelnym kaudalnim
vybézkem. Periplast velmi ohebny, hladky, bez struktury (i pfi pozorovani imerznim
objektivem). Chloroplast jeden sitovity, Casto pfiléhajici k periplastu, za Ziva pomérné
Spatné viditelny (viditelny po maceraci Javelskym louhem). Pyrenoidy chybi. Stigma velké,
zietelné. Paramylon ve velkém mnozstvi, ve tvaru nepravidelnych nebo poné¢kud valcovitych
zrn. Bez bic¢iki se monada pohybuje zieteln¢ metabolicky, s bi¢ikem rychle plave
Sroubovitym pohybem. V nepohyblivém stadiu je pramér buiky 12 — 15 pm, v pohyblivém
stavu 30 — 43 x 9 — 12 um. Ve slizu tfasy Draparnaldia plumosa (Perman, 1957).

Rozsifeni v CR: Byla uvadéna pouze Permanem (1957) z lokalit v okoli feky Vydry a

Horské Kvildy, od té doby nebyl nalez taxonu nikym publikovan.
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4.3.8. Euglena jirovecii B. Fott

Tab. II., obr. 4

Popis: Bunkky metabolické, ménlivého tvaru, vej¢ité az valcovité, na dolnim konci zizené,
ale Siroce zaokrouhlené. Pfedni cCast bunky Sir$i, ale ndhle zGzena v kratky kuZzelovity
bezbarvy vybézek, ktery nese biCik. Periplast jemny, bez ryhovani. Chloroplasty dva,
postranni, rovnobézné s podélnou osou bunky, hvézdicovité, uprostied s pyrenoidem,
obklopenym paramylonovymi zrny. Stigma velké, miskovité. Délka bun¢k 30 — 37 um, Sitka
12 — 15 pum (Fott, 1953).

Rozsiteni:

- Ceska republika: Uvadéna byla pouze Fottem (1953) z rybnika Kaprov na Blatné. Po

pohnojeni rybnika superfosfatem, tento druh zcela vymizel.
- ve svété: Spojené staty (Zakry$ & Walne, 1994).

Taxonomickd poznamka: Podle Pringsheima (1956) se jedna a o formu druhu Euglena agilis

s vyrazngji stelatnimi chloroplasty nez je typické.

4.3.9. Euglena laevis R. Brabez

Tab. III., obr. 1

Popis: Bunky vietenovité, postupné se zuzujici smérem k apikalnimu konci, na kterém je
kratky vybézek. Bunky 37,5 — 45 pm dlouhé, maximalné¢ 50 um. Ve stiedu bunky Siroké
12,5 — 15 um, v apikélni ¢asti 5 — 6 um. Bicik stejné dlouhy jako builka, rychly pohyb.
Stigma velké, jasné Cervené. Chloroplasty pocetné, diskovité, bez pyrenoidu. Paramylonova
zrna kratce valcovitd. Jadro umisténo v posledni tfetiné bunky. Buiiky malo metabolicke,
rychle plovouci, apikdlnim koncem dopiedu. Ryhovani pelikuly pozorovatelné pii velkém
zvétSeni. Déleni v motilnim 1 nepohyblivém stavu. Bunky v klidovém stadiu se silnou
membranou (Brabez, 1941).

Rozsifeni v CR: Druh popsan Brabez (1941) z na CO, bohatych vytoki z prament Glabuer

II, Palliardi a v bazinach ve Frantiskovych laznich, v mofetach Soosu. Zadné jiné udaje o
vyskytu tohoto druhu v CR neexistuji.

Taxonomickd poznamka: Pringsheim (1956) tento druh povazuje za synomymni druhu

Euglena proxima.
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4.3.10. Euglena middelhoekii H. Ettl

Tab. III., obr. 2

Popis: Tvar bunék vétSinou Siroce vietenity, nékdy fepovity. Predni ¢ast bunky mirné
sefiznutd, dozadu se postupné zuzujici a pfechazejici do dlouhého posteriorniho vybézku.
Tento vybézek zachovan i pfi metabolickém pohybu buiiky. Buiikky dlouhé 50 — 65 pm,

Siroké 16 — 18 um. Vyrazna metabolie, tvar bunky se rychle méni. Ampula zasahujici

pomémé hluboko do buiiky (téméf do /). Bicik dlouhy zhruba % délky buitky (n&kdy

kratsi, zhruba% ). Periplast tenky, bezbarvy, na povrchu s fadami podélnych papil ve tvaru

kapky, to dava periplastu zrnity vzhled. Papily nejsou uspofadany ve spirdle, jak je to
tak, ze jsou uspotradany véjifovité. Béhem metabolie buiiky se uspofddani papil neméni a je
stale patrné. Chloroplasty (velikost 6 — 10 um) pocetné, nasténné, elipsovité az podélné
elipsovité. Uspotfddané vice méné podélné. Bez pyrenoidd. Stigma pomérné velké.
Paramylon roztrousené v podobé velkych elipsovitych az zaoblenych valcovitych zrm,
nahromadénych prevedSim kolem jadra. Jadro ve stiedu buniky nebo trochu nize (Ettl,
1965).

Rozsiteni v CR: Druh uvadén pouze Ettlem (1965) z navesniho rybnika v Sklenném, od té

doby nebyl vyskyt tohoto druhu z CR publikovan.

4.3.11. Euglena stellata F. Mainx

Tab. III., obr. 3

Popis: Plovouci bunky vietenovité nebo vejcité, vpredu trochu zizené a zaoblené, v apikalni

casti zaspicatélé, 30 — 35 um dlouhé (nebo 24 — 54 pum), 8 — 10 um Siroké, metabolické.

Periplast buniky za Ziva bez viditelné struktury, po obarveni Lugolovym roztokem viditelné

prouzkovany. Chloroplastii kolem 10, stuzkovité, vychazejici ze centra uprostied burky,

kolem kterého jsou také nahromadéna paramylonova zrna. Jadro v zadni ¢asti buiiky. Tvorba

palmeloidnich stadii, ve kterych se také déli. Déleni také v pohyblivém stadiu (Mainx, 1926,

Starmach, 1983).

Rozsiteni:

- Ceska republika: Bfilice, Lochovice (Lukavsky, nepubl.), Pastvisko (Skacelova, 2004),
rybnik u Machova jezera (Mainx, 1928), Muzikantsky rybnik u Doks (Mainx, 1926).
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- svét: Indie (Kumawat & Patil, 2011), Polsko (Wotowski, 1998), Rumunsko (Caraus,
2003), Spojené staty (Zakry§ & Walne, 1994), Srbsko (Subakov-Simi¢ et al., 2008),
Tajvan (Wang & Chen, 2004).

Taxonomickd poznamka: Podle Pringsheima (1956) se jednd o formu FEuglena viridis.

Kosmala et al. (2009) potvrdili samostatnost obou druhii pomoci molekuldrni biologie.

4.3.12. Euglena terrestris H. Ettl

Popis: Bunky valcovité se zaoblenym piednim i1 zadnim koncem, v prifezu kulaté,
metabolické. Periplast lehce Sroubovité ryhovany (ryhy vyniknou az po fixaci), 7 — 8 ryh na
10 um. Bic¢ik chybi, buiiky se pohybuji ,,Cervovitym* zpuisobem. Chloroplasty ¢etné, velké
(12 um), destickovité a vzdy bez pyrenoida. Stigma pomérné velké (5 pum), jasné Cervené.
Jadro lezi v prvni tfetiné¢ buiky. Paramylon v podobé okrouhlych desticek o priméru
5 — 6 um. Casto se vyskytuje hematochrom v podobé Getnych &ervenych skvrn velikosti
stigmatu, které jsou roztrousené po celé buiiky. Rozmnozovani délenim v klidovém stadium.
Bunky dlouhé 120 — 140 um, Siroké 20 — 23 um (Ettl, 1955).

Rozsifeni v CR: aerofytné na vlhké ptidé zvlhdované pramenitou vodou, prameny u Biezové

nad Svitavou (Ettl, 1955).

Taxonomickd poznamka: Druh ndlezi do sekce Amastigatae popsané Elenkinem (1924)

spolecné s druhy FEuglena elenkinii, E. mutabilis, E. fenestrata a E. obtusa, jejichz
spolecnym znakem je neptitomnost bi¢iku a vyrazny plazivy pohyb. Druh Euglena terrestris
se od téchto druht lisi terestrickym biotopem a nepfitomnosti biotopii. Podle Pringsheimova
(1956) déleni rodu Euglena na sekce by tento druh spadal do sekce Serpentes spolecné s E.

mutabilis a E. deses, které se také Casto vyskytuje v ptidé. Néalez neni doplnén nakresem.

4.3.13. Euglenaria anabaena (F. Mainx) A. Karnkowska & E.W. Linton

Tab. III., obr. 4

Bas.: Euglena anabaena F. Mainx.

Syn.: Euglena anabaena var. minima F. Mainx, E. anabaena var. minor F. Mainx,
Euglenaria anabaena var. minima (F. Mainx) A. Karnkowska & E.W. Linton.

Popis: Bunky vietenovité se zaoblenym piednim koncem. Na posteriorni strané zakoncené
uzkym vyristkem. Buiky 36 — 43 pum dlouhé, 8 — 12 pum Siroké. Periplast slabé
prouzkovany. Jadro ve stfedu bunky. Bi¢ik 1 — 1,5krat delsi nez buiika. Chloroplasty velké,
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po 4 — 14, deskovité¢ s pyrenoidy na obou stranidch. Paramylon drobny, v malém poctu.

Déleni v palmeloidnim stadiu (Mainx, 1926, Starmach, 1983).

Rozsiteni:

- Ceska republika: Podboianky — Horni rybnik (Pusztai, nepubl.), tiné na jihu Moravy
(Hetesa et al., 2012), Adrspassko-teplické skaly (Hauer, 2005), Plané Loucky (Lelkova
et al., 2004), Kutnar, Pastvisko (Skacelova, 2004), Tiebonisko: Domanin, Dubovy
rybnik, Velky Tisy (Wotowski, 1992), Praha — Botanickd zahrada, Muzikantsky rybnik
(Mainx, 1926).

- svét: Argentina (Conforti, 1991, Conforti & Tell, 1988, Tell & Conforti, 1986), Cad
(Compere, 1975), Polsko (Wotowski, 1998), Rumunsko (Caraus, 2003), Slovensko
(Marhold & Hindak, 1998), Spojené staty (Zakry$ & Walne, 1994), Spanélsko (Alvarez
Cobelas, 1984, Conforti et al., 2005).

4.3.14. Lepocinclis caudata var. minor R. Brabez

Tab. III., obr. 6

Popis: Bunky obvejcité, s dlouhym bezbarvym posteriornim vybézkem ke konci se
roz$ifujicim. Buiikky 37 — 40 pum dlouhé, Siroké 20 pm. Bicik dlouhy jako burka. Pelikula
vyrazné spirdlné ryhovana. Dvé velkd paramylonva zrna, bo¢né umisténa v nejSirsi Casti

buniky. Chloroplasty pocetné, diskovité. Stigma ulozeno v ptedni ¢asti buiiky (Brabez, 1941)

Rozsiteni v CR: Od nélezu druhu Brabez (1941) na Soosu u Frantiskovych Lazni, neexistuji
dalsi Gidaje o vyskytu tohoto druhu v CR.

Taxoxnomickd pozndmka: Conforti & Ruiz (2002) uvadéji z Jizni Korei taxon Lepocinclis

caudata var. minor nova var. s rozmeéry 32 — 34 um dlouhé, 13,5 — 15 pum Siroké.

4.3.15. Lepocinclis teres f. glabra B. Fott

Tab. III., obr. 5

Popis: Buiiky podlouhle vejcité, vpiedu Siroce zaoblené, vzadu uzsi; boky piimé nebo mirné
vypouklé. Periplast zcela hladky, bez ryhovani. Bi¢ik ponékud delSi nez télo. Pocetné
destickovité chloroplasty, tlakem ponckud polygondlni. Paramylon v podobé kruhovitych
zrn, prodéravélych uprostred, méfticich az 8,5 um v priméru. Délka bunék 30 — 36 pm, Sitka

12 — 14 um (Fott, 1956b).
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Rozsiteni v CR: Uvadéna Fottem (1956b) z Frantiskovych Lazni. Jedna se o taxon, ktery se
vyskytuje v kyselych vodach. Podobny taxon byl nalezen v Hromnickém jezirku na Plzensku
(leg. Linda Nedbalova), avSak neslo s jistotou urcit, zda se jedna o Fottem popsanou varietu.

Taxonomickd pozndmka: Od typového druhu se 1i§i mensimi rozméry — Lepocinclis teres ma

bunky 40 — 45 um dlouh¢ a 16 — 18 um Siroké — a zcela hladkym periplastem, ktery je u L.

teres levotoCiveé prouzkovany (Starmach, 1983).

4.3.16. Monomorphina ulula (A. Pochmann) comb. nov.

Tab. VI, obr. 3

Popis: Bunky vejcité, krats$i nez Sirsi, s kratkym dorsalné smétujicim vybézkem. Pelikula

s levotoCivymi spirdlnimi zebry, mezi Zebry neryhovana. Zplos§téni builky nepatrné.

Paramylonové zrna elipsovitd. Buniky 21 um dlouhé, 16 um Siroké (Pochmann, 1942)

Rozsiteni

- Ceska republika: Od nalezu Pochmannem (1942) v rybnice u Doks, neni nalez tohoto
druhu z CR uvadén.

- svét: Jizni Korea (Conforti & Ruiz, 2002).

Taxonomickd poznamka: Morfologii tento druh odpovidd upravené diagndéze rodu

Monomorphina (Kosmala et al., 2007b). Conforti & Ruiz (2002) srovnavaji morfologii jimi

nalezené¢ho druhu s Pochmannovym popisem (viz. Tab. V.).

Tab. V.: Srovnani morfologie druhu Monomorphina ulula

Znak Pochmann (1942) Conforti & Ruiz (2002)
Rozméry buiky
- délka 21 pm 16 — 17 um
- Sirka 16 um 15-16 ym
Tvar buiiky Siroce vejcité, nepatrné Siroce vejcité, zplostélé, kratky
zplostéleé, kratky, mirn€ zahnuty (2 — 3 pm), zaobleny, mirné
posteriorni vybézek zahnuty posteriorni vybézek
Pelikula levotociva zebra, mezi Zebry levotociva Zebra,

neni ryhovana

s prohloubenim mezi
sousednimi zebry

Paramylonova zrna

2, parietaln€ ulozena, miskovita

2, parietaln¢ ulozena, miskovita
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4.3.17. Phacus applanatus A. Pochmann

Tab. IV., obr. 1

Popis: Buiiky podéIné vejcité, posteriorni vybézek kratky a rovny. Apikalni ryha nevyrazna.
Bunky vyrazné€ zplostélé, dorzalni a ventralni strany vzajemné rovnob&zné. Paramylovona
zrna eliptickd s otvorem uvnitt (tvar Clanku ftetézu). Chloroplasty tésn¢ nahloucené a
mnohosténné. Pelikula velmi nevyrazné podélné prouzkovana. Délka bunck 33 pm, Sitka 18
pm (Pochmann, 1942).

Rozsiteni:

- Ceska republika: Popsan Pochmannem (1942) z piskovny u Teplic — Sanova, od té doby

nebyl z Ceské republiky uvadén.

- ve svét: Rakousko (Kusel-Fetzmann, 2002).

4.3.18. Phacus aspidion A. Pochmann

Tab. IV., obr. 2

Popis: Bunky témeét ovalné, s vroubkovanym okrajem. Posteriorni vybézek chybi. Bunky
v podélném 1 pficném prafezu cockovité. Pelikula podélné prouzkovand. 2 velka zplostéla
protilehld paramylonova zrna. Chloroplasty kruhové nebo ovalné. Ryha v horni ¢asti bunky

kratka a nevyrazna. Bicik % delky buiky. Délka bunék 36 um, Sitka 28 pm.

Rozsiteni v CR: Popsan Pochmannem (1942) ze Stiizovického rybnika, od tohoto nalezu

nebyl nikde publikovéan dal$i nalez z izemi CR.

4.3.19. Phacus formosus A. Pochmann

Tab. IV., obr. 3

Popis: Bunky vejcité s asymetrickym protazenim v predni ¢asti, nékdy se zvinénym okrajem.

Kaudalni vybézek rovny, buiikky na prifezu trojuihelnikovité. Pelikula podélné ryhovana.

Jedno vyrazné velké prstencovité paramylonové zrno v prifezu ve tvaru bochniku ulozené

na bo¢ni stran¢ buniky a jedno mensi bazalné ulozené zrno. Stigma vyrazné¢ velké. Bunky 33

— 40 pm dlouhé, siroké asi 20 pm (Pochmann, 1942).

Rozsiteni:

- Ceska republika: tiné na jihu Moravy (Hetesa et al., 2012), Soos: pramen Véra (Capova,
1999, Lederer et al., 1998, Volfova, 2005), Kutnar (Skacelova, 2004), Pastvisko
(Skécelova, 1996, 2004), Horni Luznice (Pithart et al, 1996), Nové Jezero, Novy
Hospodar (Skacelova, 1984), Machovo jezero (Pochmann, 1942).
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- svét: Mad’arsko (Huber-Pestalozzi, 1955), Polsko (Wotowski, 1998), Rakousko (Kusel-
Fetzmann, 2002), Slovensko (Marhold & Hindék, 1998).

4.3.20. Phacus gracilis A. Pochmann

Tab. IV., obr. 4

Popis: Bunky v obrysu podélné eliptické, vpiedu i vzadu se zuzujici se zaoblenym apikalnim
koncem, 18 um dlouh¢, 5 pm Siroké (3,5krat delsi nez SirSi), zplostélé, nezkroucené.
Periplast velmi jemné pravotocive spiraln€ ryhovany. Paramylon v podobé& nékolika ¢ocek,
nahromadénych ve stfedu buiiky. Jadro v posledni tietin¢ buiiky. Stigma velké a vyrazné
(Pochmann, 1942).

Rozsifeni v Ceské republice: Popsan z Cepelky u Doks (Pochmann, 1942), od té doby neni

z Ceské republiky uvadén.

4.3.21. Phacus ichtydion A. Pochmann

Tab. IV., obr. 5

Popis: Buiiky podélné eliptické, dlouhé 28 pm, Siroké 8 um (3,5krat delsi nez §irsi), vpiedu
mirné¢ zaoblené, vzadu zakoncené kratkym zahnutym vybézkem. V prlfezu protahlé.
Pelikula spiralné€ ryhovana. Ve stiedu buiiky jedno velké, vejCité, Sikmo lezici paramylonové
zrno. Stigma zfetelné. Déleni pozorovano u bezbicikatého stadia (Pochmann, 1942).
Rozsiteni

- Ceské republice: Popsan zdnes jiz zaniklého Muzikantského rybnika u Doks

(Pochmann, 1942), od té doby nepochazi zadné zaznamy o jeho vyskytu v CR.
- svét: Argentina (Conforti & Tell, 1988).

4.3.22. Phacus moraviensis A. Pochmann

Tab. V., obr. 1

Popis: Buiikky ponékud trojuhelnikovité vejcité az lichobéznikovité, podsadité, na bazi
prudce rozSifené, v piedni Casti zGzené, lehce zaoblené. Bunky pifi pohledu z boku
hruskovité nebo ve tvaru papriky, Sir§i v pfedni casti. Kaudalni vybézek maly, mirné
zakiiveny. Pelikulou na jedné strané bunky prochazi ryha. Jedna polovina bunky, pfi
pohledu shora, §ir§i nez druhd. Prouzky pelikuly podélné, mirn€¢ Sikmo sméfujici. Prifez
pelikulou pilovity. Paramylon uloZen laterdalné ve formé dvou velkych, uprostied

prodéravélych zrn. Nékdy paramylonova zrna téméf pravouhld. Jadro velké, lezici mirn€ pod
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sttedem bunky. Stigma vyrazné. Bicik asi dvakrat del$i nez buiika. Buiiky dlouhé 33 pm,

Siroké 28 um (Pochmann, 1942).

Rozsiteni:

- Ceska republika: dolni tok Dyje (HeteSa et al., 2000), Pastvisko (Skacelova, 2004), ta
Moravy u Tvrdonic (Kopecky & Koudelkova, 1997), Horni Luznice (Pithart er al.,
1996), Nov¢ Jezero, Novy Hospodat, Bendik (Skacelova, 1984).

- svét: Spanélsko (Alvarez Cobelas, 1984).

4.3.23. Phacus nannos A. Pochmann

Tab. VI., obr. 2

Popis: Bunky podlouhle vej¢ité na koncich Sifoce zaoblené (tvarem podobné Phacus
wettsteini, ale pomérné mensi). Buiikky dlouhé 14 — 14,5 um, Siroké 8 um. Bez kaudalniho
vybézku. S nevyraznou ryhou. Pelikula velmi jemné podélné pruhovand. Jedno velké,
destickovité, centralni paramylonové zrno. Stigma nebylo pozorovano (Pochmann, 1942).
Rozsiteni

- Ceska republika: Od nilezu z Labe u Velkého Bfezna (Pochmann, 1942) neni taxon

z Ceské republiky uvadén.

- svét: Rumunsko (Caraus, 2003), Ukrajina (Vetrova, 2004).

4.3.24. Phacus ostreatus A. Pochmann

Tab. IV., obr. 6

Popis: Bunka Siroka, srd¢itd nebo ve tvaru musle, mirné stlacena, pii bonim pohledu
vejcitd. Dve poloviny buiiky spojené ryhou ve tvaru pismene ,,S. Pelikula spirélni, se zatezy
na okrajich bunky. Jedno velké prstencovité paramylonové zrno v piedni ¢asti buiiky. Bunky
jsou 25 um dlouhé, Siroké 22 um, v priméru 15 — 20 um (Pochmann, 1942).

Rozsifeni v Ceské republice: Popsan z Cepelky u Doks (Pochmann, 1942), od té doby neni

z Ceské republiky uvadén.

4.3.25. Phacus pygmaeus A. Pochmann

Tab. V., obr. 2

Popis: Buniky v obrysu hranaté vej€ité, podlouhlé az nepravidelné podkovité s prohloubenym
pfednim koncem buiiky a tupym posteriornim koncem. Buniky dlouhé 16 um, Siroké asi 10

um, v prifezu ovalné. Ryha na vrcholu bunky zasahuje zhruba do jeji poloviny. Pelikula
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levotocCivé spiralné ryhovand, ryhy v podobé dvojlinek. Stigma podkovovité. Chloroplasty

pocetné. Paramylon ve formé¢ velkého a malého elipsovitého zrna, uloZenych ve stfedu

bunky. Jadro v apikalni ¢asti buiikky (Pochmann, 1942).

Rozsiteni

- Ceska republika: Prostfedni rybnik u Luk nad OI3i (Fott & Komérek, 1960), rybnik
v Bezdézu (Pochmann, 1942).

- svét: Slovensko (Marhold & Hindak, 1998).

4.3.26. Phacus rotunda R. Brabez

Tab. VI., obr. 1

Popis: Bunky témét kruhové, 32 um dlouhé, 25 um Siroké. Posteriorni vybézek Spicaty,
rovny. Pelikula podélné ryhovana. Bicik stejné dlouhy jako bunika. Chloroplasty pocetné,
diskovité. Stigma malé. Paramylon v podobé velkého prstenovitého zrna, umisténého pied
jadrem. Jadro umisténo bliZe k bazi (Brabez, 1941).

Rozsifeni v Ceské republice: Soos (Brabez, 1941, Pochmann, 1942).

4.3.27. Strombomonas ovoidea B. Fott & J. Komarek

Tab. VI., obr. 3

Popis: Builky metabolické, chloroplasty parietalni, ovalné az kulovité. Bicik zhruba stejné
nepravidelné pokryta granulami, bez limecku. Rozméry loriky 20 — 25 x 15 — 18 pm (Fott &
Komarek, 1960).

Rozsiteni:

- Ceska republika: rybniky u Luk nad OI5i: Velky Kupé¢ik (Fott & Komarek, 1960).

- svét: Slovensko (Marhold & Hindak, 1998).

4.3.28. Trachelomonas caudata var. glabra R. Dvorak
Popis: Hladka lorika (Dvotak, 1920).
Rozgiteni v Ceské republice: rybnik Stépanek u Studence (Dvoiak, 1920).

Taxonomickd pozndmka: Odlisnosti variety od typu je jen hladka lorika bez ostni. Ostatni

taxony druhu Trachelomonas caudata trmy na povrchu loriky maji (Starmach, 1983).

Podobny taxon nalezl Cyrus (1934) v tiini nedaleko Kounova. Bohuzel ani jeden nélez neni
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dokladovéan ndkresem. Taxon morfologii odpovidajici Dvotfdkovu a Cyrusovu byl popisu

nalezl Kastovsky v rybniku Xerr na Tfebonsku (Kastovsky, pers. comm.).

4.3.29. Trachelomonas cylindroconica R. Dvorak

Popis: Lorika valcovita, doptedu i dozadu zuZena, hladka, 13 — 16 Sirokd um a 27 — 30 pm
dlouha, s valcovitym limeckem dlouhym 5 um (Dvoték, 1920).

Rozsiteni v CR: rybnik Stépanek u Studence (Dvoiak, 1920).

Taxonomickd poznamka: Pravdépodobné se jednd o taxon nesouci znaky druhil

Trachelomonas cylindrica a T. conica. BohuZel ndlez nebyl doplnén Zadnym nékresem.

4.3.30. Taxony, popsané z CR, pravdépodobné synonymni druhu Euglena

sanguinea

Euglena _heliorubescens H. Hirdtl’. K popisu neni pfipojen zadny nakres.

Morfologicky je podobnd druhu E. rubra (Gojdics, 1953). Jedna se o velmi nedostatecné
popsany druh. Existence 60 malych eliptickych chloroplastii bez pyrenoidi, jsou v rozporu
s morfologii rodu Euglena. JelikoZz bunky byly plné paramylonovych zrn, nemusel autor
ziejm¢ dobie pozorovat tvar chloroplasti. Neni zaddny divod, pro¢ by druh, popsany
Hérdtlem, nemél byt druh E. sanguinea (Pringsheim, 1956). Gojdics (1953) uvadi pouze
popis druhu, nefesi jeho podobnost s druhem E. sanguinea.

Euglena_mucifera F. Mainx®. Tvarem bunék a velikost bunék je vice podobna E.

sanguinea nez E. paludosa. 1 ostatni znaky buniky jsou podobné s druhem E. sanguinea,
mozna se mize byt synonymni i druhu E. clara (Pringsheim, 1956). Chu (1947) ji také
povazuje za synonymni druhu E. sanguinea.

Euglena paludosa F. Mainx’. Pfestoze u tohoto druhu autor nepozoroval opét

pyrenoidy, velikost, tvar bunky, chloroplasty, pfitomnost granuli s hematochromem
potvrzuji morfologickou ptibuznost s E. sanguinea (Pringsheim, 1956). Chu (1947) ji také

povazuje za synonymni druhu E. sanguinea.

3 orig. diagnéza: Beih. Bot. Centralbl. 53A: 612, no fig. 1935.
* orig. diagnodza: Arch. Protistenk. 54: 157, pl. 8: figs. 1, 3, 4; text-fig. C. 1926.
> orig. diagnéza: Arch. Protistenk. 54: 156, text-fig. B. 1926.
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Euglena purpurea F. Mainx®. Jedin odlidnost od Euglena sanguinea je neptitomnost

pyrenoidl. Pyrenoidy vSak nemuseji byt vzdy pozorovatelné (Pringsheim, 1956). Tento druh
povazuji za synonymni i jini autofi (Chu, 1947, Wolowski, 1998).

Euglena reticulata F. Mainx’. Tento druh je Chu (1947) povaZovan za synonymni

k druhu E. sanguinea. To vSak vyvraci Pringsheim (1956), jelikoz E. reticulata se svou
morfologii vyrazné 1i8i od E. sanguinea: mens$i rozméry, hladky periplast, bicik dlouhy
pouze jako délka téla buiky, dva pyrenoidy. Pringsheim dale povazuje za dobry znak
retikularni chloroplast a domniva se, Ze by tento taxon mohl byt podobny s druhem E.
geniculata, coz vSak nelze potvrdit bez ziskani Zivého materidlu. Pravdépodobné se nejedna
o druh ptibuzny druhu E. sanguinea, ale spi§ o druh ze skupiny kolem druhu E. agilis

(Pringsheim, 1956).

Euglena rubida F. Mainx®. Opét se zfejmé jedna o popis morfy druhu E. sanguinea,
zalozeny na odlisné stavbé chromatofort a nepfitomnosti pyrenoidd. Pyrenoidy vsak nemusi
byt vzdy pozorovatelné. Popis a ndkres druhu jsou dostatecné, aby mohlo byt usuzovano, Ze
se jednd a druh synonymni druhu E. sanguinea (Pringsheim, 1956). Tento druh povazuji za
synonymni 1 jini autofi (Chu, 1947, Wotowski, 1998). Bez jakéhokoliv taxonomického

komentare uvadé¢ji tento druh z Argentiny Tell & Conforti (1986).

4.4. Navrh Cerveného seznam krasnoo¢ek Ceské republiky
Do navrhu ¢erveného seznamu byly vybrany dobfe determinovatelné druhy, které
jsou ohroZeny bud’ malym mnoZzstvim lokalit, nebo osidlujici biotopy ohroZené c¢innosti
¢lovéka. Do jednotlivych kategorii byly zafazeny nasledujici taxony:
- potencidlné¢ ohrozené taxony: FEuglena adhaerens, Phacus moniliatus var. suecicus,
Trachelomonas conica;
- ohrozené druhy: Colacium vesiculosum, Discoplastis spathirhyncha, Lepocinclis
fusiformis, Phacus similis;

- kriticky ohrozené taxony: Phacus elegans, Trachelomonas bituricensis var. lotharingia.

Komentovany navrh ¢erveného seznam krasnoocek CR je uveden v ptiloze II1.

% orig. diagnéza: Arch. Protistenk. 54: 153, text-fig. A. 1926.
7 orig. diagnéza: Arch. Protistenk. 54: 160, text-fig. D, b. 1926.
¥ orig. diagnoza: Arch. Protistenk. 60: 341, text-fig. 7. 1928.
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5. Diskuze

Seznamy lokdlni tasové flory jsou dilezitym pfispévkem k poznani druhové
bohatosti daného tzemi, zarovein mohou slouzit jako pomicka pfedev§im pro specialisty,
organy ochrany pfirody apod. Existuje n€kolik soupist fasové flory z ostatnich statii, napf.
Slovenska (Lhotsky et al., 1974, Marhold & Hindak, 1998), Polska (Sieminska & Wotowski,
2003), Rumunska (Caraus, 2003), Slovinska (Vrhovsek et al., 2006), Ukrajiny (Tsarenko et
al., 20006) a Izraele (Nevo & Wasser, 2000). Na nasem uzemi vzniklo nékolik soupisti fasové
flory. Nejstar§i z nich predstavuje dvoudilny PRODROMUS CESKYCH RAS SLADKOVODNICH
(Hansgirg, 1892b, 1899), vénovany piedeviim oblasti Cech, data ze Slezska zhruba ze stejné
doby obsahuje KRYPTOGAMEN-FLORA VON SCHLESIEN (Kirchner, 1878). Oblasti Moravy a
Slezska se zabyva také SOUPIS MORAVSKOSLEZSKYCH SINIC A RAS (Lhotsky et al., 1955).
Nejnovejsi praci vénujici se nasi fasové flofe je PRODROMUS SINIC A RAS (Poulickova et al.,
2004).

Uceleny obraz o historii ndlezi krdsnoocek (ostatné i jiné libovolné skupiny fas)
muze poskytnout jen detailni priizkum literarnich prament. V soucasné dobé vyuzivany
Prodromus (Poulickova et al., 2004) predstavuje obrovské mnoZzstvi dat, avSak bohuzel do
sebe nezahrnuje 1 data z podobnych, jemu piedchéazejicich praci, a nezahrnuje ani vlastni
sbéry autorského tymu nebo nepublikovana data z ,,divéryhodnych zdroji“. Tim podava
pon¢kud zkresleny obraz o druhové bohatosti ¢eské fasové flory. Sestaveni prodromu je jisté
zasluzna Cinnost, ale nemlze byt praci tymu nékolika malo lidi. Tuto ¢innost by mél
vykonavat Siroky autorsky kolektiv, tvofeny odborniky na jednotlivé skupiny fas. Proto jsou
velmi dulezité soupisy fasoveé flory, které vychazeji v poslednich letech — sinice (Kastovsky
et al., 2010), ruduchy (Kugera et al., 2008), krasivky (Stastny, 2010), paroznatky (Caisova
& Gabka, 2009). Tyto prace dopliuji poznatky o jednotlivych skupinach, predev§im o
vlastni floristickd pozorovani autordi, neopiraji se tudiz pouze o literarni prameny a
herbarové polozky, s vyjimkou prace Caisova & Gabka (2009).

Kromé nékolika malo praci vénovanych floristice (Juran, 2010, Kocarkova et al.,
2004a, 2004b, 2005, Wotowski, 1992, Wotowski & Skacelova, 1999) a ekologii (Perman,
1956, 1957) se krasnoockiim v Ceské republice nikdo systematicky nevénoval. Cilem
reSerSni ¢asti prace bylo tedy ziskat co nejvice informaci o vyskytu a ekologii krasnooc¢ek na
uzemi naseho statu. Proto byly literdrni zdroje citované ve vySe uvedenych prodromech
dopliovany o dalsi prace, které v nich chybi, napt. zdsadni prace vénovand rodu Phacus

s popisem nékolika novych druhti nalezenych pravé v Ceské republice (Pochmann, 1942).

32



Jako dal$i zdroje dat byly vyuzity také diplomové prace a také vysledky inventarizac¢nich
pruzkumt zaddvanych Agenturou ochrany pfirody a krajiny. Problémem diplomovych praci
muze byt spravna determinace jednotlivych taxonii. VétSina studentli se vSak nepousti do
determinace problematickych taxonii a v diplomovych pracich jsou uréeny bézné taxony,
které nelze povétSinou zaménit. Presto jsou diplomové prace dobrym dopliikovym zdrojem,
protoze se vétSinou vénuji oblastem, které nebyly nikdy algologicky zkoumény. Jako
netradi¢ni zdroj byly vyuZity také ikonotéky Jaromira Lukavského a Jindficha Permana, ve
které byly mimo jiné nalezeny zdznamy o druzich Monomorphina reeuwykiana a Phacus
arnoldii, které jsou pro nasi fasovou floru nové.

VétSina stath ma svoje vlastni Cervené seznamy vySSich rostlin, obratloved i
bezobratlych, ale Cervené seznamy zahrnujici fasy a sinice byly sestaveny v nékolika
evropskych statech: Bulharsku (Temniskova et al., 2008), Madarsku (Németh, 2005),
Némecku (Friedrich et al., 1984, Knappe et al., 1996, Krause, 1984, Lange-Bertalot &
Steindorf, 1996, Mollenhauer & Christensen, 1996), Polsku (Sieminska, 1992, Sieminska et
al., 2006) a Rakousku (Kusel-Fetzmann, 1999, Lanzenweger, 1999), Slovensku (Hindék &
Hindékova, 2011) a Ukrajiné¢ (Palamar-Mordvintseva & Tsarenko, 2004). VétSinu druhii
v Cervenych seznamech tvofi piedev§im makroskopické ftasy anebo fasy tvofici
makroskopické narosty. Vyjimku do jist¢ miry pfedstavuje slovensky cerveny seznam
(Hindak & Hindakova, 2011), ktery uvadi ve vétsi mife mikroskopické druhy, avSak jedna se
o druhy, které jsou na Slovensku endemické nebo byly ze Slovenska popsany (jako jediny
také uvadi jeden druh krasnoocek — Strombomonas labiata). Obsah jednotlivych ¢ervenych
seznami je do jist¢é miry ovlivnén pisobenim specialisti na rtizné skupiny fas, napf.
v Polskych cervenych seznamech zelenych tas ptrevladaji druhy rodd Bulbochaetae a
Oedogonium (€innost T. Mrozinske), rakousky seznam obsahuje pouze krasivky (¢innost R.
Lanzenwegera). V ptfipad¢ Polského Cerveného seznamu je zajimava piitomnost obrnének
(¢innost P. Owsiannyho) a absence krasnoocek, ptestoZze v Polsku plsobi K. Wotowski,
pfedni odbornik na tuto skupinu.

Jedinou praci, ktera se vénuje ohrozeni sinic a fas v CR je &tvrty dil CERVENE KNIHY
OHROZENYCH A VZACNYCH DRUHOV RASTLIN A ZIVOCICHOV SR A CR (Gardavsky et al.,
1995). Gardavsky et al. (1995) uvadéji, Ze predmétem ochrany nemaji byt jednotlivé druhy,
ale pfedevsim biotopy, kde se tyto druhy vyskytuji. Proto bylo pfi sestavovani cerveného
seznamu prtihlizeno nejen na pocty nalezd, ale také na typy biotopt, které jednotlivé taxony
osidluji. Podle Skacelové (2012) je ochrana sinic a fas realnd pouze na dostateéné stabilnim

biotopu, u kterého nehrozi v nejblizs§i dobé piechod do dalSiho sukcesniho stadia, kdy by
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byly podminky biotopu pro dany organismus zménény na tolik, ze by vymizel (napf. pii
zazemnovani tini). Chytry et al. (2010) uvadéji jako pfic¢iny mozného ohrozeni vodnich
biotopti pfedevs§im vodohospodarské upravy v ficnich nivach (napf. omezeni pfirozenych
zéplav vedouci krychlejSimu zazemmnovani, vysychani mrtvych ramen a tini),
odvodiiovanim bitopt, eutrofizaci, mechanické naruSeni lesni technikou (napf. u prameniste,
radelinist). Sestaveni Cerveného seznamu fas Ceské republiky mize byt u¢innou pomtickou
pro organy ochrany pfirody pifi vyhlaSovani, managementu a ochrané riznych biotopt,
kterym miiZe hrozit ohroZeni ¢i zanik. Soucasné muize byt uzite¢nou pomicky pro terénni
biology a studenty biologie, protoze by podéaval informaci o stavu jednotlivych biotopli a
bohatosti fasové flory naseho statu.

V Ceské republice neexistuje zadna norma, ktera by se zabyvala ochranou sinic a fas,
Gardavsky et al. (1995) uvadéji, ze druhy v jejich préci jsou jen prikladem nebo jakymsi
modelem na ochranu sinic a fasy vSeobecné. Pfesto jedinou chranénou lokalitou, kterd byla
vyhlaSena za Ucelem ochrany fas, je pfirodni pamatka Kiecovicky potok (ok. BeneSov,
vyhlaSen 1986) na zdklad¢ prace Lensky & Hanel (1986), ve které bylo popsano nékolik
novych druht fas piedevs§im ze skupiny zelenych fas a rtiznobrvek. Opétovny vyskyt téchto
druhil jiz nebyl na lokalité potvrzen (Kastovsky & Hauer, 2007). Podnétem pro vyhlaSeni
nékolika pfirodnich pamatek na Slavonicku— PP Dédek a PP Velky Troubny (ok. Jindfichiv
Hradec, obé vyhlaSeny 1995) — bylo zjiSténi oligotrofniho az mezotrofniho spolecenstva
s typickymi zéstupci zooplanktonu, tak i1 sinic a fas (Skacelova, 2012, vice viz Skécelova,
1988, 1994). Ostatni chranéné lokality s bohatou diverzitou sinic a fas (napt. NPP Swamp,
NPR Biehyn¢ — Pecopala, PP Kutnar, PP Pastvisko atp.) nemaji fasy jako pfedmét ochrany.
Piikladem lokality, jejimz pfedmétem ochrany by mély byt fasy je NPR Rezabinec a
Rezabinecké tiné (ok. Pisek, 1949, pfedmétem ochrany je avifauna), jejiz fasovou floru
detailné studoval Ruzicka (1957, 1959, 1961). Jelikoz predmétem ochrany byla avifauna,
nebylo jakymkoliv zpisobem omezovano rybafstvi (intenzivni vapnéni a hnojeni, zvySeni
stavu vody atp.), coz vedlo k poklesu druhové pestrosti krasivek, téméf 2,5 nasobny pokles
taxontl krasivek oproti Riizi¢kovym pracim (Simek, 1992).

Pti stanoveni kritérii pro zafazeni jednotlivych taxont do pfislusné kategorie ¢erveného
seznamu byl hlavnim problémem maly pocet recentnich dat. Kategorie ¢ervené¢ho seznamu
krasnoocek byly stanoveny podle prace Gardavsky et al. (1995) a byly upraveny, predevsim
snizenim poctl nalezl u jednotlivych stupnii ohrozeni, a doplnény o dalsi kritéria z prace

Palamar-Mordvintseva et al. (2000).
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Gardavsky et al. (1995) ve svém piehledu ohroZenych sinic a fas pouZzivaji pouze tfi
kategorie — ohroZeny, velmi ohrozeny a kriticky ohrozeny. Nepouzivaji kategorie nezvéstné
a potencialng ohrozené druhy, které jsou uvadény v vodu Cervené knihy. V navrhovaném
¢erveném seznamu byly kategorie upraveny nasledovné:

- nebyla zavedena kategorie ,,nezvéstné nebo vyhynulé druhy®, protoze tato kategorie
nema pro mikroorganismy piiliSny vyznam; piedpokladd se, Zze rozSifeni
mikroorganismi je kosmopolitni a osidlovani biotopl zaleZi na pfirodnich podminkach;
nelze tedy oznacit taxon za nezvéstny nebo vyhynuly, protoze nikdy neni vylouceno, Ze
se taxon muze objevit na pivodnim nebo novém vhodném stanovisti;

- kategorie ,.kriticky ohrozené* a ,,ohrozené* byly vztazeny do jedné kategorie, protoze
nejsou nedostatecné znalosti o ekologii a rozsifeni jednotlivych taxoni, které by bylo
mozné do téchto kategorii zaradit;

- byla ponechana kategorie ,,potencidlné ohrozené druhy*, kterou Gardavsky et al. (1995)
nepouzivaji a do této kategorie byly zatazeny bézné se vyskytujici druhy, které jsou vSak
ekologicky vyhrazeny a hrozi jim potencialni ohroZeni skrze ohroZeni jejich biotopi.

Kritéria pro jednotlivé kategorie byly doplnény podle Palamar-Mordvintseva et al. (2000).

Na rozdil od ¢erveného seznamu hub (Holec & Beran, 2006), mechorosti (Kucera &

Vana, 2005) a cévnatych rostlin (Prochazka, 2001) maji fasy tu nevyhodu, Ze se neda pfilis

vychdzet z dat zherbatovych sbirek, s vyjimkou paroznatek a nékterych dalSich

makroskopickych tas. Také dlouho skladové formolem fixované vzorky ztraceji svij
vyznam pro uréeni, protoze fasy v nich blednou a mizi ¢asto dilezité determinacni znaky.

Existuji postupy pro zhotovovani trvalych preparati fas (napt. Brandham, 1970, ptehled

technik podava Johansen, 1951) nevyhodou téchto preparatl je nutno materidl riznym

zpisobem dobarvovat, impregnovat atp. VétSina téchto postupli je ¢asové 1 materidlné
naro¢na. Zpusoby tvorby trvalych preparati pro studium chloroplastu rodu Euglena uvadi

Chu (1947). Jako dokladovy materidl lze vyuzit trvalé preparaty rodid se schrankou,

Trachelomonas a Strombomonas, které lze zpracovat podobné jako rozsivky vypéalenim a

monotovanim do syntetické pryskytice (Wotowski, 2002, obecné postupy viz Lelldkova et

al., 1992). Po optimalizaci by mohla tato metoda slouzit k vytvoteni srovnavaci sbirky, ktera
by mohla usnadnit urovani lorikatnich druhid. Pfi sestavovani seznamu se lze tedy opirat
pouze o data publikovand a vlastni sbéry. Proto nelze pii tvorbé cerveného seznamu striktné

dodrzovat kritéria stanovend pro jednotlivé kategorie, ale je nutno pfihlizet také k ekologii a

celosvétovému rozsifeni daného taxonu. To, Ze neni taxon, ktery je bézny a kosmopolitni,

uvadén hojné z naseho izemi, nemusi nutné znamenat, ze je taxon pro nas vzacny, spiSe se
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muze jednat o taxon lehce piehlédnutelny, tézko determinovatelny nebo zaménitelny. Tento
problém se vyskytuje ptedevsim u rodu Euglena, kdy bezpecné urcit lze jen zivy materidl —
tvar chloroplastii, pohyb, délky biciku apod. Tyto znaky jsou u fixovaného materidlu
vetsinou nepouzitelné. Pro to byly do ndvrhu Cerveného seznamu vybirany taxony, které jsou
vzacné v globalnim méfitku, jsou ekologicky vyhranéné a jedna se o taxony, které jsou dobie
urcitelné.

Vétsina rodl krasnoocek je pomérné druhové bohatd a nékteré z téchto druhii jsou
prizpisobeny k Zivotu v biotopech s riiznou saprobitou, proto mohou byt vyuZzity pro
indikaci (Sladecek & Perman, 1978, Sladecek & Sladeckova, 1996). Sladecek & Sladeckova
(1996) uvadéji u rodu Euglena jeho saprobni sukcesi od isosaprobniho stupné (napf.
splaskové téméi anoxické vody) az po vody vykazujici xenosaprobitu (napf. pramenné
useky). Je videt, prestoze jsou krasnoocka obecné povazovana za taxony vazané na vody s
vysokym obsahem zivin, ze je jejich ekologickd valence mnohem S$irs$i. V biotopech
s vysokych obsahem zivin se vyskytuje jen omezend Skdla druhi (nejCastéji Lepocinclis
acus, L. spirogyroides, L. oxyuris, Phacus helikoides, P. longicauda, P. orbicularis,
Trachelomonas volvocina apod.) avSak v relativné velké abundanci. Pomérné druhové
bohaté jsou biotopy s nizsi trofii, napf. aluvidlni tlin¢, slepa ramena apod., ptiklady druhové
bohatosti téchto biotopl jsou prace Kocarkové et al. (2004b, 2005) z CHKO Poodfi a
Litovelské Pomoravi nebo Wotowski & Skacelova (1999) — PP Kutnar.

Béhem mé floristické studie byly nalézany predev§im vySe uvedené témér
vSudypfitomné taxony. Z 59 nalezenych taxoni krasnoocek stoji za zminku nasledujici:

- opakované nalezy druhu Discoplastis spathirhyncha, ktery neni do roku 2007 z CR
uvadén; ptechozi ndlezy z Stakonicka a Prachaticka (Juréan, 2010), Bfeclavska (HeteSa et
al.,2012);

- nalez taxonu Lepocinclis caudata, ktery je novy pro Ceskou republiku;

- druhy néalez Phacus anacoelus, prvni ndlez z Poodii (Kocarkova et al., 2004a, 2005);

- druhy nalez Strombomonas giardiana, prvni nalez z udolni nadrze Slapy (Javornicky et
al., 1962);

- nalez taxonu Trachelomonas bituricensis var. lotharingia, ktery je novy pro Ceskou
republiku;

- tfeti ndlez Trachelomonas hexangulata, ptedchozi ndlezy z Poodii (Kocarkova et al.,
2004a, 2004b) a Blatné (Fott, 1953);

- nélez taxonu Trachelomonas volvocina var. punctata, ktery je pro Ceskou republiku

novy.
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Seznam krasnootek Ceské republiky sestaveny podle literarnich tdaji a vlastni
floristické studie zahrnuje 289 taxond. Ve srovnani s jinymi staty, ze kterych existuji
seznamy fas, jsou vyss§i pocty taxonil krasnoocek uvadény z Polska (Sieminska & Wotowski,
2003) a Ukrajiny (Tsarenko et al., 2006), kde ptisobi specialisté na tuto skupinu (v Polsku K.
Wotowski, na Ukrajin€ Z. I. Vetrova). Zhruba stejny pocet taxonii krasnoocek jako z naseho
statu je uvadén z Rumunska (Caraus, 2003). Posledni dva staty, které maji svlij seznam fas —
Slovensko (Lhotsky ef al., 1974, Marhold & Hindéak, 1998) a Slovinsko (Vrhovsek et al.,
2006) — uvadéji kolem 110 taxonii krasnoocek. Nedostatkem recentnich dat ziskanych
systematickym studiem krasnoocek v nasem staté je zplisobeno, Ze velké mnozstvi taxonil
spadd do kategorii ,,velmi vzacné“ a ,data deficientni a lze ptedpokladat, ze dal$im
systematickym studiem této skupiny dojde k doplnéni bilych mist a pfesuniim z téchto

kategorii.
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6. Zavér

1))

2)

3)

Z Ceské republiky je uvadéno 286 taxonti krasnoodek v 9 rodech: Colacium (6 taxont),
Cryptoglena (2 taxony), Discoplastis (1 taxon), Euglena (51 taxon), Euglenaria (3
taxony), Lepocinclis (37 taxonll), Monomorphina (7 taxonu), Phacus (71 taxoni),

Strombomonas (14 taxontli) a Trachelomonas (94 taxont).

Béhem floristického priizkumu bylo nalezeno celkem 59 taxont krasnoocek, predev§im
hojné¢ se vyskytujicich druhti — napt. Lepocinclis acus, Phacus longicauda, Phacus
orbicularis, Trachelomonas hispida, Trachelomonas volvocina. Bylo nalezeno 5 taxonl
novych pro Ceskou republiku (béhem floristického priizkumu a v nepublikovanych
nalezech Jindficha Permana) — Lepocinclis caudata, Monormophina reeuwykiana a
Phacus arnoldii, Trachelomonas bituricensis var. lotharingia a Trachelomonas

volvocina var. punctata.

Byl piipraven komentovany navrh na Cerveny seznam krasnooéek Ceské republiky
zahrnujici 9 taxond, které mohou byt ohrozeny v disledku malého poctu lokalit nebo
¢innosti  Cloveéka: Colacium vesiculosum, Discoplastis spathirhyncha, FEuglena
adhaerens, Lepocinclis fusiformis, Phacus elegans, Phacus moniliatus var. suecicus,

Phacus similis, Trachelomonas bituricensis var. lotharingia a Trachelomonas conica.
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Piiloha IL.: Seznam krasnoo¢ek Ceské republiky

Pievazujici Zivotni strategie B. Tekouci vody
(Hisoriev ef al, 1996, Huber-Pestalozzi, B-1 ~ Teky
B.2  potoky
1955, Starmach, 1983, Tsarenko et al., 2006, ey
B.3  pramenisté
Wotowski, 1998, 2002) B4  slepa ramena
be benticky B.5  aluvialni tiné
ed edafon C. Znecisténé vody (odpadni apod.)
ep epifyticky D. Piida, mikroedafon
ez epizooicky
me  metafyticky Roz3ireni
ne tvorba neustonickych blanek (Palamar-Mordvintseva et al., 2000, Stastny,
pl planktonni 2010)

1 bézny druh

2 vzacny

3 velmi vzacny

DD  nedostatecné udaje

V ptipadé nejistého urceni Zivotni strategie je
ptislusna zkratka doplnéné otaznikem.

Osidlované biotopy

(systém tfidéni biotopti upraven podle
Vrhovsek et al., 2006)

A. Stojaté vody
Al jezera
A.2  0dolni nadrze

A3  rybniky
A.4  navesni rybniky, chovné rybniky
AS  tiné

A.6  raseliniSté

A.7  mocaly, mokiady

A.8  kaluze, strouhy

A.9  sterkoviste, piskovny, lomy

Taxonomické korekce byly provadény podle monografii (Gojdics, 1953, Huber-
Pestalozzi, 1955, Popova, 1955, Tell & Conforti, 1986, Starmach, 1983, Vetrova, 1986,
1993, 2004), taxonomickych revizi (Chu, 1947, Kosmala et al., 2005, 2007a, 2007b, 2009,
Karnkowska-Ishikawa ef al., 2010, 2011, Linton et al., 2010, Marin et al., 2003, Pringsheim,
1956, Triemer et al., 2006), floristicko-taxonomickych praci (Conforti, 1991, 1993a, 1993b,
1994, 1999, Conforti & del Carmen Peréz, 2000, Conforti & Ruiz, 2001, Da et al., 2009,
Kim & Boo, 1998, Kim ef al., 1998, 2000a, 2000b, Wang & Chen, 2004, Wotowski, 1998,

67



2002, Zakrys, 1986, Zakrys & Walne, 1994, Zakrys$ et al., 2002) a atlasii (Ciugulea &
Triemer, 2010, Wotowski & Hindak, 2005).
Jména autort byla sjednocena podle Brummitt & Powell (1992) a databdze Index

Nominum Algarum (Silva, 2012).

Taxon Neplatna nebo synonymni Ekologie Rozsir.
jména
rod Colacium C.G. Ehrenberg
C. cyclopicola (J. Gicklhorn) Colacium vesiculosum f. cyclopicola T.G. A 2.3 4.5; 1
N.N. Woronichin & T.G. Popova _°POV _ B.1,3.4,5
C. cyclopicola (J. Gicklhorn) P. Bourelly
Euglena cyclopicola J. Gicklhorn (ez, pl)
C. minimum B. Fott & J. A.3 (ep, 3
Komarek pD)
C. physeter (B. Fott) B. Fott Euglena physeter B. Fott A2,3,7; 2
B.5 (ez,
pl)
C. sideropus H.L. Skuja A.3,5 (ez, 3
p)
C. vesiculosum C.G. Ehrenberg A.3.5; 3
B.1,4 (ez,
pl)
C. vesiculosum f. arbuscula (F. Colacium arbuscula F. Stein A.3,5 (ez, 3
Stein) G.E. Huber-Pestalozzi pl)
rod Cryptoglena C.G. Ehrenberg
C. pigra C.G. Ehrenberg A2;B.1 3
(p)
C. skujae B. Marin & M. Phacus agilis H.L. Skuja A3.5; 2
Melkonian B.1 (be,
pl)
rod Discoplastis R.E. Triemer
D. spathyrhincha (H.L. Skuja) Euglena phacoides G. Nygaard A.3.5; 2
R.E. Triemer E. spathirhyncha H.L. Skuja B.4,5 (pl)
rod Euglena C.G. Ehrenberg
E. adhaerens O.M. Matvienko Euglena tatrica J. Czosnowski A.3,6,7,9; 1
B.4;C
(be, pl)
E. agilis H.J. Carter Euglena agilis var. circumsulcata J. A.2.3,5.6, 1
Schiller 7 9'B 1 3

E. agilis var. praexicisa J. Schiller

E. agilis var. pyrenoidea J. Schiller 4,5;C
E. agilis var. varians J. Schiller (ne, pl)
E. bipyrenoidosa A.l. Proshkina-Lavrenko
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E. nana L.P. Johnson

E. pisciformis G. A. Klebs

E. pisciformis var. fallax E.G. Pringsheim
E. pisciformis var. lata E.G. Pringsheim
E. pisciformis var. mucronata E.G.
Pringsheim

E. pisciformis var. obtusa E.G. Pringsheim
E. pisciformis var. procera E.G.
Pringsheim

E. pisciformis var. striata E.G. Pringsheim
E. pisciformis var. minor A. Hansgirg

E. agilis var. minor (A. Hansgirg) E. pisciformis var. minor A. Hansgirg A.3,7.8; DD'
J. Schiller B.5 (pl?)
E. cantabrica E.G. Pringsheim Euglena cuneata E.G. Pringsheim A.3,7,8; 3
E. dzvc.en.tra H.L. Sl'<uja N B.5 (be?,
E. viridis var. maxima M.T. Philipose
E. viridis f. olivaceae (G. A. Klebs) p1?)
T.G.Popova
E. viridis var. olivaceae G. A. Klebs
E. clara H.L. Skuja A.3;B.1 3
(p)
E. convoluta A. Korshikov A3,6(?) DD’
E. deses C.G. Ehrenberg Enchelys deses O. F. Miller A23,5,6, 1
Euglena deses f. digrana B. Zakry$ 7.8:
E. deses var. gracilis G.1. Playfair >
E. deses var. intermedia G.A. Klebs B.1,2.4.5;
E. deses f. klebsii (E.J. Lemmermann) C:D (be,
T.G. Popova pl, ed)
E. deses f. major T.G. Popova
E. deses f. mesnilii E.G. Pringsheim
E. deses var. minuta G.1. G.I. Playfair
E. intermedia (G.A. Klebs) F. Schmitz
E. intermedia var. acidophila Z.X. Shi
E. intermedia var. brevis F.E. Fritch &
M.F. Rich
E. intermedia var. klebsii E.J.
Lemmermann
E. intermedia f. major T.G. Popova
E. klebsii (E.J. Lemmermann) F. Mainx
E. sima E. Wermel
E. ehrenbergii G.A. Klebs Euglena ehrenbergii var. africana A.2,3,5.6, 1
P. Bourrelly 78:
E. ehrenbergii var. minor T. Hortobagyi al
E. heimii P. Lefévre B.1,2,3,5;
E. subehrenbergii H.L. Skuja C (be)
E. fornicata H. Ettl A.5 (pD) DD

! Uvadéna Hansgirgem (1892) z 16 lokalit. Jini autofi se o tomto taxonu nezmifiuji.

2 [ 1x . L
Taxon uvadén hojné v praci

z Podporanskych rybnic¢kl (Pusztai,

Hansgirg (1892). Jediny recentni
nepubl.)

3 Uvadéna ve starsich pracich (Riizi¢ka, 1957, 1959, Perman 1952).
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E. fundoversata L.P. Johnson A.7 (be) 3
E. gasterosteus H.L. Skuja A.9; 3
B.2,5
E. geniculata F. F. Dujardin Euglena geniculata var. terricola P. A.2,3,5,6; 1
Dangeard B4.5:C
E. myxocylindracea H.C. Bold & F.J. T
MacEntee (be, pl)
E. terricola (P. Dangeard) E.J.
Lemmermann
E. schmitzii W. Conrad & G. Deflandre
E. schmitzii M. Gojdics
E. schmitzii M. Gojdis & B. Zakry$
E. geniculata var. anglesia E.G.
Pringsheim
E. geniculata var. dangeardii E.G.
Pringsheim
E. geniculata var. guttula G.1. Playfair
E. geniculata var. juvenilis G.1. Playfair
E. gentilis H.L. Skuja neuvadi(?) DD?
E. globosa H. Ettl B. (pl) DD
E. gracilis G. A. Klebs A.2,3,5,6, 1
7,8; B.2,5
(be, ne,
p)
E. gracilis f. hiemalis (O.M. Euglena hiemalis O.M. Matvienko A.3,6 (ne, 3
Matvienko) T. G.Popova E. gracilis var. bacillaris E.G. Pringsheim pl)
E. granulata (G. A. Klebs) F. E. granulata (G. A. Klebs) E.J. A.2,3,57, 1
Schmitz Lemmermann o B.4,5; D
E. granulata var. luteo-viridis E.J.
Lemmermann (pl)
E. granulata var. tenuior G.E. Huber-
Pestalozii
E. polymorpha P. Dangeard
E. velata var. granulata G. A. Klebs
E. hemichromata H.L. Skuja A.2,3,4)5, 1
6,7.,9;
B.1,3,4,5;
C (ne, pl)
E. chaetophorina J. Perman A5 (ep’) DD
E. chlamydophora F. Mainx A3.5; 3
B.4 (p])
E. chlorodyction J. Perman B.3 (ep°) DD
E. jirovecii B. Fott A.3 (pl) DD

* Uvadi Ettl (1960) u okoli Bfezové nad Svitavou.
> Ve slizu vlaknitych tas - Chaetophorina elegans.
6 Ve slizu vlaknitych tas - Draparnaldia plumosa.
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E. laevis R. Brabez A.7,B.3 DD
(be?)
E. limnophila var. svirenkoi Euglena swirenkoi W.M. Arnoldi A.3 (pl) 3
(W.M. Arnoldi) T.G. Popova E. limnophila var. minor R. Drezepolski
E. megalithos H.L. Skuja A.5 (pD) 3
E. mesnilii G. Deflandre & H. A.6 (pl) DD’
Dusi
E. middelhoekii H. Ettl A4 (pD) DD
E. minima R.H. Francé A.2,3,6 2
(o))
E. multiformis J. Schiller A3,B3 3
(ph
E. mutabilis F. Schmitz Euglena acus f. mutabilis G. A. Klebs A.1,2,3,5, 1
6,7,8,9;
B.1,2,5;
C; D (be,
pl)
E. mutabilis var. mainxii M. A.6 (be?) DD®
Gojdics
E. oblonga F. Schmitz A.2,3,7,9; 1
B.1,4 (pl)
E. obtusa F. Schmitz Euglena fenestrata A. Elenkin A3 (be) 2
E. limosa M. Gard
E. pascheri D.O. Svirenko A3;B4 3
(be, pl)
E. pavlovskoensis (A. Elenkin & A.5,9; 3
V.I. Poljansky) T.G. Popova B.4 (pl)
E. pisciformis var. hyalina A. A8(?) DD"
Hansgirg
E. proxima P. Dangeard Euglena proxima var. amphoraeformis M. A.2,3,5.6, 1
Szabados 789
E. proxima var. anglesia E. G. Pringsheim T
E. proxima var. dangeardii E.G. B.1,2,4,5
Pringsheim (be, ne,
E. proxima var. major G.E. Huber- pl)
Pestalozzi
E. proxima var. minima M. Szabados
E. proxima var. piriformis M. Szabados
E. rostrata J. Schiller B.1(?) 3
E. rustica J. Schiller B.1 (p]) 3

7 Uvadi Perman (1952) z Klikvové louky v Jizerskych horach.
8 Uvadéna z raselinist (Perman, 1952, Ettl et al., 1957, Prat, 1956).

9 : X : 7 r 4 o r . . ,
Biotop uvéadén pouze u jednoho nalezu, u ostatnich nalezii neni biotop specifikovan.

' Uvadéna hojné Hansgirgem (1982), pozdgji tento taxon jiz nikdo neuvadi.
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E. rustica var. major K.

A4;C 3

Wotowski (pD)
E. sanguinea C.G. Ehrenberg Volvox calamus A. Pritchard A.2,3,5,6, 1
Euglena haematodes (C.G. Ehrenberg) 79:B.4.5
E.J. Lemmermann S
E. heliorubescens H. Hardtl (ne, pl)
E. mucifera F. Mainx
E. paludosa F. Mainx
E. purpurea F. Mainx
E. reticulata F. Mainx
E. rubida F. Mainx
E. rubra A.D. Hardy
E. viridis var. sanguinea F. Stein
E. satelles H. Braslawsky- A.6 (be?) 3
Spectorowa
E. sociablis P. Dangeard A.3; B4; 3
C (be?)
E. splendens P. Dangeard A.2,3,5,6; 3
B.1 (pl)
E. stellata F. Mainx Euglena stellata f. terricola E.G. A3,4,7; 3
Pringsheim B.5 C (pl)

E. texta (F. Dujardin) E.F.W.
Hiibner

Crumenula texta F. Dujardin
Euglena texta var. obesa G.1. Playfair
E. texta var. ovata G.1. Playfair

A23.45, 1
6.9;

Lepocinclis texta (F. Dujardin) E.J. B.1,2,5
Lemmermann (be, pl)
E. vagans G. Deflandre A.3,5 (be, 3
pD)

E. variabilis G.A. Klebs

A3,5,7,9; 1
B.1,4,5

()
E. velata G.A. Klebs A37 3
(pl?)
E. viridis (O. F. Miiller) C.G. Cercaria viridis O. F. Miiller A2345, 1
Ehrenberg Euglena archaeoviridis B. Zakry$ & P.L. 6.7.8.9:;
Walne
E. viridis var. halophila E.G. Pringsheim B.1,2.3.4,
E. viridis var. lefevrei M. Chadefaud 5;C
E. viridis var. mucosa E.J. Lemmermann
E. viridis var. purpurea G.1. Playfair
E. viridis f. salina T.G.Popova

Raphanella urbica J.P. Bory

E. viridis var. hyalina
(Ehrenberg) G.A. Klebs

Euglena hyalina C.G. Ehrenberg

A3,5,8?) DD"
11

" Uvadéna v Hansgirgové prodromu (1892); v seznamu lokalit neni uvadén typ biotopt,

v popisu variety uvadény stojaté vody, kaluze, tiné apod.
12 Uvadi pouze Hansgirg (1982) ze tii lokalit.
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rod Euglenaria A. Karnkowska-Ishikawa & E.W. Linton

E. anabaena (F. Mainx) A. Euglena anabaena F. Mainx A.3,5.7; 1
Karnkowska-Ishikawa & E.W. E- anabaena var. minima F. Mainx B.3,5 (p])
. E. anabaena var. minor F. Mainx
Linton E. thinophila H.L. Skuja
Euglenaria anabaena var. minima (F.
Mainx) A. Karnkowska-Ishikawa & E.W.
Linton
E. caudata (E.F.W. Hiibner) A.  Euglena caudata EF.W. Hiibner A.3,5,7,9; 1
Karnkowska-Ishikawa & E.W. E. caudatg var. minor G. D'eﬂandre B.1,5 (pl)
. Euglenaria caudata var. minor (G.
Linton Deflandre) A. Karnkowska-Ishikawa &
E.W. Linton
E. clavata (H.L. Skuja) A. Euglena clavata H.L. Skuja A.3,6; 2
Karnkowska-Ishikawa & E.W. B.1 (p])
Linton
rod Lepocinclis J.A.M.
Perty
L. acus (O. F. Miiller) B.Marin &  Vibrio acus O. F. Miiller A.2,3,4,5, 1
M. Melkonian Euglena acus (O. F. Miiller) C.G. 6.7.8.9:
' Ehrenberg T
E. acus var. lata D.O. Svirenko B.1,2,4,5
E. acus var. longissima G. Deflande (pD)
E. acus var. minor A. Hansgirg
E. acus var. rigida E.F.W. Hiibner
E. acutissima E.J. Lemmermann
L .acus var. hyalina G.A. Klebs neuvadi(?) DD"
L. acus var. longissima G. A.3;B.S DD™
Deflandre (pD)
L acus var. minor A. Hansgirg A3;B.1 3
(be)
L. acus var. rigida EF.W. A.6 (pl) DD"
Hiibner
L. autumnalis S.P. Chu A5;B.S5 2
(p)
L. caudata (G. da Cunha) A. Crumenula caudata G. da Cunha A3 (pl?) 3
Pascher
L. caudata var. minor R. Brabez A.6 (be?) DD
L. constricta M.O. Matvienko B.4 (be?) 3
L. cymbiformis G.1. Playfair A2() 3

" Uvadi Hansgirg (1892) z Prahy Nusli.
14 Uvadéji starsi autoti (Dvotak, 1921, 1924, Hansgirg, 1892, Novacek 1936).
1> Uvadi pouze Brabez (1941) ze Soosu.
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L. fusca (G. A. Klebs) S. Euglena fusca (G. A. Klebs) E.J. A.3,6,7 2
Kosmala & B. Zakry$ Lemmermann . (pD)
E. fusca var. marchica E.J. Lemmermann
E. spirogyra var. fusca G. A. Klebs
L. fusiformis (H.J. Carter) E.J. Euglena fusiformis H.J. Carter A.3,5.7, 2
Lemmermann B.5 (pl)
L. glabra R. Drezepolski B.1 (pl) 3
L. lefevrei W.Conrad A3 3
L. marssonii E.J. Lemmermann A.3; 2
B.4,5 (p])
L. nayalii W. Conrad A3 2
L. ovum (C.G. Ehrenberg) E.J. Euglena ovum C.G. Ehrenberg A.2,3,5.6, 1
Lemmermann Chloropeltis ovum (C.G. Ehrenberg) F. 7
Stein >
Phacus ovum (C.G. Ehrenberg) G. A. B.1,2.4.5;
Klebs C (pD
L. ovum var. buetschlii (E.J. L. buetschlii E.J. Lemmermann A.2,3; 2
Lemmermann) W. Conrad B.4,5 (p])
L. ovum var. dimidio-minor G. A.3 (be, 3
Deflandre pl)
L. ovum f. ecaudata G. Deflandre A59 3
(p!?)
L. ovum var. globula (J.A.M. Lepocinclis globula J.A.M. Perty B.5 (pl?) DD
Perty) E.J. Lemmermann
L. ovum var. gracilicauda G. A2 (pl?) DD’
Deflandre
L. ovum var. palatina E.J. Lepocinclis ovum var. palatina f. papilata A3;B4 3
Lemmermann Woronichin (p1?)
L. ovum var. punctato-striata E.J. A3 (pl?) 3
Lemmermann
L. ovum var. striata (E.F.W. Euglena ovum var. striata EF.W. Hiibner A § (pl?) 3
Hiibner) E.J. Lemmermann
L. oxyuris (L.K. Schmarda) B. Euglena charkowiensis D.O. Svirenko A.3,5.6.7, 1
Marin & M. Melkonian E. oxyuris LK. Schmarda 9;B.1,4,5
(be, pl)
L. oxyuris var. minor G.W. A.6 (be?, DD
Prescott pl?)
L. spirogyroides B. Marin & M.  Euglena pseudospirogyra Z.X. Shi A2,3,4.)5, 1
Melkonian E. spirogyra C.G. Ehrenberg 6.7.8.9:
E. spirogyra var. abrupto-acuminata E.J. B,. 1”2’,5’;

Lemmermann
E. spirogyra var. compressa Z.X. Shi

' Uvadi Dvoiak (1920).

7 Uvadi Fott & Ettl (1959) z tdolni nadrze Sedlice.
'8 Uvadi pouze Rosa (1968) ze Zbudovskych blat.
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E. spirogyra var. elegans G.1. Playfair C; D (be,
E. spirogyra var. fusiformis G. Deflandre pl)' D

E. spirogyra var. lacticlavius EF.W. ’
Hiibner

E. spirogyra var. suprema H.J. Skuja

E. spirogyra var. torta G.D. Priimachenko

L. spiroides (E.J. Lemmermann)  Euglena spiroides E.J. Lemmermann A.3,5,7; 2
B. Marin & M. Melkonian B.5 (p])
L. steinii E.J. Lemmermann A.3,4,5,6, 1
7,9;
B.1,2,4,5;
C (be, pl)
L. teres (F. Schmitz) R.H. Francé  Phacus teres F. Schmitz A.3,6; 2
B.3 (p])
L. teres f. glabra B. Fott A.6 (pl?) DD"
L. teres f. minor W.Conrad B.3 (pl?) 3
Lepocinclis teres f. parvula W. A.6 (pl?) DD
Conrad
L. tripteris (F. Dujardin) B. Marin  Euglena fronsundulata L.P. Johson A2,3,57, 1
& M. Melkonian E. pseudospiroides D.O. Svirenko 9:
) E. torta A. Stokes >
E. tripteris (F. Dujardin) G. A. Klebs B.1,2.5;
E. trisulcata L.P. Johnson D (be,
Phacus tripteris F. Dujardin pD);
L. tripteris var. major D.O. A.9 (be, 3
Svirenko pl)
L. tripteris var. spirogyra’" A.9 (be?, 3
pI?)
rod Monomorphina K. S. Mereschkowsky
M. aenigmatica (R. Drezepolski) ~ Monomorphina monochloron (A. A2,3,5,7; 1
M.A. Nudelman & R.E. Triemer Pochmann) B. Marin & M. Melkonian B.4.5 (be
o o M. striata (R.H. Francé) M. Marin & M. o ’
Melkonian pl)

Phacus aenigmaticus R. Drezepolski
P. aenigmaticus var. monochloron A.

Pochmann
P. striatus R.H. Francé
M. costata (W. Conrad) B. Marin  Phacus costatus W. Conrad A3;B.S5 3
& M. Melkonian P. pyrum var. costata (W.Conrad) T.G. (pl)
' Popova
M. lepocincloides (A. Pochmann)  Phacus lepocincloides A. Pochmann A3(?) 3

B. Marin & M. Melkonian

¥ Taxon uvadény z raSelinnych vod Fottem (1956) a Fottem & McCarthym (1964).
20 Uvadi Rosa (1968) a Prat (1955) z raSelinnych vod.

2l Uvadi Hajkova (2006) z Chomoutovského jezera, taxon nebyl nalezenen v zadné
literatufe.
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M. pyrum (C.G. Ehrenberg) K. S.
Mereschkowsky

Euglena pyrum C.G. Ehrenberg A.2,3,5.6,
Lepocinclis ovata (G.1. Playfair) W. 7
Conrad ’
Monomorphina atrkatoides (A. Pochman) B.1,2,3,5;
B. Marin & M. Melkonian C (p))
M. cochleata (A. Pochmann) B. Marin &
M. Melkonian

M. megalopsis (A. Pochman) T.A.
Safonova

M. mirabilis (A. Pochmann) T.A Safonova
M. ovata (G.1. Playfair) B. Marin & M.
Melkonian

M. pseudonordstedtii (A. Pochmann) B.
Marin & M. Melkonian

M. pulcherrima (W. Conrad) B. Marin &
M. Melkonian

M. pyrum var. pseudonordstedtii

(A. Pochmann) T.G. Popova

M. rudicula (G.I. Playfair) B. Marin & M.
Melkonian

M. splendens (A. Pochmann) T.G. Popova
M. strongyla (A. Pochmann) B. Marin &
M. Melkonian

Phacus atrakoides A. Pochmann

P. cochleatus A. Pochmann

P. iconospicuus G. Deflandre

P. megalopsis A. Pochmann

P. mirabilis A. Pochmann

P. pseudonordstedtii A. Pochmann

P. pulcherrimus (W. Conrad) A.
Pochmann

P. pyrum var. ovatus G.1. Playfair

P. pyrum f. pulcherrimus W. Conrad

P. pyrum var. rudicula G.1. Playfair

P. rudicula G.1. Playfair

P. splendens A. Pochmann

P. strongylus A. Pochmann

M. reeuwykiana (W. Conrad) B.
Marin & M. Melkonian

Lepocinclis reewykiana W. Conrad neuvadi(?)

M. trypanon (A. Pochmann) B.
Marin & M. Melkonian

Phacus trypanon A. Pochmann

A3 (pl)

M. ulula (A. Pochmann) comb.
nov.

Phacus ulula A. Pochmann

A3 (pl)

DD

rod Phacus F. Dujardin

P. acuminatus A. Stokes

A3,5.6,7,
8,9;B.1,5
(be, pl)

P. alatus G.A. Klebs

A3.,5,6;
B.2,4,5
(pD)
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P. alatus var. maximus EF.W. Phacus triquetra var. bucharica 1A. A3;B.S 3
Hiibner Kisselev (be, pl)
P. angustus R. Drezepolski A.3 (be, 3
1)
P. anacoelus A. Stokes A.5,9; 3
B.5 (p])
P. ankylonoton A. Pochmann A.3 (be) DD
P. aplanatus A. Pochmann A3 (pl?) DD
P. arnoldi D.O. Svirenko A.8 (me) DD*
P. aspidion A. Pochmann A3 (pl?) DD
P. asymetricus D. Sokoloff A.5;B.S 3
(ph
P. caudatus E.F.W. Hiibner A.2,3,5,7, 1
9;
B.1,3,4,5
(be, pl)
P. caudatus var. minor R. A.3,6 (be, 3
Drezepolski pl)
P. caudatus var. tenuis D.O. C (be?, 3
Svirenko pl?)
P. circumflexus A. Pochmann A3 (pl) 3
P. clavatus P. Dangeard A3 3
P. contortus P. Bourrelly A3 (p)) 3
P. curvicauda D.O. Svirenko Phacus brevicauda (G. A. Klebs) E.J. A.2,3,5.6, 1
Lemmermann 79:
P. curvicuada f. minor G. Deflandre 7
P. curvicauda var. minor P. Lefévre B.1,2,5
P. curvicauda var. robusta P. Allorge & P.  (be, pl)
Lefévre
P. cylindraceus T.G. Popova Phacus parvulus var. angustus T.G. A.2,6 (be, 3
Popova
pl)
P. dangeardii E.J. Lemmermann A3 (pl) DD
P. elegans A. Pochmann A3 (p) 3
P. ephippion A. Pochmann A.5;B.S 3
(1?)
P. formosus A. Pochmann A.3,5,6,7; 1
B.3,4,5
(be)
P. glaber A. Pochmann A3 (pl?) DD
P. gracilis A. Pochmann A.3 (pl?) DD
P. granum R. Drezepolski A4 (pD) DD

22 Uvadi Perman (nepubl.) Liberce — Ruprechtic.
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P. hamelii P. Allorge & P. Phacus brachykentron A. Pochmann A.2,3,5,6, 2
Lefevre P. hamelii var. ovatus 7. X. Shi 7-B.1.5
P. pleuronectes var. hamelii (P. Allorge & T
P. Lefevre) T. G. Popova ()
P. pleuronectes var. rotherti B.
Namystowsky
P. heimii P. Lefévre A3(®?) 3
P. helikoides A. Pochmann A.3,5,7; 1
B.1,4,5
(p)
P. hispidulus (K.E. Eichwald) Euglena hispidula K.E. Eichwald A.3,5; 3
E.J. Lemmermann Chloropeltis hispidula (K.E. Eichwald) F. B.5 (be
o Stein ’ ’
P. hispidulus var. steinii E.J. pl)
Lemmermann
P. ichtydion A. Pochmann A3 (pl?) DD
P. incisus G.W. Prescott C(® 3
P. inflexus (I.A. Kisselev) A. Euglena inflexa LA. Kisselev A.3,5,7; 2
Pochmann Phacus inflexus var. minor P. Bourrelly B.14.5
(be, pl)
P. lemmermannii D.O. Svirenko A36 (?) DD
P. limnophila (E.J. Euglena limnophila E.J. Lemmermann A.3,5,6,7, 1
Lemmermann) E.W. Linton & A. 9;B.1,5
Karnkowska (pD
P. lismorensis G.1. Playfair Phacus rostafinskii R, Drezepolski A.3 (pl) DD
P. longicauda var. ovata B.V. Skvortsov
P. longicauda (C.G. Ehrenberg)  Euglena longicauda C.G. Ehrenberg A.2,3,5.6, 1
F. Duiardin Phacus longicaudus (C.G. Ehrenberg) 7.9
e J.A.O. Buetschli -
B.1,2,4,5;
C (pl)
P. longicauda var. insecta M. A.3;B.1 2
Koczwara (pD)
P. longicauda var. major D.O. A3 DD*
Svirenko
P. longicauda var. torta E.J. A.2,3,5,6, 1
Lemmermann 7.9; B.5
(pD
P. macrostigma A. Pochmann A3 DD**
P. manginii P. Lefévre A3 3

» Uvadi pouze Rosa (1968) ze Zbudovskych blat.
** Uvadén z Rezabince (Ruzicka, 1959), Kaprova (Fott, 1953) a Novozameckého rybnika
(Hassdeutefelova-Moravcova, 1955).

2% Uvadi pouze Pochmann (1942) z Dokeska.

2% Uvadi pouze Pochmann (1942) z Machova jezera.
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P. monilatus A. Stokes A.3.5; 2
B.5 (p])
P. monilatus var. suecicus E.J. Phacus hispidulus f. suecicus (E.J. A.2.3,6,7, 1
Lemmetmann Lemme.rmann) T.G. Popova B.5 (be,
P. suecica E.J. Lemmermann
pl)
P. moraviensis A. Pochmann A.3.7; 2
B.5 (pl?)
P. musculus A. Pochmann A5 (pl?) 3
P. nannos A. Pochmann B.1 (pl?) DD
P. obolus A. Pochmann Phacus caudata var. lata P. Allorge & P. B.4,5 (be, 3
Lefévre 1
pl)
P. onyx A. Pochmann A3;B.S 3
(p1?)
P. orbicularis E.F.W. Hiibner Phacus gigas G. da Cunha A.2,3,4,5, 1
P. orbicularis var. caudatus B.V. 6.7.9:
297979
Skvortsov
P. orbicularis f. cingeri (Y.V. Roll) T.A. B.1,2,4,5
Safanova (be, pl)
P. orbicularis var. cingeri (Y. V. Roll)
D.O. Svirenko
P. orbicularis f. comunnis T.G. Popova
P. orbicularis var. undulatus B.V.
Skvortsov
P. ovoidea Y. V. Roll
P. platalea R. Drezepolski
P. pleuronectes var. australis G.I. Playfair
P. pleuronectes var. marginatus B.V.
Skvortsov
P. undulatus (B.V. Skvortsov) A.
Pochmann
P. zingeri Y.V. Roll
P. oscilans G.A. Klebs A.3,6,9 DD
(be, pl)
P. ostreatus A. Pochmann A3 (pl?) DD”’
P. parvulus G.A. Klebs Phacus acuminatus f. minor LA. Kisselev A 235 7: 2
P. subsalsus A.l. Proshkina-Lavrenko B.1,5 (pl)
P. pekinensis B.V. Skvortsov A4 (pl?) 3
P. platyaulax A. Pochmann A.3,5,7,9; 1
B.4,5
(me, pl?)
P. pleuronectes (C.G. Ehrenberg)  Cercaria pleuronectes O. F. Miiller A.2,3,5.6, 1
F. Dujar din Euglena pleuronectes C.G. Ehrenberg 79:
Phacus acuminata var. megapyrenoida 7
(Y.V. Roll) A. Pochmann B.1,4,5;
P. acuminata var. granulata (Y.V. Roll) C (pl)

A. Pochmann

" Uvadén star$imi autory (Dvorak 1920, 1920/21, Novéagek, 1941, Perman, 1952).
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P. granulatus Y.V. Roll

P. granulatus var. laevis Z.X. Shi

P. megapyrenoidea Y.V. Roll

P. pleuronectes var. incerta M. Koczwara
P. pleuronectes var. prunoideus (Y.V.
Roll) T.G. Popova

P. pleuronectes var. triquetra G. A. Klebs
P. prunoideus Y.V. Roll

P. pulcher Y.V. Roll

P. plicatus W. Conrad A.5 (pD) 3
P. polythrophos A. Pochmann A.3,5,6,7, 2
9;B.4,5
(be, pl)
P. pussila E.J. Lemmermann A.3,5,7; 3
B.1,2,5;
(be, pl)
P. pygmaeus A. Pochmann A3 (pl?) DD
P. rotunda R. Brabez A.6 (be?, DD
pI?)
P. salina (F.E. Fritsch) E.-W. Euglena texta var. salina (F.E. Fritch) A.2,3; 3
Linton & A. Karnkowska TG P.Opo,va ) . B.5 (p])
Lepocinclis salina F.E. Fritsch
L. texta var. salina (F.E. Fritch) T.G.
Popova
P. segretii P.Allorge & A3(?) DD*
M.Lefévre
P. similis H.R. Christen A.3,5 (be, 3
pl?)
P. skujae B.V. Skvortsov Phacus pusila E.J. Lemmermann sensu A.5,7; 2
(be, pl)
P. snitkovii Y.V. Roll A5 (?) 3
P. textus A. Pochmann A.3.9; 3
B.5 (p])
P. tortus var. roecklii A. A3 (pD) 3
Pochmann
P. trigueter (C.G. Ehrenberg) Euglena triqueter C.G. Ehrenberg A.2,3,5,6, 1
J.AM. Pert Phacus pleuronectes var. marginata B.V. 7.9
R y Skvortsov 7
P. pleuronectes var. triquetra G. A. Klebs B.1,2,5;
C (be, pl)
P. undulatus f. multiundulata (M.~ Phacus anceolus var. undulata f. A38 3
Hal4sz) G.E. Huber-Pestalozzi multiundulata M. Haldsz (be?, pl?)
P. unguis A. Pochmann A.7,8 (be, 3

8 Uvadi Pochmann (1942) z Machova jezera.
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pl)

P. wettsteinii R. Drezepolski A.3,5; 2
B.4,5 (be,
pl)
rod Strombomonas G. Deflandre
S. acuminata (L.K. Schmarda) G. Lagenella acuminata L.K. Schmarda A.2,3,5,6, 1
Deflandre Trachelomonas acuminata (L.K. 7-B.5: C
Schmarda) F. Stein ( ’1) 7
p
S. aﬁ‘inis (E.J. Lemmermann) G. Trachelomonas affinis E.J. Lemmermann A3 (p]) DD29
Deflandre
S. deflandrei (Y.V. Roll) G. Trachelomonas deflandrei Y .V. Roll B.1 (pl) 3
Deflandre
S. fluviatilis (E.J. Lemmermann)  Trachelomonas fluviatilis E.J. A.2,3 (pl) 2
G. Deflandre Lemmermann
S. girardiana (G.1. Playfair) G. Trachelomonas urceolata var. girardiana A 2 3 3
G.I. Playfair
Defl 17
cflandre T. girardiana G.1. Playfair (be, p1?)
T. girardiana G. Deflandre
T. meisteri B.V. Skvortsov
S. gibberosa (G.1. Playfair) G. Trachelomonas ensifera sensu G. A.2,3,7 2
Deflandre
Defl 1
cflandre T. gibberosa G.1. Playfair (D)
T. schauinslandii var. manschurica B.V.
Skvortsov
S. granulata (D.O. Svirenko) B. Trachelomonas granulata D.O. Svirenko A.3,5,6 3
Fott & J. Komarek (pD
S. napiformis (G.1. Playfair) G. Trachelomonas napiformis G.1. Playfair A.2 (pl) DD*°
Deflandre T. urceolata var. zaleskii R. Drezepolski
T. tambowika var. glabra B.V. Skvortsov
S. ovoidea B. Fott & J. Komarek A3 (pl) DD
S. rangoonensis (B.V. Skvortsov)  Trachelomonas rangoonensis B.V. A3(?) 3
B. Fott & J. Komérek Skvortsov
S. schauinslandii (E.J. Trachelomonas schauinslandii E.J. A3.5; 3
Lemmermann) G. Deflandre Lemmermann - , B.1 (pl)
T. schauinslandii var. radicans B.V.
Skvortsov
S. tambowika (D.O. Svirenko) G. Trachelomonas tambowika D.O. Svirenko  B.5 (pl) 3
Deflandre
S. urceolata (A. Stokes) G. Trachelomonas urceolata A. Stokes A.2,3,5 3
Deflandre (pD)
S verrucosa (V. Daday) QG. Trachelomonas acuminata var. verrucosa A.2,3,5,6; 2
Deflandre E.C. Teodoresco B.5 (be?
T. hispida var. verrucosa V. Daday ’
T. conspersa A. Pascher pD

¥ Uvadi Rosa (1951) z Blatné a Zapletalek (1932) z Lednickych rybnik.
39 Uvadeéna pouze z nadrze Sedlice (Fott & Etll, 1959, Kubik, 1955).
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T. zmiewika D.O. Svirenko

T. zmiewika var. minor G. Deflandre

S. volgensis (E.J. Lemmermann)  Trachelomonas voigensis E.J. A3(?) DD

G. Deflandre Lemmermann

rod Trachelomonas C.G. Ehrenberg

T. abrupta D.O. Svirenko A.3,5,8,9 2
(be)

T. abrupta var. cylindrica R. A3 (pl) DD**

Drezepolski

T. abrupta var. minor G. A3;B.S5 3

Deflandre (p1?)

T. acanthostoma A. Stokes A23)5; 2
B.5 (be)

T. acuminata var. verrucosa E. C. B.1 (p]) DD

Teodoresco

T. allia R. Drezepolski A3.5; 3
B.5 (p])

T. armata (C.G. Ehrenberg) F. Chaetothyphla armata C.G. Ehrenberg A.2,3,5,6, 2

Stein 7;B.5
(be, pl?)

T. arnoldiana B.V. Skvortsov A3 () DD

T. australica (G.1. Playfair) G. A2(?) DD”

Deflandre

T. bacillifera G.1. Playfair A.3,5,6,7; 2
B.2,4,5
(ph

T. bernardinensis W. Vischer A.3 (be) 3

T. bituricensis var. lotharingia A.3 (be) 3

M.L. Pocques

T. bulla F. Stein A3 (pl?) 3

T. caudata (C.G. Ehrenberg) F. Chaetoglena caudata C.G. Ehrenberg A.3,5,6; 2

Stein Trachelomonas swirenkoi var. punctata B.1,5 (pl)

B.V. Skvortsov

T. caudata var. glabra R. Dvotak A35 DD

»1?)

31 Uvadi Svacha (1950) z Luk nad OI3i.
32 Uvadi Novagek (1941) z Hladu u Studence
33 Uvadi Novagek (1936) z Jihlavky u Tiebice.

3% Uvadéna Hassdenteufelovou-Moravcovou (1955) z Novozameckého rybniku.
3% Uvadeéna pouze ze Sedlic (Fott & Ettl, 1959, Kubik, 1955, Perman, nepubl.)
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T. caudata f. pseudocaudata (G.  Trachelomonas pseudocaudata G. A.8(be?) DD’°
Deflandre) T.G. Popova Deflandre
T cervicula A. Stokes Trachelomonas cervicula var. swirenkiana A 3.5.6,7; 1
B.V. Skvortsov B.4.5
T. varians (E.J. Lemmermann) G. o
Deflandre (me, pl,)
T. varians f. globosa G. Deflandre
T. volvocina var. cervicula (A. Stokes) E.J.
Lemmermann
T. cervicula var. heterocollis A.3 (be, 3
D.O. Svirenko pl?)
T. conica G.1. Playfair A.2,3,5.7; 2
B.4,5 (be)
T. conradii B.V. Skvortzov A2;B.1 DD’’
(be)
T. crebea D.S. Kellicott A.3,9 (pl) 3
T curta G. da Cunha Trachelomonas curta var. cincotaensis (T. A 3.5 9; 2
Hortobagyi) G.E. Huber-Pestalozzi B.4,5 (pl)
T. depresa D.O. Svirenko > (P
T. lismorensis var. inermis G.1. Playfair
T cylindrica C.G. Ehrenberg Trachelomonas dubia var. minor G. A.2,3,6,7; 1
Delfandre B.12.5
T. euchlora var. cylindrica (C.G. DR
Ehrenberg) E.J. Lemmermann (pl)
T. parva Y.V. Roll
T. cylindroconica R. Dvotak A3 (pl?) DD
T. dubia D.O. Svirenko A.2,5,6,7; 3
B.5 (p])
T. euchlora (C.G. Ehrenberg) S.  Lagenella euchlora C.G. Ehrenberg A3,5,7; DD
Averintsev Trachelomonas lagenella F. Stein B.1 (pl?)
T. eurystoma F. Stein AT () 3
T. formosa (B.V. Skvortsov) G. Trachelomonas arnordiana var. formosa A3(?) DD’
Deflandre B.V. Skvortsov
T. globularis (S. Averintsev) E.J.  Trachelomonas hispida var. globularis s. A 3.5.7,9; 2
Lemmermann Averintsev B.4,5 (pl)
T. granulosa G.1. Playfair Trachelomonas granulosa var. oblonga A.2,3; 3
G.I. Playfair B.12

T. granulosa var. subglobosa G.1. Playfair

3% Uvadi Perman (nepubl.) z Pole¢nice na Ceskokrumlovsku.
37 Uvéadéna z Kruzberku (Marvan, 1956) a Moravice u Karlovce (Losos & Marvan, 1957).
% Uvadgji pouze starsi autofi Cyrus (1934), Dvorak (1920, 1920/21), Fott & Komarek

(1960), Prat (1919), Rosa (1951), Sladecek (1950/51). Recentni udaje nejsou znamy.

3% Uvadéna z Hladu u Studence Novackem (1941).
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(be,pl)

T. guttata A. Middelhoek A.2 (pD) 3
T. helvetica E.J. Lemmermann A3 (pl?) DDY
T. hexangulata D.O. Svirenko Trachelomonas. a@pulullula G.L Plaﬁair A.2,3,5; 3
T. hexangulata (Svirenko) G.1. Playfair in B.5 (be,
G. Defladre
pl?)
T. hispida (J.AM. Perty) F. Stein ~ Chonemonas hispida J.A.M. Perty A.2,3.4,5, 1
Ch. schrankii J.A.M. Perty 6.7.8.9:
Trachelomonas hispida (J.A.M. Perty) F. N
Stein B.1,2,3,
T. hispida var. bipunctata B.V. Skvortsov ~ 4,5; C
T. hispida var. punctata E.J. Lemmermann (pl)
T. hispida var. caudata E.J. A3 (pl?) DD"!
Lemmermann
T. hispida var. coronata E.J. A.3,5,6; 2
Lemmermann B.1.4,5
(p1?)
T. hispida var. crenulatocollis Trachelomonas crenulatocollis W.M. A.2,3,5,6; 2
(W.M. Maskell) E.J. Maskell _ B.1 (pl?)
T. hispida var. crenulatocollis f. patula G.
Lemmermann Deflandre
T. hispida var. crenulatocollis f. recta G.
Deflandre
T. clirifusca 1.P. Buzenko
T. hispida var. subarmata J.L.B. A3;B.1 3
Schroder (pl?)
T. hystrix E. Teiling Trachelomonas mirabilis var. hystrix (E. A.3 (be) 3
Teiling) T.G. Popova
T. mirabilis var. oblonga T.G. Popova
T. intermedia P. Dangeard T. intermedia f. umbilicophora T.G. A.2,3,5,6; 1
Popova B.I,S; C
T. oblonga var. punctata E.J.
Lemmermann (be)
T. intermedia var. papilifera T.G. A.2 (be) DD*
Popova
T. irregularis D.O. Svirenko A.3;B.1 3
T klebsii G. Deflandre Trachelomonas hispida f. cylindrica G. A. A 3 5; 3
Klebs . B.1(?)
T. hispida var. cylindrica G. A. Klebs
T. komarovii B.V. Skvortsov A39 3
(be)
T. lacustris Drezepolski Trachelomonas cylindrica var. gordevei A.2,3,7.9 2
B.V. Skvortsov (be pl)

T. cylindrica var. hispidula B.V.

* Uvadéna z Rezabince (Rizicka 1959) a Stdpanku (Dvoiak 1920).
1 Uvadi Razicka (1959) z Rezabince.
2 Uvadéna pouze Sladeckem et al. (1959) z nadrze Pastviny.
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Skvortsov

T. lagenella F. Stein neuvadi DD*
?)
T. lefevrei G. Deflandre A.2,3 (pl) 2
T. lemmermanii J. Wotoszynska A.3 (be, DD*
pl)
T. lismorensis G.1. Playfair A.3 (be) DD*
T. manginii G. Deflandre A9 (pD) 3
T. minima R. Drezepolski B.5 (pl?) 3
T. mirabilis D.O. Svirenko A9 (pl?) 3
T. mucosa D.O. Svirenko A.6 (be) DD*
T. nigra D.O. Svirenko A.3,5,7, 1
B.1,4,5
(p)
T. oblonga E.J. Lemmermann Trachelomonas laevis var. ornata B.V. A.2,3,5.6, 1
Skvortsov 7.8.9:
T. pulcherrima var. minor G.1. Playfair >
B.1,2,4,5;
C (p))
T. oblonga var. pulcherrima (G.I. Trachelomonas pulcherrima G.1. Playfair A 2 35 9; 1
Playfair) T.G. Popova B.1,5 (be,
pl)
Trachelomonas oblonga var. A3 (p)) DD
punctata E.J. Lemmermann
T. obovata A. Stokes A.38; 3
B.1 (be,
p)
T. ornata B.V. Skvortsov A.2,3,69 2
(be)
T. ovalis (V. Daday) E.J. B.1 (pl?) 3
Lemmermann
T. ovata Y.V. Roll B.1,2 (pl) 3
T. pavloskoensis (G.I. Poljansky)  Trachelomonas planctonica f. A.3,4,59 2
T.G. Popova pavloskoensis G.1. Poljansky (pl)
T. pavloskoensis f. elipsoidea B.5 (p]) 3

T.G. Popova

*# Uvadi pouze Francé (1899) z Napajedel.

* Uvadéna pouze z rybniku St&panek (Dvorak 1920b, 1920/21).

* Uvadi Fott (1953) z Kaprova.

% Uvadi Perman (1952) z louky na Cihadlech v Jizerskych horach.

" Uvadi Rosa (1951) ze Starého rybnika.
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T. perforata S. Averintsev A.3 (be) DD
T. planctonica D.O. Svirenko A.2,3,5,6, 1
7,8.9;
B.1,2,4,5
(pD)
T. planctonica var. oblonga R. B.1 (pl) DD¥
Drezepolski
T. playfairii G. Deflandre Trachelomonas flexicollis R. Drezepolski A 3 4 3
T. simili.s var. playfairii (G. Deflandre) (be, pl?)
D.O. Svirenko
T. poltavica (D.O. Svirenko) B.V. Trachelomonas granulata var. poltavica A.5;B.5 3
Skvortsov D.O. Svirenko (pl)
T. pseudobulla D.O. Svirenko A.5,8; 3
B.5 (pl)
T. rotunda D.O. Svirenko A.5 (be?) 3
T. rugulosa F. Stein Trachelomonas rugulosa f. steinii G. A.2,3,5,6; 1
Deflandre B.1.4.5
T. stokesiana T.C. Palmer >
(be, pl)
T. scabra G.1. Playfair A.2,3,5,6; 3
B.5 (be,
pl)
T. scabra var. labiata (E. Teiling) Trachelomonas labiata Teiling A.9; 3
G.E. Huber-Pestalozii B.4,5
(be?, pl?)
T. scabra var. ovata G. Playfair A3 (pl) DD
T. scrabratula G. Deflandre A.5;B.1 2
(pI?)
T. silvatica D.O. Svirenko A35 3
(pI?)
T. similis A. Stokes A.3,5 (be, 3
pl)
T. similis var. granulata’" A.7 (pl?) 3
T. similis var. spinosa G.E. A.5,7 (p)) 3
Huber-Pestalozzi
T. stokesiana var. conradii (B.V. Trachelomonas conradii B.V. Skvortsov B.4,5 3
Skvortsov) G.E. Huber-Pestalozzi 1+ "ulosa var. conradii G. Deflandre 0,
T. stokesiana var. semi-ornata A.6 (be?) 3

W.Conrad

* Uvadi Dvoiak (1920, 1920/21) ze Stépanka.
* Uvadéna Novackem (1941) z Jihlavky u Tiebice.
*% Uvadéna Novackem (1941) z rybniku Hlad.
>l Uvadi Skéacelova (2004) z Pastviska, taxon nebyl nalezen v Zadné literatufte.
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T. subglobosa B.V. Skvortsov A.7,9 (be) 3
T. superba D.O. Svirenko A.2,3,6,7 2
(pD)
T. varians B.V. Skvortsov A.2,3,5,6; 2
B.5(?7)
T. varians f. spiralis G. Deflandre DD
T. verrucosa A. Stokes A.3,5,7,9; 1
B.1,4,5
(o)
T. verrucosa var. spirogyra (E. Trachelomonas spirogyra E. Balech B.4,5 3
Balech) G.E. Huber-Pestalozzi (p1?)
T. volvocina C.G. Ehrenberg A.2,3,5,6, 1
7,8.9;
B.1,2,4,5;
C (be, pl)
T. volvocina var. derephora W. A.3,6 (pl) 3
Conrad
T. volvocina var. papilata E.J. A3 (pl?) DD
Lemmermann
T. volvocina var. punctata B.V. A3 (pl?) 3
Skvortsov
T. volvocina var. subglobosa E.J. A.3;B.1; 3
Lemmermann C (p))
T VOIVOCil’lOpSiS D.O. Svirenko Trachelomonas varians f. minor J.W.G. A.3.4,5,6, 1
Lund 9; B.1,4,5
(ph
T. wermeli B.V. Skvortsov A3 (pl?) DD
T. woycickii M. Koczwara A4 2
B.5 (be,
pl)
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Priloha IIl.: Komentovany navrh Cerveného seznamu

krasnoocek Ceské republiky

V piehledu lokalit jsou uvedeny lokality z obdobi 1962 — 2012, zbylé lokality
uvadény v nalezové databazi (ptiloha V.).

Byly vybrany taxony, které jsou ohroZzeny malym poctem recentnich lokalit a taxony,
které osidluji biotopy, které mohou byt ohrozeny ¢innosti ¢loveka.

K jednotlivym taxoniim byla doplnéna (pokud existuje) poznamka o jejich indikaci
zpracovana podle Sladeéek & Sladeckova (1996). Cislo u piisluiného stupné saprobity
predstavuje miru pravdépodobnosti, s jakou se taxon ve spolecenstvu, indikujici dany stupeint

saprobity, vyskytuje.

Vysvétlivky: x — xenosaprobita; o — oligosaprobita; a — alfa-mesosaprobita; f — beta-

mesosaprobita; p — polysaprobita; S; — saprobni index druhu

Potencialné ohroZené druhy

Euglena adhaerens O.M. Matvienko

Rozsifeni: Allah 1 a 4, Krasnoockové
jezirko, Podzamecky rybnik (HeteSa et
al., 2012); Bilé Labe (Novakova, 2007);
Pastvisko (Skacelova, 2004); Mrtvy luh
O el T (Sejnohova et al., 2003, Sejnohova,
e YT 2003), Upské raselinists (Novakova,
2002, Novékévé, 2004); Pancavskeé raéeliﬁiété (Novékové, 2002); Zhtiské slaté (Neustupa et
al., 2002); Chalupska slat’ (Lederer, 1998, Lederer, 1997, Lederer & Soukupova, 2002);

Soos — pramen Véra (Capova, 1999); Sokolov — technologicka nadrz (Ptikryl, 1997); Jezerni
slat’ (Kalina et al., 1994).

Komentéi k ohrozeni: Wotowski (2002) povaZzuje tento druh za ne zcela bézny osidlujici

predevsim raSelinné biotopy, ale také rybniky (dle Tsarenko et al., 2006). Mensi mira
rozsifeni mize byt zptisobena mensi toleranci k niz§imu pH, osidluje pravdépodobné méné
kyselé biotopy (Gojdics, 1953, uvadi rozmezi pH u svych sbérli mezi 5,6 - 6). MiZze byt

ohrozen zazemnovanim, piipadné odvodnovanim lokalit.
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Indikace (dle Sladecek & Sladdeckova, 1996):

Indikace (dle Wotowski, 1998): oligosaprobni

Phacus moniliatus var. suecicus E.J.
Lemmermann

Rozsiteni: U sedmi rybnikli — Prostfedni
(leg. & det. Juran, 2012); Pastvisko
(Hetesa et al, 2012); Hradcanské
rybniky — Drznik (KasStovsky & Hauer,

s YT 2010 thi Otavy u Sudométe, rybnik
2abinec u ééSk}’/Ch Bud¢jovic (Juran, 2010); mékfiny u Vomacka, Maly Kapr u Zlivi, Vizir
(Kastovsky, nepubl.); Huntov (Kapitul¢inové, 2006); raselinisté¢ Ostrov (Novakova, 2003);
Horni Luznice (Pithart ef al., 1996, Kylbergerova et al., 2002); Soos — raselinisté Katetina
(Trojankova, 1998, Lederer, 1998); Velky Troubny na Slavonicku (Skacelova, 1994); Novy
Kacit, Novy Hospodart na Tiebonsku (Skacelova, 1984); Opatovicky rybnik (Komarek et al.,
1973); Machovo jezero, Fojtka (Perman & Lhotsky, 1963).

Komentéf k ohroZeni: Indikator ¢istych stojatych vod (Wotowski, 2002). Osidluje pfedev§im

bentos mocall, rybnikii a malych fek (Tsarenko et al., 2006). Muze byt ohroZzen zménou

managementu, kterd by vedla ke zvySovani mnozZstvi Zivin ve vodé.

X 0 B o p Si
Indikace (dle Sladecek & Sladeckova, 1996):

- 3 7 - - 1,7

Indikace (dle Wotowski, 1998): katasaprobni (velmi €isté vody).

Trachelomonas conica G.1. Playfair

Rozsifeni: Vykleky (leg. & det. Juran,
2012); tin Podkova (Hetesa et al., 2012);
tan Otavy u Sudoméie, slepé rameno
Otavy za Cejeticemi (Juran, 2010);
mokifad mezi jezery Mohelnice a

NS | Moravi¢any (Skécelova, 2002);

Litovelské Pomoravi (Kocarkova & Poulickova, 2001); Klicava (Desortova & Komarkova,
2001); Horni LuZnice (Pithart et al., 1996); rybniky na Tteboiisku — Novy Kanclit, Novy
Hospodat, Konif, Bendik (Skacelova, 1984).
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Komentat k ohrozeni: Vzacny (Wotowski & Hindak, 2005) vyskytujici se v doCasnych

vodnich télesech, rybnicich, mocalech (Tsarenko et al., 2006). Vzhledem k osidlovanym
biotopim muze ohrozeni plynout ze zvySujiciho se mnozstvi zivin (pfedev§im v ptipadné

rybnikll) nebo zazemnovani tini a slepych ramen.

X 0 B o p Si
Indikace (dle Sladecek & Sladeckova, 1996):

- - 10 - - 2,0

OhrozZené druhy

BN Colacium vesiculosum C.G. Ehrenberg
T Rozsiteni: Holéasecka jezera — Rouckovo
(leg. & det. Juran, 2012); Morava
v Olomouci (Hasler et al., 2007);
Lednické rybniky — Hlohovecky (Losos
& HeteSa, 1971).

N S ~ Komentéf k ohroZeni: Jedn4 se o snadno
identifikovatelny taxon, ktery osidluje méné organicky znecisténé vody. OhroZeni piedevs§im

malym mnozstvim recentnich lokalit.

X 0 B a p S;

Indikace (dle Sladecek & Sladeckova, 1996):

R 1 9 - - 1,9

Discoplastis  spathirhyncha  (H.L.
Skuja) R.E. Triemer

Rozsifeni: Drachovské tliné — Podélna
| tn, Velky proudny na Slavonicku,
Holéasecka jezera — Plavecké, SobéSické
rybniky, Zabinec, Mordyi (leg. & det.
B e j Juran, 2011, 2012); Dyjské rameno,
Panenskei tin v Podyji (Hetesa et al., 2012); Kfatochvilsk}'/ rybnik, Velkd Podvinice (Juran,
2010).

Komentéi k ohrozeni: Vzacny taxon (Wotowski & Hindéak, 2005) osidlujici plankton jezer,

malych fek, struh a také rybnikit (Wotowski, 1998). Ohrozen muize byt pravdépodobné

zménou managementu na lokalité.
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Indikace (dle Sladecek & Sladeckova, 1996):

Lepocinclis fusiformis (H.J. Carter)
E.J. Lemmermann

Rozsiteni: Podboranské rybniky (leg. &
_ det. Pusztai, nepubl.); Azant (Hetesa et
A al., 2012), Kutnar (Hetesa et al., 2012,
T Skacelova, 2004); Pastvisko (Skacelova,
- 2004); Horni Luznice (Pithart er al.,

1996).
Komentar k ohrozeni: Vzacny taxon (Wotowski & Hindak, 2005) osidlujici rizné typy vod

— rybniky, pomalu tekouci feky, nadrze atp. (Nevo & Wasser, 2000). U nas osidluje biotop
slepych ramen a aluvidlnich tini, zceho vyplyva i1 jeho ohroZeni a to piedevSim
zazemnovanim téchto biotopu. JelikoZ tyto biotopy nejsou povétSinou vyuzivany k chovu

ryb, nehrozi taxonu ohrozeni zménou managementu.

X 0 B a p S
Indikace (dle Sladecek & Sladeckova, 1996):

- 3 10 - - 2,0

Phacus similis H.R. Christen
Rozsiteni:  Hrad¢anské rybniky -
Strazovsky rybnik (Kastovsky & Hauer,
~2011); Poodii (Kogarkova et al., 2004);
‘ ‘ Mlynsky  rybnik na  Tteboiisku
 (Wolowski, 1992),

e ~ Komentaf k ohroZeni: Ne zcela b&zny

druh avsak pravdépodobné kosmopolitni druh (Wotowski, 2002, Wotowski & Hindak,

2005). Osidluje kaluze, rybniky, jezera, mokifady (Wotowski, 2002). OhroZeni vyplyva

z malého mnozstvi lokalit, pfesto, Ze se jedna o lehce determinovatelny taxon.
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Kriticky ohrozené druhy

Phacus elegans A. Pochamnn
Rozsiteni: Podbotanské rybnicky (leg. &
det. Pusztai, nepubl.)

Komentéf k ohrozeni: Jedna se o vzacny

druh  (Wolowski, 2002) osidlujici

piredevsim raSelinné biotopy. Muze byt

ohrozen zazemnovanim, pripadné

odvodnovanim lokalit.

X 0 B a p S;
Indikace (dle Sladecek & Sladeckova, 1996):

- 5 5 - - 1,5

Trachelomonas bituricensis var. lotharingia M.L. Poucques
Rozditeni: Dablik (leg. & det. Juran,
2009)

Komentaf k ohrozeni: Stabilni populace

| vplanktonu rybnika (pravidelné nalezy
od roku 2009). Muze byt ohroZena

v disledku zazemnovani rybnika.

SR N W | Eutrofizace vzhledem k poloze lokality

neni pravdépodobna.
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Priloha IV.: Obrazova priloha
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Tabule 1.

1 - Colacium minimum B. Fott & J. Komarek: a, b - bunky piisedlé na rodu Strombomonas a
Trachelomonas; c,d - jednotlivé bunky (dle Fott & Komarek, 1960, upraveno).

2 - Colacium physeter (B. Fott) B. Fott: a - pohyblivd buiikka popsana jako Euglena physeter;
b - pfisedl bunka ziskédvajici tvar bunky pohyblivé, stopka velmi kratkd, bezbarva; c - buiika vyrazné
ptisedla k substratu pted tvorbou slizu, chloroplasty nahlouceny na sebe, apikalni ¢ast buiiky bez
chloroplastii; d - vegetativni buitka bez slizové stopky a inkrustace slizu; e, f - bunky pfichycené
slizovymi stopkami (dle Fott 1973, upraveno).

3-Euglena fornicata H. Ettl (dle Ettl, 1960).

4 - Euglena globosa H. Ettl: a - vegetativni buiika, b - déleni v klidovém stadiu (dle Ettl, 1954,
upraveno).
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Tabule I1.

1 - Euglena chaetophorina J. Perman: a, b, ¢ - bunky v rizném stupni metabolie; d - struktura

periplastu (dle Perman, 1957, upraveno).
2 -FEuglena chlamydophora F. Mainx (dle Mainx, 1928).
3 - Euglena chlorodyction J. Perman: a, b - tvar bunky; c - struktura chloroplastu (dle Perman, 1957,

upraveno).
4 - Euglenajirovecii B. Fott (dle Fott, 1953).
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Tabule I1I.

1- Euglenalaevis R. Brabez (dle Brabez, 1941).

2 - Euglena middelhoekii H. Ettl: a - buiika se zvyraznénymi chloroplasty; b - builka s naznacenymi
paramylonovymi zrny a jadrem; c - celkovy vzhled buniky; d - detail ampuly; e, f - struktura periplastu;
g - detail povrchu periplastu; h - paramylonova zrna (dle Ettl, 1965, upraveno).

3 -Euglena stellata F. Mainx (dle Starmach, 1983).

4 - Euglenaria anabaena (F. Mainx) A. Karnkowska & E.W. Linton (dle Starmach, 1983).
5-Lepocinclis teres f. glabra B. Fott (dle Fott, 1956b).

6 - Lepocinclis caudata var. minor R. Brabez (dle Brabez, 1941).
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Tabule IV.

1- Phacus applanatus A. Pochmann: a - prafez bunikou; b - pohled zeptedu.

2 - Phacus aspidion A. Pochmann: a - pohled zepfedu; b - bo¢ni pohled.

3 - Phacus formosus A. Pochmann: a, h - bo¢ni pohled; c, 1 - pohled ze ptedu; b, e, f - laterarni pohled,
d, g - apikalni pohled.

4 - Phacus gracilis A. Pochmann.

5-Phacus ichtydion A. Pochmann: a - vegetativni bunka; b - délici se buniky.

6 - Phacus ostreatus A. Pochmann: a - pohled zeptedu; b - bo¢ni pohled.

vSe dle Pochmann, 1942
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Tabule V.

1 - Phacus moraviensis A. Pochmann: a, b, c, e - ventralni pohled; d, f - laterarni pohled; g - apikalni
pohled; h - struktura pelikuly.
2 - Phacus pygmaeus A. Pochmann: a, b - bo¢ni pohled; c, d - svrchni pohled.

vSe dle Pochmann, 1942
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Tabule VI.

1-Phacus rotunda R. Brabez (dle Brabez, 1941).

2 - Phacus nannos A. Pochmann (dle Pochmann, 1942).

3 - Monomorphina ulula (A. Pochmann) comb. nov. (a - dle Pochmann, 1942; b, ¢ - dle Conforti &
Ruiz, 2002, velikost isecek 1 pm).

4 - Strombomonas ovoidea B. Fott & J. Komarek: a, b - prazdné loriky; c - detail apikalniho poru;
d - lorika s protoplastem; e - detail struktury povrchu loriky (dle Fott & Komarek, 1960, upraveno).

5- Phacus arnoldii D.O. Svirenko (Perman, original)
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Tabule VII.
o

1 - Euglena texta (F. Dujardin) E.F.W. Hiibner

2 - Colacium vesiculosum C.G. Ehrenberg: a - vétvené slizové stopky; b - vegetativni burnika na
stopce.

3 - Colacium cyclopicola (J. Gicklhorn) N.N. Woronichin & T.G. Popova

4 - Colacium minimum B. Fott & J. Komarek

5 - Lepocinclis caudata (G. da Cunha) A. Pascher: a - detail chloroplastli a paramylonu; b - striace
pelikuly (foto M. Pazoutova).

6 - Lepocinclis fusca (G.A. Klebs) S. Kosmala & B. Zakry$

Velikost usecek 10 pm.
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Tabule VIII.

1- Phacus orbicularis E.F.W. Hiibner
2 - Phacus moniliatus var. suecicus E.J. Lemmermann
3-Monomorphina pyrum (C.G. Ehrenberg) K.S. Mereschkowsky

4 - Monomorphina reeuwykiana (W. Conrad) B. Marin & —
M. Melkonian (Perman, original).

5-Phacus longicauda (C.G. Ehrenberg) F. Dujardin

6 - Phacus helikoides A. Pochmann

Velikost usecek 10 pm.
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Tabule IX.

Trachelomonas bituricensis var. lotharingia M.L. Pouques: a, b - tvar a povrch loriky (a) a
rozmisténi chloroplastti (b) v optickém mikroskopu; ¢, d - povrch loriky (c¢) a detail povrchu buniky (d) v
elektronovém skenovacim mikroskopu.

Velikostusecek 10 um.
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Taule X.

—

1 - Trachelomonas volvocina C.G. Ehrenberg

2 - Strombomonas girardiana (G.1. Playfair) G. Deflandre: a - zaostfeni na apikélni Cast;
b - zaostfeni na kaudalni cast.

3 - Trachelomonas hispida var. subarmata J.L..B. Schroder

4 - Strombomonas acuminata (L.K. Schmarda) G. Deflandre

5-Strombomonas gibberosa (G.1. Playfair) G. Deflandre: a - zaostfeni na apikalni ¢ast; b - zaostieni
na kaudalni cast.

6 - Trachelomonas planctonica D.QO. Svirenko

7 - Trachelomonas conica G.l1. Playfair

Velikost usecek 10 um.
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Tabule XI.

1 - Trachelomonas abrupta var. minor G. Deflandre

2 - Trachelomonas volvocina var. punctata B.V. Skvortsov

3 - Trachelomonas curta G. da Cunha (struktury na povrchu loriky jsou pravdépodobné bakterie)
4 - Trachelomonas komarovii B.V. Skvortsov

Velikost usecek 1 az3 =5 um, 4 = 1pum.
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Priloha V.: Nalezova databaze
(ptiloZzena na CD-ROM)

114



