JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRIRODOVEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYSTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nazev prace: Druhové sloZeni a biomasa zooplanktonu v experimentilnich mesokosmech o rizné
hloubce a koncentraci Zivin

Autor: Be. Katefina Zadinova.
Oponent: RNDr. Jindfich Duras, Ph.D.

HODNOCENI PRACE

nizev

(x) dobte vystihuje obsah prace, je vécny a stru¢ny

() vystihuje obsah prace, aviak ne zcela jednoznatné, vécné a stru¢né
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy

(x) jasné formulované
() nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni piehled

() jasny a piehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnoZstvi informaci, které
shrnuje na pfiméfené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

(x) neptehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, aviak s dostateénym mnoZzstvim informaci

() pfili§ struény (s nedostateénym mnozstvim podkladi) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢aste¢né

pouzité informaéni zdroje zaloZené zejména na
(x) ptivodni zahrani¢ni a domaci literatura

() ucebnice, slovniky a monografie

() ,,8eda literatura“

pouzita literatura
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

materidl a metody

(x) jasné, ptehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZstvi materialu (pozorovéni, opakovani
v prostoru a ¢ase) a pouZité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni moZno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostatené
popsané () nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vyty&ené cile

vysledky

(x) vhodné prezentované, odpovidaji pouZité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické
metody,

() zbyte&né se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouZity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostate¢na




interpretace dat (diskuse)

(x) odpovidajici, autor prokéazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatetné
mnozstvi literarnich zdroju

() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida Girovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodloZend, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a udajim, spekulace pfevladaji
nad fakty

zavéry

(x) prace ma jasné a jednoznaéné zaveéry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy préace ()
zavéry jsou sice presné a podloZené, ale Giplné neodpovidaji ciliim prace, nebo n€které cile a hypotézy
nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

FORMALNI STRANKA

a) obrazky a tabulky

(x) pfehledné a obsahuji dostatetné mnoZstvi informaci

() nepiehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

b) text

() formaln¢ dokonaly

(x) bez vétsich formalnich nedostatki

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

¢) jazyk

(x) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() ¢aste¢né odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZzivani v odborném textu ( )
neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

d) literatura

(x) citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovida mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybé&jici nebo
piebyvajici citace)




obsaZené informace jsou

(x) pro obor nové nebo roziitujici poznani a v dostate¢ném rozsahu, mohou tvofit zaklad publikace v
odborném védeckém Casopise

() pro obor nové, ale samy o sob& nemohou tvotit zaklad publikace v odborném védeckém Easopise
() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) zndmych skutecnosti

() jsou jen opakovanim jiz znamych skute¢nosti bez nového ptinosu

V ptipadg potieby uved'te, prosim, doplitujici komentaf k jednotlivym bodiim nebo na zvlastnim
ptilozeném listu. Slovni hodnoceni je povinné v piipadé, Ze se oponent nezii¢astni obhajoby.
dopliujici komentat pfilozen ANO (x) NE ()

Price splituje pozadavky kladené na magisterské prace predklidané ne P¥F JU a proto
doporutuji k obhajobg'.

Prici hodnotim Klasifika&énim stupném' 5
VELMI DOBRE

/
| Ry

Datum: 14.1.2014 Podpis oponenta: .. J...

! nehodici se $krtnéte




JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRIRODOVEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYSTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nazev prace:  Druhové sloZeni a biomasa zooplanktonu v experimentilnich mesokosmech o rizné
hloubce a koncentraci Zivin

Autor: Bc. Katefina Zadinova.
Oponent: RNDr. Jindfich Duras, Ph.D.

DOPLNUJICi KOMENTAR K HODNOCENI PRACE

Nad ramec hodnoticiho formulate povazuji za dilezité zdiraznit, Ze problematika, kterou se autorka
zabyvala, je z pohledu diplomanta velmi komplikovana, protoze v hydrobiologii vZdycky ,,souvisi
viechno se v§im*. Pravé této komplexni povahy byly i zaloZené experimenty, které se navic v prab&éhu
pokusu rizn€ komplikovaly.

Pravé slozitosti feSeného tématu lze pricist misty méné srozumitelny literarni piehled, pfipadné diskusi.
V textu jsem postradal dostatené zfetelné rozlideni vlastniho podilu prace na celém projektu Za
nedostatek povazuji, Ze v metodice neni uveden rozmér mezokosmii. Ve vysledcich postradam alesponi
ramcovou informaci o fyzikéalnich pomérech v mezokosmech: zda se podafilo udrzet nestratifikovany
vodni sloupec ¢ zda nebyly pozorovany rozdily v teploté vody ¢i hodnotach pH v jednotlivych
variantach experimentu.

V diskusi na str. 33 nahofe autorka naznaluje konkurenéni vztah mezi Keratella quadrata a K.
cochlearis, ptestoze o konkurenci se v pravém slova smyslu ziejmé nejedna. V kapitole Zavér bych si
dovolil polemizovat s tvrzenim, Ze ,,vy$§i trofie stimulovala rozmnoZzovani koljusek*. Domnivam se, Ze
ziskan4 data k tomuto zavéru ptimo neopraviiuji, jakkoli obecn& o rybi obsadce ve vodnich
ekosystémech jisté plati.

Rad bych polozil autorce otazku, zda pti hledani vztahti mezi riznymi slozkami a faktory pusobicimi

v mezokosmech zkousela hledat zavislosti také ,,napti¢* jednotlivymi skupinami. Mam na mysli vztahy
napiiklad mezi pocetnosti hrotnatek a pocetnosti rybi obsadky (nebo mezi biomasou perloocek a
koncentraci chlorofylu a, atd) v jednotlivych mezokosmech bez rozliSeni jejich pfislusnosti ke skupiné
(SH, SL,DH aDL).

Zavérem jedté jednou zdiiraziiuji, Ze se autorka pohybovala v naro¢né problematice, kterou i pfes drobné
nedostatky se cti zvladla.

Datum: 14.1.2014 Podpis oponenta: ....|...............
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JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRIRODOVEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYSTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nazev prace: Druhové slozeni a biomasa zooplanktonu v experimentalnich mesokosmech o rizné
hloubce a koncentraci Zivin

L0 Bc. Katefina Zadinova...........................................
Oponent: .....RNDr. Jaromir Sed’a, CSc....

HODNOCENI PRACE

nazev

() dobfe vystihuje obsah préce, je vécny a struény

(X) vystihuje obsah prace, avsak ne zcela jednoznadng, vécné a struéné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy

(X) jasné formulované, ale slabé
() nejasné formulované

() chybi

uvod a literarni piehled

() jasny a prehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostatedné mnoZstvi informaci,

které shrnuje na pfiméfené rovni poznéni v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

(X) nepiehledny — nelogicky €lenény, bez kritické analyzy, avsak s dostateénym mnoZstvim informaci,
SPATNE ZACILENY

() pfili8 struény (s nedostateénym mnoZstvim podkladii) nebo nevystizny a ke zpracovavané

problematice se vztahuje pouze ¢aste¢né

pouzité informacni zdroje zaloZené zejména na
(X) ptivodni zahrani¢ni a domaci literatura

() ucebnice, slovniky a monografie

() ..Seda literatura“

pouzita literatura
(X) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

materiil a metody

() jasné, prehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZstvi materiglu (pozorovani,

opakovani v prostoru a ¢ase) a pouZité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

(X) jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materialu j je nedostadujici, NECO
MALO CHYBI

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvétnost pouZitych metod a materialu) nebo nedostatedné

popsané () nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vyty&ené cile

vysledky
(X) vhodn¢ prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické




metody, ALE VCELKU SLABE
() zbyte¢né se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouZity
vhodné statistické metody
() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody
() prezentace nedostate¢na

interpretace dat (diskuse)

() odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatedné
mnozstvi literarnich zdroju )

(X) diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida tirovni a rozsahu uvedenych dat), NEOBSAHLA
VSE

() daty nepodloZena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a udajiim, spekulace prevladaji
nad fakty

Zavéry

(X) prace ma4 jasné a jednozna¢né zaveéry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace,
ALE SLABE

(1) zavery jsou sice presné a podloZené, ale uplné neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavery nejsou podloZené ¢i nevychazeji z piedkladané prace

FORMALNI STRANKA

a) obrazky a tabulky

(X) ptehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci, NECO SCHAZI

() nepiehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

b) text

() formalné dokonaly

(X) bez vétsich formalnich nedostatkt, SLABE ZACILEN

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporuéené ¢lenéni)

¢) jazyk

(X) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() Castecné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu ()
neodpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

d) literatura

(X) citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpisob citaci
odpovidd mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotng, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
prebyvajici citace)




obsazené informace jsou

() pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostate¢ném rozsahu, mohou tvofit zaklad publikace v
odborném védeckém Casopise

() pro obor nové, ale samy o sobé nemohou tvofit zaklad publikace v odborném védeckém Casopise
() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skuteénosti

(X) jsou jen opakovanim jiz znamych skute¢nosti bez nového pfinosu

V ptipadé potieby uved'te, prosim, doplitujici komentaf k jednotlivym bodéim nebo na zvlastnim
pfiloZzeném listu. Slovni hodnoceni je povinné v ptipad€, Ze se oponent nezicastni obhajoby.
doplnujici komentaf ptilozen ANO () NE (X)

Budu mit asi 5-7 min. promlouvani do duse...

Price spliiuje pozadavky kladené na bakala¥Fské prace predklidané ne PFF JU a proto doporuduji
k obhajob¢'.

Praci hodnotim klasifikaénim stupném’
VYBORNE VELMI DOBRE DOBRE  NEDOSTATECNE

Datum: 15. ledna, 2014 Podpis oponenta: .......................

" hodici se zvyraznéte




