Oponentsky posudek na magisterskou prici Be. Sarky Koudelkové s nazvem The
utilisation of mast cells for exploration of immunomodulatory effects of tick salivary
proteins

Predkladana prace o rozsahu 46 stran sestava z avodu, pojatého jako literarni reser3e,
vytyCeni cili prace, dale metodiky, vysledki a diskuze. Na konci je uvedeno stru¢né shrnuti,
seznam referenci a zkratek. Rozsah jednotlivych oddili je pfiméfeny a vyrovnany.

To, Ze si autorka vybrala k sepséani anglicky jazyk je chvéalyhodné, jelikoz jediné aktivnim
pouzivanim je mozné se naucit spravné psat védecké publikace, pouzivat vhodné terminy a
obvyklé slovni spojeni. To si musi jesté osvojit i autorka, piestoZe jinak se prace ¢te dobie a
autorka m4 psanou angli¢tinu na velmi slu$né urovni.

V Gvodu autorka detailné popisuje Zirné builky, jejich funkci, klasifikaci, zplisoby
aktivace a shrnuje, které mediatory maji zirné buriky k dispozici. Dale jsou shrnuty poznatky
o uloze zirnych bunék v riznych onemocnénch a v protiklistéci imunité. Nésleduje také
porovnani Zirnych bunék s bazofily, za jejichz tkaiovou obdobu byly Zirné buriky
povazovany. Uvod je pomérn& vy&erpavajici, jelikoZ se oviem préace zabyva porovnanim
BMMC a MC/9, stélo by za to diskutovat s poukazem na literaturu, pro jaké ucely se hodi ten
¢i onen typ. Jaky dalSi typ primarnich Zirnych bunék se jesté vedle BMMC pouziva
v experimentech a jaké jsou jeho pfednosti a nevyhody v porovniani s BMMC?

Cile préce jsou stanoveny jasné a jsou rozsahem adekvatni magisterské praci. Metody jsou
popsané detailné tak, Ze by bylo mozné podle nich experiment zopakovat. M&l bych
poznamku k tabulce s receptem na Tyrode’s buffer. Je vzdy lepsi v metodach uvadét molarni
koncentraci slozek nez hmotnost, ktera pfijde do litru pufru. Pro¢?

Vysledky prace jsou velice zajimavé. Je vidét, Ze oba typy bunék se vyrazné lidi ve svych
reakcich na pouzité stimuly, pfedev§im na IgE. Ponékud m& zmatly obrazky 1 a 2, které
pokud se nemylim, pouZivaji stejna data, akorat jsou jinak prezentovana. To mi ptijde
zbyteCné, matouci a preferoval bych jeden obrazek s §ir§im popisem a detailngj$im znacenim
statistick€ prilkaznosti, napf. * pouzit pro porovnani typti bun&k a # pro porovnani typl
aktivace. Protizanétlivy G¢inek propolisu na BMMC je také pozoruhodny, nicméné bych se
rad zeptal autorky, pro¢ zrovna propolis a jak to souvisi se zadanym tématem?

Pouziti klistécich slin ukazalo op&ét pomérné& zna¢né rozdily v produkci cytokind mezi
obéma typy bunék, zatimco pouziti proteinu CPI nevedlo k vyrazn&j$im zmé&nam v produkci
cytokini. Je zajimavé, Ze zatimco produkce cytokini je vyraznéjsi po simulaci ionomycinem,
degranulace je vyssi po stimulaci IgE. Jak by to autorka vysvétlila?

Diskuze se zabyva jednotlivymi vysledky a diskutuje je s literaturou, nicméné mi chybi
dikladnéjsi porovnani MC/9 a BMMC jak na zékladg literatury, tak na zakladé vlastnich
pozorovani a diskuze jejich pouziti v klidtécim vyzkumu. Mysli si autorka, pokud pomine
hledisko snadné&jSi manipulace a levnéjsi kultivace, ze MC/9 jsou vhodnym modelem pro
pokusy s kliStécimi slinami ¢i jednotlivymi rekombinantnimi proteiny? Co miize byt
diivodem nep¥itomnosti IL-4 v MC/9 buiikach.

Shrnuti by podle mé nemélo byt pouhym konstatovanim vysledkd v kostce, ale mélo by
mit spi§ podobu zavéru, tj. vysledky prevedené do srozumiteln&jsiho jazyka. Naptiklad
sniZeni IL-6, TNF (termin TNF-a se jiz nepouZziva) a zvySeni IL-10 by se dle mého dalo
popsat jako ,,anti-inflammatory effect®. Chybi tu také zavér o tom, jaky typ bunék je
vhodnéjsi.

Celkové je prace na velmi dobré trovni, autorka se béhem ni méla moznost naucit a
zdokonalit imunologické laboratorni techniky, zachazet s pomérné specifickou populaci
leukocytil a také vyhodnocovat a interpretovat data.




Préci viele doporucuji k obhajobg, a jelikoz se obhajoby nebudu moci osobné tcastnit,
ponecham hodnoceni na ptitomné komisi.
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Oponentsky posudek na magisterskou diplomovou praci Bc. Sarky Koudelkové na téma:

The utilisation of mast cells for exploration of immunomodaulatory effects

of tick salivary proteins

Diplomantka si pro svou praci zvolila studium Zirnych bunék (mastocyttl), které jsou
jako jedny z prvnich bunék nespecifické imunity aktivovany pfi zanétlivych procesech, maji
dulezitou sekreéni funkci pfi obrané proti parazittm a nezanedbatelna je také jejich
imunomodulacni role. Na druhé strané jsou pak stejné mechanismy téchto bunék, které
brani organismus pfed parazitarni infekci, zodpovédné za alergické reakce na neskodné
antigeny.

Studentka si klade za cil srovnani Zirnych bunék pochazejicich z kostni diené mysi
a z in vitro bun&&nych kultur. Sleduje jejich cytokinovy profil po aktivaci odli§nymi stimuly
avliv zvolenych proteinli a antigent na produkci cytokinti t&mito bufikami. Prace ma
charakter bazalniho vyzkumu, jehoZ vysledky jsou zakladem pro dalgi uspésné studium
imunomodulaéniho vlivu proteinii ze slin klistat, jakoZto ektoparazitl a vektor(
nejriznéjSich infekénich agens.

PfedloZzena magisterska prace rozsahu 46 stran je v angliéting, je psana ctivé
a srozumitelnym jazykem s minimem chyb a pfeklepl (na str. 4 doglo k zamé&né pojivovych
Zirnych bunék (MCrc) za slizniéni (MCx) typ, ktery obsahuje pouze tryptazu. Na str. 9 a 16
bych pro latinské vyrazy in vitro a E. coli pouZila radsji kurzivu).

Prace je klasicky ¢lenéna do jednotlivych kapitol.

V literarnim pfehledu se &tenar blizce seznamuje s klasifikaci mysich a lidskych
Zirych bunék, jejich vyvojem, dozravanim a aktivaci. Znaéna &ast tohoto piehledu je
vénovana jednotlivym mediatoriim, které Zirné buriky produkuji. Podrobné je zde probrana
role Zirnych bunék pfi ektoparazitarnim ataku (sani kli§tat). A nejsou vynechana ani
onemocnéni asociovana s Zirnymi burikami. Pfes pomé&rné obsahly Gvod mi v praci preci
jen chybi biologicka charakterizace bunééné linie Zirnych bun&k MC/9, které byly v této
studii pouZity pro srovnani s Zirnymi burfikami z kostni dien& mysi.

Cile prace jsou stanoveny jasné a jednoznaéné.

Z kapitoly Materidly a metody je ziejmé, Ze autorka =zvladla Sirokou
Skalu laboratornich technik, od manipulace se Zivymi zvifaty, naroéné a peclivé prace
s kulturami in vitro po zakladni i nadstavbové metody pouZivané v imunologii.

Z vysledkové Casti této prace je patrné, Ze se diplomantce Usp&sné& podafila

| experimentalni Cast této prace. Domnivam se, Ze prezentované vysledky jsou dobrym




zakladnim kamenem, pro dal$i vyzkum na poli imunomodulaéniho vlivu parazitl na
hostitelsky organismus.

Na autorku bych méla nékolik dotazu:
1) Jak byla urena efektivni koncentrace antigentl (protein(i) pro ovlivnéni produkce
sledovanych cytokind zirnymi burikami?
2) Na zakladé ceho byl uréen c¢as odbéru pro stanoveni jednotlivych cytokin(
v supernatantu obou typu Zirnych bunék kultivovanych in vitro?
3) Pro¢ nebyla testovana také bazalni hladina (cytokinové pozadi) jednotlivych
testovanych cytokin bez aktivace zirnych bunék lonomycinem ¢&i IgE?
4) Zkousela jste také Zivotaschopnost zirnych bunék pochazejicich z kostni dfené po

aktivaci IgE?

V diskusi, ktera je psana jasné a zasvécené, diplomantka analyzuje ziskané

vysledky v konfrontaci se svétovou literaturou.

Autorka sepsanim této prace dokazala, Ze je schopna samostatné pracovat
s védeckou literaturou, planovat a provést experimenty, porovnat a vyhodnotit ziskané
vysledky. PredloZenou magisterskou praci Bc. Sarky Koudelkové povaZuji po strance
formalni a obsahové za spis, ktery spliiuje standardni pozadavky kladené na diplomové

prace na Pfirodovédecké fakulté Jihodeské univerzity v Ceskych Budg&jovicich.
Praci doporuduji k obhajobé.
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