Oponentsky posudek na magisterskou diplomovou paci Jany Berankové: Efekt velikosti
stimulu v diskriminacnich a kategorizaénich procesech u ptaku.

Diplomova prace Jany Berdnkové je napsana velmi étivym, srozumitelnym a Uspornym
zpusobem. Na mUj vkus mozna aZ pfili§ Uspornym, konkrétné v Gvodni &asti bych uvitala o
néco vice informaci, jak o teoriich kategorizace podnétd, tak o roli jednotlivych podnét( i
mimo antipredacni chovani. Prace ma spiSe formu ¢esky psaného manuskriptu, ale i tak si
myslim, Ze drobné rozsifeni by textu prospélo a ilustrovalo autoréin rozhled v dané
problematice. Kratky Gvod je zakonéen velmi podafenou formulaci cil( prace véetné jejich
vychodisek a formulaci testovatelnych hypotéz.

Metodika je napsana velmi jasné, vysvétlena je jak podoba predkladanych atrap, tak
pribéh pokusu. Jediné, co mi tu chybi, je informace o tom, jak dlouho byly sykorky v zajeti
nezZ Sly do experimentu a jak dlouhé byly habituaéni pobyty. Ocefiuji téZ nékres testovaci
aparatury (kde se klec jevi o néco honosnéji nez na fotografii v pfiloze).

Vysledky jsou opét formulovany jasné, grafy vhodné doplnéné popisem zékladnich
trendd v textu. Jen u zminky vlivu typu atrapy na druhou osu PCA mi chybi popis sméru
onoho rozdilu, protoZe pod informaci, Ze byl prukazny rozdil mezi atrapou velkého holuba a
velké sykorky si konkrétni povahu tohoto rozdilu nema étendr $anci pfedstavit. Zvlast kdyz
jsou v této studii vysledky ¢asto celkem neéekané.

Vliv atrapy je statisticky testovan za prvé pomoci ANOVY s vyuZitim skére jedinci na
osach PCA a za druhé pomoci RDA. Poskytuji tyto dvé analyzy néjaké odlisné informace?
Respektive dovidame se diky nim néco jiného?

Diskuze je opét pomérné Ctiva. Vysvétleni zmatené reakce na malého holuba a velkou
Cervenku jako na néco co prosté nepasuje do redlného svéta béiné sykorky by mi pFislo
dobré, pokud by bylo manipulovéno jen s velikosti, ale zde jsou je$té na né namontované ty
klicové znaky. Nedéla to tak z obou velikostnich variant néco s &im se sykora neméla 3anci
potkat? Tyto vysledky, kde se projevila velka variabilita mezi jedinci, kde se ¢&st jedincl béla
a Cast nejevila zdjem, mé pomérné zaujaly. V diskuzi tomu pfili§ velky prostor vénovan neni,
protoZe to nepatfi mezi hlavni téma autorky. Nicméné by mé tedy zajimalo, jestli jste nékdy
délala néjaké pokusy opakované se stejnym jedincem a jestli mate dojem, Ze by mohlo jit o
skutecné konzistentni rozdil mezi jedinci nebo nahodna variabilita dana aktualnim
vyladénim. Pokud bychom se pfiklonili k tomu, Ze se mlze o stabilni individualni rozdily
jednat, jak by mohla byt jedna nebo druha strategie pro jedince vyhodna?

V praci mi trochu chybi néjaké zavérec¢né shrnuti, ne ani tak vysledkd, které je opét
velmi pékné na zacatku diskuze, ale spiSe interpretaci. Vysledky jsou totiZ éasto v rozporu
s dfive publikovanymi pracemi. Autorka je poctivé diskutuje a pfichazi s fadou moznych
vysvétleni. Nicméné na zavér diskuze jsem zlstala s takovym nejistym pocitem, co si tedy o
tom mam myslet, a to at uz o roli velikosti tak klicovych znaku. Dalo by se néjak obecné
shrnout (na zakladé predchozich studii i této prace), zda najdeme néjaky trend v tom, co se
stane, pokud zbavime predatora klicovych znakii a naopak pokud namontujeme kli¢ové
znaky na nepredatora? Stejné tak pokud predatora zmensime &i zvét$ime nepredatora?




| pfes uvedené pripominky predloZena diplomova prace plné splfiuje naroky kladené
na magisterskou diplomovou praci a nepochybuiji, Ze jeji vysledky jsou publikovatelné v
odborném zahrani¢nim Casopise. Jednoznacné ji tedy doporuuji k obhajobé s hodnocenim

vyborné.
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V Ceskych Budé&jovicich 13.5. 2013
Martina Koneénd, Ph.D.




Oponentsky posudek na diplomovou préci Bc. Jany Berankové: Efekt velikosti
stimulu v diskriminacnich a kategorizacnich procesech u ptaka.

Diplomova prace Jany Berdnkové ma 29 stran textu a pracuje s 56-ti pavodnimi literarnimi
prameny. Zahrnuty jsou i klasické Lorenzovy a Tinbergenovy prace vztahuijici se

k problemmatice kli¢ovych znak( a spoustéld, tak jak s nimi u ptakd pracuje klasicka
etologie. Prace poskytuje velmi dobry vhled do literatury tykajici se principl rozpoznavani
predator( pomoci nejriznéji vypadajicich atrap a siluet a tim, Ze zahrnuje jak prace
nejnovéjsi, tak i staré, dovoluje ¢tenari udélat si dobrou pfedstavu o etologickém zpUsobu
zkoumani tohoto biologicky relevantniho kognitivniho procesu.

Prace navazuje na sérii diplomovych praci na PFFBFJEU a PFFUK zabyvajicich se principy
rozpoznavani a kategorizace pévcich predatorl u sykor a tuhykd, at uz $lo o diléi studie
zkoumajici vliv vzoru (Milan 2011), &i vliv vybranych kli¢ovych ,,dravéich” a ,ne-dravéich”
znakd (TGmova 2011). Pro kategorizaci preddtora vsak muze byt dleZitym znakem i velikost,
kterd v sobé zahrnuje nékolik informaci : celkovou velikost predatora, tvar a tim danné
spravné relativni poméry kli¢ovych znak( ku velikosti téla. Zaroveri mGze dévat velikost
informaci i o aktualni nebezpecnosti predéatora: predator lovici ptaky je mensi a

teoreticky interagovat i s odhadem vzdalenosti a tedy, s odhadem akutnosti nebezpedi
predace. Zkoumani velikosti predatora, ac na prvni pohled zdénlivé jednoduché nebylo
lehké vyresit po strance optimalniho designu pokusu. Zvoleny design, kdy jsou viechny
atrapy at uz dravdi (krahujec) nebo zbarvenim pfipominajici neskodné druhy pévcd
(Cervenka, holub, koriadra) bud zvétseny do velikosti krahujce, nebo naopak zmenseny do
velikosti sykory mél otestovat Cisté vliv velikosti. Proto se autorka rozhodla ponechat
pfirozeny typ zbarveni pfislusnym atrapam, ale ponechali i dravéi tvar a kli¢ové dravéi znaky.
Dravci klicové znaky vsak byly vidy ponechany ve své absolutni velikosti, coZ vyustilo v jejich
relativni zdGraznéni u mensich atrap. Nutno pfipomenout, Ze jedinou atrapou vérné imitujici
skutecného ptaka byla atrapa ,velkého“ krahujce. Chtéla jsem tuto véc zd(raznit, protoze
cely design tak nezkouma jen vliv velikosti, ale zarover i vliv dravéiho tvaru téla a u malych
atrap vzhledem k redukované velikosti téla dravci znaky funguijici jako supranormalni
stimuly. CoZ se v celé praci — podle mého soudu chybné — moc nezddrazriuje (podle rdznych
mist v textu si autorka vsak tento problém spravné uvédomuje, nicméné celd véc je malo
diskutovana).

Metodika behaviordiniho testovani a jeji statististické hodnoceni je plné adekvatni a poctivé
provedené. Jenom pfi popisu zmensenych atrap je nutné uvést o kolik se zménily proporce a
tedy relativni velikost klicovych znakd. V diskuznich partiich by bylo dobré toto probrat
vzhledem k pracem zkoumajicich podobné véci experimentalné na holubech (zména




velikosti znaku v urcité dimenzi vzhledem k utvareni kategorii, absolutni a relativni zmény

velikosti znaku vzhledem k tvorbé kategorii apod.)

Vzhledem k tomu, Ze podle PCA se jednotlivé typy chovani seskupuji opakované stejnym
zplsobem, mohla by si autorka dovolit interpretovat co osy PC1 a PC2. Jak byste je
pojmenovala tyto osy a jejich polaritu?

Celd prace pfinesla radu zajimavych vysledk(, nicméné je jasné, Ze velikost neni
jednoduchym znakem sama o sobé, naopak se ukazal vyznam relativnich vztahu.

K vysledkiim a diskuzi mam nékolik dotazti a pfipominek:

1)

2)

3)

4)

U zvétSenych atrap reaguji sykory na velkou cervenku, ktera zfejmé zapada do
»prototypu“ nebo , konceptu” dravce. Ktery dravéi druh by mohla tato atrapa
pfipominat?

Maly holub s nadnormalné velkymi znaky také plsobi na sykory znacné matoucim
dojmem. Nicméné, tvar a Seda barva plus pritomnost klicového pruhovani ho mize
Cinit vice podobného dravclim. Pruhovani kridel se totiz stava v malé velikosti
vyraznéjsim, jenom je umisténo jinde. Nicméné, v mnoha pracich o kategorizaciu
holubU se ukazalo, Ze relativnimu umisténi znaku mize byt vénovana aZ druhorada
pozornost. Mohl by zmenseny holub pfipominat nékteré druhy dravc(? Prosim
diskutujte.

Je vidét, Ze podle behavioralni reakce na nebezpecné dravce se ptaci rozpadaji v RDA
do dvou skupin. Jak byste interpretovala multivariatni osy a tyto dvé skupiny ptakd
reagujici na rizné nebezpecné dravce (rizné behavioralni kontexty), kdyby Slo o
personalitu?

Mohla byste vice diskutovat vliv personality na kognitivni schopnosti, ve vami
studovaném pfipadé i Cisté teoreticky? Tento odstavec by si zaslouzil v diskuzi vice
prostoru.

v rve

Zavérem: Prace je celkové velmi dobra, pozor jen je nutné rozsifit interpretace
vlivu velikosti o dlleZitost relativnich vztahi velikost/tvar/klicovy znak vzhledem
k vami zvolenému designu pokusu. Doufam, Ze se ¢casem dozvime i néco o vztahu
personality a schopnosti kategorizovat predatory, kterou tyto vysledky indikuji.
Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném vyborné.

V Paze dne 25.5. 2013
Mgr. Eva Landov3, PH.D.
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