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Diplomantka predklada diplomovou praci o rozsahu 103 &islovanych stran. Prace mé dobrou
grafickou, gramatickou i stylistickou troven. Odkazy na prameny jsou uvadény ve spravné
formé a smysluplné.

V Uvodu autorka pfedklada zdkladni cil: .....pFibliZit a objasnit principy waldorfské
pedagogiky a poukazat na to, Ze hra v jakékoli formé ma pro déti obrovsky vyznam.” (s. 6).
Dile je priznana i dal$i motivace — demonstrovat, jaké role na sebe hra u ditéte bere
(vyuéujici, vychovnou, terapeutickou...). Na jiném misté diplomantka pfiznava: ..Moje prace
by méla byt piinosem pro zaéinajici pedagogy ve waldorfské matefské Skole, inspiraci pro
ucitele v mateiské $kole i pro mé samotnou, protoze bych se v budoucnu chtéla waldorfskou
pedagogikou zabyvat.” (s. 44)

V teoretické &asti je vénovéna pozornost waldorfskym skolam, RVP PV, pojmu hra

z nejriiznéjsich pohled, ale také rozdéleni druhii her.

V praktické ¢asti prace autorka predklada vytvoreny soubor her pro waldorfskou matefskou
Skolu, pricemz vzdy uvadi také kompetence, které se pfi hie rozvijeji. Celému souboru her
predchézi informace o matefské 3kole, kde vyzkum probihal a vzdé€lavaci program jedné
tidy.

Seznam literatury &ita 30 tituld véetné jednoho internetového zdroje.

Drobné nedostatky:

s. 12, 4. f. zdola: ..nanic*

zaména spojovniku a poml¢ky (s. 13. 34 aj.).

s. 19 — velikost pisma v nadpise .,B."

s.22 Jaro™ _

s. 25 — ve vy¢tu tond je dvakrat uvedeno E*, naopak neni uvedeno ..F*:
s. 25 uprostied strany: .....voditkem pozorovacim voditkem...™

s. 38 ,.vyplivajici“, velikost pisma u odkazu na pozn. pod arou ¢. 41
s. 40 .....neni znamou zdravého...”

s. 42 — podle smyslu méla byt ¢ast . Didaktické hry™ oznatena jako ,,1565.1%, podobné
Pohybové hry*: 1565.2;

Otazky k obhajobeé:

Strana 10 uvadi: ,,Waldorfska pedagogika se vyhyba vécem, které by dit¢ mohlo napodobovat
a nechava ho volné pracovat se svoji fantazii. Pfitom se ale dale vyuziti nipodoby ve
Waldorfské skole prokazuje (s. 26). Prosim vysvétlete.

Na s. 27, 2. odstavec zdola uvadi rizné cile pohadky, neni v3ak zcela odiivodnéno, pro¢ ma
byt vyplnéni volného ¢asu pohadkou .Spatnou variantou” — pfi obhajobé prosim vysvétlit.

PredloZena diplomova prace spliiuje naroky kladené na dany typ védeckého pojednani.
Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Navrhované hodnoceni v zavislosti na prib&hu obhajobyy vyborné (1) — velmi dobfe (2)
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