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Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nazev prace: Vliv hospodateni v luZnich lesich jizni Moravy: rekonstrukce obmytnich cykli a
dendroklimatologickd analyza riistu dfevin

Autor: Eliska Janska

Oponent: Ing. Radek Bace, Ph.D.

HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev

(x) dobfe vystihuje obsah prace, je véeny a struény

( ) vystihuje obsah prace, aviak ne zcela jednoznacné, vécné a strucné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy

(x) jasné formulované
() nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni prehled

(x) jasny a ptehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnoZstvi
informaci, které shrnuje na pfiméfené Grovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti
pouzité informace

() nepiehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, aviak s dostateCnym mnoZstvim

informaci

() ptili§ stru¢ny (s nedostate¢nym mnozstvim podkladii) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze Castené

pouzité informaéni zdroje zaloZené zejména na
(x) ptivodni zahrani¢ni a doméci literatura

() uCebnice, slovniky a monografie

() ..8eda literatura®™

pouzita literatura
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

materidal a metody

(x) jasné, prehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZstvi materidlu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materidlu je nedostatujici

() nesrozumitelné (neni moZno posoudit adekvatnost pouZitych metod a materialu) nebo
nedostate¢né popsané

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile
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vysledky

(x)vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné

statistické metody,

() zbyte€né se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkéach i grafech), k
vyhodnoceni pouzity vhodné statistické metody

( ) k vyhodnoceni nebyly pouZity vhodné statistické metody

( ) prezentace nedostatecna

interpretace dat (diskuse)

(x) odpovidajici, autor prokdzal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje
dostate¢né mnozstvi literarnich zdrojt

() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida Grovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodloZend, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datiim a Gdajim, spekulace
prevladaji nad fakty

zavéry

(x) prace ma jasné a jednoznacné zavéry, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy

() zavéry jsou sice presné a podlozené, ale GpIné neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile
a hypotézy nejsou zminény

( ) zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA
obrazky a tabulky

(x) ptehledné a obsahuji dostateéné mnoZstvi informaci

( ) nepiehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

() formalne dokonaly

(x) bez vétiich formalnich nedostatka

{ ) po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

jazvk

(x) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

( ) Castecné odpovida gramaticke spravnosti, mozZnostem a zvyklostem pouZivani v odborném
textu

() neodpovidd gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura

(x) citovana bez chyb, jednotné, citace pouZité v textu odpovidaji seznamu literatury a
zpusob citaci odpovida mezindrodnim nebo Ceskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

( ) citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybgjici
nebo piebyvajici citace)

obsazené informace jsou
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(x) pro obor nové nebo rozsitujici poznani a v dostateéném rozsahu, mohou tvofit zaklad
publikace v odborném védeckém Casopise

() pro obor nové, ale samy o sob& nemohou tvofit zaklad publikace v odborném védeckém

¢asopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skute¢nosti

() jsou jen opakovanim jiZz znamych skutecnosti bez nového piinosu

V pripadé potieby pfiloZte dopliujici komentar. Slovni hodnoceni je povinné v piipadé, Ze se
oponent obhajoby osobné nezacastni.

dopliujici komentaf pfilozen ANO (x) NE ()
Komentaf a otdazky k obhajobé:

V tivodu nachazim velké mnoZstvi relevantnich informaci. Casteény nedostatek vidim v jejich
nedokonalém strukturovani. Napf. v kapitole ,,Lesy studovaného Gzemi® je uZ Castené
zminéna jejich historie obhospodafovani. Potom oviem nasleduje obecnéjsi ¢ast . Historie
tzemi®. Lépe je Gvod strukturovat od obecného ke konkrétnimu a smérovat k vytsténi
divodu zvolenych cilti. Chapu ale. Ze to bylo pro autorku t&Z3i, protoze cile mély na
magisterskou praci velmi Siroky zabér. V tivodu mi chybi podklad pro hypotézu o pozitivnim
vlivu sraZek v pocatku riistové sezény na rist stromu a pozitivnim vlivu teplot na riist stromu
v nasledujicim roce. Narazil jsem jen na drobné obsahové nepresnosti. napf. topol uvedeny
mezi rody tvrdého luhu (str. 7). Anglicky termin ,,severity™, vztahujici se k disturbancim,
bych spise piekladal, jako ..sila dopadu® neZ autorkou pouZita .,vaznost™ (str. 3).

Metodika sbéru dat je moZna az p¥li§ struénd. Zajmové Gizemi je, pfedpokladam, rozsahlé.
Nejsem si jist, zda je v praci exakiné vymezeno. Neni mi tuplné jasné, jakym zplsobem byly
vybrany stromy pro odebrani vyvrti, pfedevsim jejich prostorové rozmisténi. Pozdéji ve
vysledcich se mluvi o lokalitach a zaroven vidime odlisné pocty stromi na lokalitu.

Obr. 13 ma ziejmé chybu v popisku: tyka se pritoku, nikoli teploty nebo srazek. K ostatnim
¢astem prace nemam vyhrad. Viechny cile prace byly splnény. Celkové praci povazuji za
nadprimérnou.

Otazky:

Podle ¢eho si je autorka jistd, Ze pokles detrendované kiivky riistu strom@ od 70. let 20. stol.
byl zplsoben regulaci fek a vystavbou hrazi? V Gvodu pise, Ze systém povodiiovani byl
obnoven v roce 1991, proto bychom mohli ofekavat opétovny vzrist? Nemohl byt pokles
zapFi¢inén také napf. prodluZovanim doby od posledniho vétSiho uvolnéni, kdyz uvolnéni

W

byla dfive ¢etné&jsi vlivem hospodafeni ¢loveéka?
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Mohli mit stafi jedinci dubi, ktefi pfezili do dne$nich, odlidné riistové kiivky od téch jedinca
stejné generace, ktefi ale do dne$nich dni neptezili?

Prace spliiuje poZzadavky kladené na magisterské price predklidané na PFF JU, a proto
ji doporuduji k obhajobé.

Praci hodnotim klasifikaénim stupném
VYBORNE

i

Datum: ..., 000 Podpis oponenta: .......Y.700 .. »



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRIRODOVEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYSTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nizev prace: V1iv hospoda¥eni v luZnich lesich jizni Moravy: rekonstrukee obmytnich eykia
a dendroklimatologicka analyza ristu dfevin

Autor: EliSka Janska
Oponent: Doc. Ing. Emil Cienciala, Ph.D.

HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev

{ ) dobfe vystihuje obsah price, je vécny a struény

(X) vystihuje obsah prace, aviak ne zcela jednoznacné, vécené a struéné
( ) nevystihuje obsah prace

¢ile a hypotézy

(X) jasné formulované
() nejasné formulované
() chybi

avod a literdrni piehled

() jasny a prehledny. vztahuje se k zadan¢ problematice a obsahuje dostateéné mnoZstvi informaci,
které shrnuje na pfiméfe é rovni poznani v dané oblasti: kriticky hodnoti pouzité informace

(X) nepiehledny — nelogicky &lenény, bez kritické analyzy, aviak s dostateénym mnoZstvim

informaci

() pFilis stru¢ny (s nedostateCnym mnozstvim podkladi) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢astecné

pouzité informadni zdroje zaloZené zejména na
(X) plivodni zahrani¢ni a domdci literatura

( ) u¢ebnice, slovniky a monografie

(}.,.8eda literatura™

pouzita literatura
(X) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostatetném rozsahu

materidl a metody

(X) jasné, prehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materialu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ase) a pouZité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytlené cile

(X) jasné a srozumitelné. nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni moZno posoudit adekvatnost pouZzitych metod a materialu) nebo nedostatecné
popsané
() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile



vysledky

( X) vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouZity vhodné statistické

metody,

() zbytecné se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni
pouzity vhodné statistické metody

() k vyvhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostateCnd

interpretace dat (diskuse)

(X) odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecn¢
mnozstyi literarnich zdroji

(X) diskuse dat je nedostateéna (diskuse neodpovida trovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodloZend, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a Gdajum, spekulace
pievladaji nad fakty

zavéry

(X) prace ma jasné a jednoznaéné zavéry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavéry jsou sice pfesné a podlozZené, ale Gplné neodpovidaji cilim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA
obrazky a tabulky

(X) prehledné a obsahuji dostatecné mnoZstvi informaci

() nepfehledné, ale obsahuji dostateéné mnozstvi informaci
{ ) ngjsou soucdsti textu

se e

{ ) nevyhovujici

text

{ ) formalné dokonaly

(X} bez vétSich formalnich nedostatki

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené Clenéni)

jazyk

() odpovida gramatické spravnosti, moZznostem a zvyklostem pouziviani v odborném textu

(X) tasteéné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura

(X ) citovana bez chyb, jednotng, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpiisob
citaci odpovida mezindrodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovdna s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybgjici nebo
pFebyvajici citace)

obsaZené informace jsou

(X) pro obor nové nebo rozsiFujici poznani a v dostatedném rozsahu, mohou tvofit zéklad publikace
v odborném védeckém Casopise

() pro obor nové, ale samy o sobé nemohou tvofit zaklad publikace v odborném védeckém Casopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) zndmych skuteCnosti

() jsou jen opakovéanim jiz znamych skuteénosti bez nového pfinosu



V piipadé potieby piiloZte dopliujici komentaf. Slovni hodnoceni je povinné v piipad¢, Ze se
oponent obhajoby osobné nezucastni.

dopliujici komentar pfilozen ANO (X )NE ()
Prace splituje pozadavky kladené na magisterské prace pfedkladané na PFF JU, a proto ji
doporucuji k obhajobé'.

Prici hodnotim Kklasifikaénim stupném’
VELMI DOBRE az DOBRE (upfesnim svou pozici p¥i obhajobé)

Datum: 21.5.2014 Podpis oponenta: . =

" nehodici se Shrtndte
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Piiloha k hodnoceni diplomové prace

EL

Nézev prace: Vliv hospodateni v luZnich lesich jizni Moravy: rekonstrukce obmytnich cykld a
dendroklimatologickd analyza rustu dfevin

Autor:  Eliska Janska

Oponent: Doc. Ing. Emil Cienciala, Ph.D.

Tato préce se zabyvd zajimavym tématem ristové reakce dubu letniho rostouciho vrlznych
porostnich situacich, kterd je analyzovana pomod modernich dendrochronologickych analytickych
postupil. Prace svym provedenim a rozsahem splfiuje poiadavky na magisterskou {diplomovou) préci
na PiF JCU v Ceskych Budéjovicich. Celkovou kvalitu prace viak zbytetné snizuji nékteré vécné a
formaini nedostatky.

Moina obecné nejvétiim vécnym nedostatkem je pfiliSna ambicidznost prace deklarovana v sekd
,Cile a hypotézy”. Ty mi pfipadaji jak namét pro jednu diplomovou praci netmérné. Vysledkem je
mnoZstyi zajimavych vystup(, ale pomérné povrchni diskuze {miniméiné k nékterym ze zkoumanych
hypotéz) a interpretace.

7 formainiho hlediska je text &tivy a logicky prevaingé dobfe &enény. Zaroven obsahuje fadu
gramatickych chyb a nevhodnych wraz(, které celkovy dojem z prace poskozuil. To je Skoda.

Mékteré daldl pfipominky uvadim v nasledujicich komentafich, jiné budou pfedmétem vlastnf
obhajoby diplomové prace. Na zakladé obhajoby rovnéZ upfesnim své doporudeni ke klasifikaci této
diplomové prace.

Konkrétni pfipominky:

e Ndazev prace —je studovan Vv hospodafeni” na co?

e Nazev price — jsou pfedmétem zkoumani dfeviny nebo jen dub letni?

e Seznam zkratek” specificky pro dvé zkratky??

e Struktura — je §koda, e neni dodrzeno doporufené Clenéni prace {Poiadavky na
magisterskou (Mgr.) préci na Katedfe biologie ekosystému PfF JU). To by pomohlo
zpFehiednit celou praci a vhodnéji zafadit text {(napf. viastni popis zkoumaného Gzem{ by méi
patfit do sekce ,Material a Metody”}.

e Strategie — design Setfeni neni z popisu na str. 16 zcela zfejmy — o jaké ,vybrané analyzy” a
pro jakou ,samostatnou podkategorii” byly odebrany vzorky? Na obhajobu prosim pfipravit
jasnou informaci o strategii a metodice vybéru lokalit k odbérdm, dopinéna mapovym
znazornénim.

» Neni mizcela jasna pouZitd metoda ,boundary line”. Budu chtit vysvetleni.



Proé jsou v celém materidlu viechny nelinedrni trendy prokladany pravé polynomem

4, stupné?

lak by se dala srozumitelné vysvétlit ,primérma pfirlstové kiivka” (obr. 3}

Budu chift vysvétlit pejmy ,gapy”, kompetuji” response funkce”,

le & 7 vysledkem (strana 39)? Jak konkrétné by se dalo v nadich lulnich lesich realizovat zde
navrhované doporuteni a v jakém optimainim rozsahu?



