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Diplomovéa prace na téma , T¥igeneracni souZziti v rodinach v kontextu historickych a
soudasnych zkuSenosti s moZznymi aplikacemi do socidlni prace” je pojednina na 81
stranach formatu A4 véetnd abstraktu. Prace je ¢lenéna do CtyF kapitol. Uvod je piehledny a
cileny. Vyty€uje se v ném cil i metodika zpracovani tématu.

Prvni &4st prace predstavuje uvedeni do problematiky a vymezeni zékladnich pojmu.
Tato &ast je zpracovéna piehledné a pomémé v dobré odborné kvalité. Otazku vyvolavaji ¢asti
1.4.1 a 1.4.2, které se zdaji byt svym obsahem totoZné. Bude nutné objasnit u obhajoby!
Rovnéz tak by bylo moZné poukézat na pfilis strohé pojednani gasti 1.5.

Druhé4 kapitola prezentuje historicky pohled na proménu souziti v rodinach. Vyzniva,
vzhledem k jejimu cili, pon¢kud ..ambiciozné.” Autorka chce prezentovat pohled na proménu
rodiny vrozsahu tisiciletych dejin Evropy. Nakonec se tohoto tkolu zhosti, v rdmci
diplomové prace, se cti. Jde sice o skutetné struénou historickou skicu podoby rodiny
v jednotlivych fazich dé&jinného vyvoje, piesto ma &tenaf moznost tento vyvoj prehledné
reflektovat. Ocenit lze autordin diferencovany pfistup k problematice, kdy se snaZi
prezentovat rozdilné pozice a vyklady. Dobré je i rozliseni situace ve vyspélych zemich a
konkrétné v Ceské republice. Autorka se pfitom opird o vystupy exaktnich véd, predevsim
sociologie.

Tieti kapitola se vénuje tfigeneratnimu souZiti v rodindch z pohledu kiestanské etiky
a vyzkumil, Tato ast pusobi nesourod€. Autorce se nezdafila odborna syntéza pohledu na
rodinu, resp. tfigeneratni vztahy z pohledu kfestanské etiky. Misto toho nabizi jen
prehledové, neuspofadané a tématicky i obsahové problematické pojednani o etice,
kiestanské socidlni etice a socialnim ueni cirkve a teprve nasledovné se pokousi o vyse
smifiované a ¥adouci. Nesourodost této &asti je dana i jeji skladbou. Cast 3.5 méla byt
zakomponovéna do Casti nésledujici, pomineme-li problematickou &ast 3.5.1. Jinak feceno,
obsah kapitol tfi a &tyfi mél byt pieformulovan do jedné kapitoly a mél pfedstavovat
odbornou reflexi tfigeneracnich vztahli z pohledu kfestanské etiky, a to na zikladé
dostupnych badatelskych vystupt empirickych v&d s ohledem na moZné aplikace do oblasti
socidlni prace s rodinou. Dvé ,zpackané* kapitoly Castedné vylepSuje snad aZ zavér prace, kde

se autorka snaZ{ objasnit v tivodu prace vydefinovany jeji zamér.



Celkové se da fict, Ze prace je, co se jeji kvality tyée, nevyvazenou. Autorka veelku
dobfe zaala, ale zavéretné pasdZe price se ji, z vySe uvedenych divodi, nezdafily. Do
znacné miry se to da vysvétlit Casovym ,,presem,” pod kterym autorka zavéreéné pasize price
psala. Pfesto to nemuZe sniZovat ¢i omlouvat naroky na praci tohoto druhu kladené.
Stylisticka droven price se zda byt dobrd (jen drobné pieklepy a nedostatky v odkazovém
aparatu). Ocenit lze §ifi pouzité literatury v&etné zahrani¢nich zdroji. Navrhuji hodnoceni
(+dobfre).
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