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Uvod

K volbé tématu, které se zabyva etickou piijatelnosti péstounské péce zpohledu
kiestanské etiky, mne vedlo nékolik podnétd. PredevSim skuteCnost, Ze jsem se
s problematikou péstounské péce setkavala v zaméstnani ve Stfedisku vychovné péce a
osobné znam 1 nékolik péstounskych rodin, coz vyznamné ovlivnilo mij zvySeny zajem
o tuto oblast. V neposledni fadé mne k volbé tematického zaméteni prace piivedla
aktualnost soucasné odborné diskuze k tématu vyuzivani konceptu péstounské péce a
nahradni rodinné péce obecné.

Na zaklad¢ vySe uvedenych diivodi, jsem se tématikou péstounské péce zacala
hloubéji zabyvat a vice promyslet jednotlivé aspekty soucasného pojeti péstounské péce
v Ceské republice, a to zejména se zietelem k historickému vyvoji péstounské péde u
nas a aktudlnich vyhledii do budoucna a perspektiv jejiho rozvoje v souvislosti s nynéjsi
realizaci novych zdkonnych postupti po novele zdkona o socidlné-pravni ochrané déti.

Soustiedila jsem se pfitom na specifika kiestanského pojeti péstounské péce, nebot’
tato problematika nabyva z kiestanského pohledu zcela nové rozméry, a to nejen
z hlediska uplatiiovani péstounské péfe a vychovy v jednotlivych rodinach, ale 1
v samotném pojeti koncepce péstounské péce jako celku ve vztahu k uplathovani
kiestanskych hodnot a postojii v kazdodennim zivoté.

Zeptala jsem se sama sebe, zda je péstounskad péce z kiestanského pohledu eticky
piijatelnd. Cilem diplomové prace je dat odpoveéd’ na tuto otdzku.

Prvni kapitola se vénuje zdkladnim piistupim kiestanské etiky k manzelstvi a
rodin€. Zohlediuje biblické pojeti manZzelstvi a rodiny a dé&jinny vyvoj jejich pojimani
v kiestanské etice aZ do soucasnosti.

Druhé kapitola analyzuje koncepci péstounské péce, z hlediska jejiho historického
vyvoje 1 aktudlniho stavu a perspektiv do budoucna. Jsou zde piedstaveny zakladni
pojmy a pravni vymezeni péstounské péce, jeji jednotlivé formy v Ceské republice
véetné¢ novely zdkona o socialné-pravni ochrané déti, kterd se nadmi sledované
problematiky dotyka.

Nasledujici kapitola se veénuje etickym otazkdm v péstounské péci. V tvodu
objasniuje hlavni rozdily mezi ndhradni rodinnou pé¢i a ndhradni rodinnou vychovou a
zabyva se jejich vzajemnym vztahem. Dale poukazuje na eticky problém nevhodné
minulosti Zadatell o svéfeni ditéte do péstounské péce a dalSimi etickymi otdzkami

vznikajicimi v souvislosti s realizaci ndhradni rodinné péce.
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Zaveérecnd kapitola se pokousi odpoveédét na otazku etické ptijatelnosti konceptu
pestounské péce zkiestanského pohledu, zabyva se zakladnimi teologickymi
vychodisky péstounské péce jako celku. Za tato vychodiska povazuji predevSim
novozakonni apel na pomoc bliznimu a nemohoucimu a hlavni ptikdzani lasky a

milosrdenstvi.



1  Zakladni vypovédi kiestanské etiky k manzelstvi
a rodiné

Tato kapitola je nezbytnou soucasti uvedeni do problematiky. Jejim cilem je objasnit
charakter kiestanské etiky, pfedev§im jeji postoje ve vztahu k manzelstvi a roding.
Nejdiive bude predstaveno pojeti manzelstvi a rodiny v Bibli, ve Starém a Novém
zédkong. V navaznosti na to pak bude reflektovano pojeti manzelstvi a rodiny
v ktest'anské tradici, zakoncené objasnénim hlavnich vypovédi o manzelstvi a rodin€ na

Druhém vatikanském koncilu.

1.1 Pojeti manZelstvi a rodiny v Bibli

Rozhodujici pro biblické pochopeni vyznamu a podstaty manzelstvi a rodiny je zpréva o
stvofeni. Je v ni zdlraznéno, ze Biih stvofil ¢lovéka jako muze a Zenu a Ze se maji stat
jednim télem. Ti dva maji vytvofit nerozdilné spoleCenstvi a byt otevieni ke sluzbé
zivotu. Oba jsou si pfitom pifed Bohem rovni (srov. Gn 1, 27n.). ManZelstvi a rodina
jsou vniméany jako Bohem chténé a utvofend spoleenstvi.'

Ttebaze byla v obdobi Starého zdkona vyrazné akcentovana manzelska plodnost -
neplodnost byla pro Zenu neStéstim, chipana Casto jako BoZi trest — neznamena to, ze
manzelstvi bylo nahliZzeno jen z této perspektivy. ManZelska laska ma vyznam sama o
sobé. S odkazem na zpravu o stvofeni se da tvrdit, ze stejn¢ tak byl akcentovan vyznam
manzelské lasky a manzelského souziti.”

Manzelské spojeni muZe a Zeny je obrazné ztvarnéni BoZi smlouvy s ¢lovékem.
Pohlavni spojeni neni ospravedlnéno pouze z divodu plozeni, jakkoliv je sexualita
vidéna pod aspektem plozeni. Podle Ex 21,10 se m4& manzel se svou manzelkou
pravidelné setkdvat, a ta mu v tom nema odpirat. Zena méa nezavisle na plozeni narok na
sexudlni uspokojeni. Sexualita v manzZelstvi totiz slouzi k fyzickému a duSevnimu
naplnéni muze a Zeny.’

Na vztah muze a zeny se ve Starém zakoné nejprve nahlizi z pohledu osobni lasky a

vérnosti, ne tedy z hlediska plozeni a vychovy potomstva. Bozi pozehnani urCené

' Srov. SRAJER, J. Plodnost v kontextu starozakonniho manzelstvi. Teologické texty, 2001, &. 5. s. 184 -
185.

> Srov. tamtéz, s. 184-185.

* Srov. tamtéz, s. 184-185.



prvnimu lidskému paru ,,Plod’te a mnozte se* (Gn 1,28) ptipisuje plodnost manzelstvi
pro vSechny casy. Jedinec jako obraz BoZi si ma podmanit zemi a naplnit ji, jemu je
svéfeno dilo stvoreni k zodpovédnosti.*

Déti jsou pozvéanim a darem Bozim, ,,darem Pana“ ¢lovéku. Zena, kterd nema déti,
se miji smyslem svého byti. Zasvécené panenstvi jako Zivotni forma je neznama.
Soucasné plati, ze muz, ktery se umyslné¢ rozhodne nevstoupit do manzelstvi, se
provinuje proti BoZzskému piik4zani, starat se skrze potomstvo o trvani lidského rodu.
Zemtit pied vstupem do manzelstvi, je povaZovéano za katastrofu (Sd 11,37).”

PtestozZe je ve Starém zakoné silnd nédklonnost k monogamii, kviili plodnosti je zde
piipustnd praxe souziti s otrokynémi a polygamie. Pokud zemie muz bezdétny, pak se
ma nejbliz§i piibuzny postarat o potomstvo vdovy. Leviratské manzelstvi ve Starém
zékong vyjadtuje, Ze se Svagr = lévir manzelsky spoji s vdovou a zplodi potomka. V tu
chvili je novy zivot pfednéj$i nez manzelskd vérnost. Podle zpravy v Gn 38 se Onan
tomuto tkolu vyhnul, pfi¢emz zlo Onana nespocivalo v pieruSované soulozi, nybrz
predev§im v tom, ze svému zemielému bratrovi nezplodil Zadného potomka a nemohl
mu tak zprostiedkovat iast na mesiagské 1isi.’

V novozadkonnich spisech je zietelny néavrat kpojeti manzelstvi a rodiny
prezentovany zpravou o stvofeni. Jezi§ vidi v manzelstvi na prvnim misté fad lidského
spolecCenstvi dany na zacatku Bohem, ktery pfedstavuje ve svém plivodnim vyznamu
jako nerozlucitelnou, Bohem utvofenou jednotu mezi jednim muzem a jednou Zenou
(Mk 10, 6-9; Mt 19, 4nn). Obsahem Kristovych fe¢i o manzelstvi a rodin€¢ zachycenych
v evangeliich, neni potomstvo, ale vzdy a vyluéné persondlni vztah muze a zeny. Dité
vrodiné se povazuje za samoziejmost. Nikde se nicméné nehovoii o idedlnim poctu
déti, ani se nikde nesetkdme s poZadavkem: mit déti, co nejvice. Pastoralni listy nabizeji
vyznamna vyjadieni o kiestanském manzelstvi, resp. plozeni. Je tady hajena
opravnénost manzelstvi proti bludnému uceni téch, ktefi tvrdi, Zze manzelstvi a plozeni
pochéazi od d’abla. Podle 1 Tim 2,15 bude zena spasena tim, Zze plodi déti a vede
rozvazlivy zivot ve vite, lasce a svatosti. Tim zde neni feceno, Ze vyznam Zenina by se

mél vyCerpat plozenim, nybrZz ze skutky manzelstvi a rozeni ve vife a lasce jsou svaté a

* Srow. SRAJER, J. Plodnost v kontextu starozakonniho manzelstvi. Teologické texty, 2001, &. 5. S. 184 -
185.

* Srov. tamtéz, s. 184-185.

® Srov. tamtéz, s. 184-185.



plodi spasu. V manzelstvi se rodi nejenom déti tohoto svéta, nybrz skrze kiest rovnéz
adoptivni déti Bozi, Zijici novym Zivotem, ktery pfijali od Krista skrze jeho ducha.’

V Pavlovych listech zaznivaji konkrétni pokyny a vyzvy ke spofddanému Zivotu
kiestanii v manzelstvi a rodin€. Je zde rovnéz nabidnuta teologie manzelstvi (srov. Ef 5,
22-33). Vztah muZe a Zeny je vniman jako obraz vztahu Krista a cirkve. ManZelé jsou
nabadani ke vzadjemné kiest'anské lasce. Tim, Ze list Efezantim srovnava manZzelstvi se
vztahem Krista a cirkve, objasiiuje vyznam a podstatu manzelstvi v cirkvi. Jak Kristus
miluje cirkev, tak mad muZ milovat svoji manzelku. Kazdé manzelstvi v cirkvi
piipomina onu jednotu Krista a cirkve, a tato jednota bude predstavena, oziejmeéna a
uskute¢néna ve spolecenstvi a lasce manzeld. Jiz samotnad podobnost mezi Kristem a
cirkvi a kfestanskymi manzely propujcuje kiestanskému manzelstvi nesrovnatelnou

distojnost.®

1.2 Pojeti manzelstvi a rodiny v kiest’anské tradici

Pro chéapani manzelstvi a rodiny v zapadni kiestanské tradici je rozhodujici pojeti
Augustinovo, které je zdiraziiovano a dale rozpracovavano jesté v prvni poloving 20.
stol. papezi Piem XI. a Piem XII. Augustin prezentuje manzelstvi jako spolecenstvi
hierarchicky uspotfadanych dober a cili. Kvili nim je 1 samo manZelstvi dobré. Patii
mezi n¢ potomstvo, vérnost a svatost. Nejvyssi a prvoradé z nich je plozeni a vychova
potomstva. Augustin interpretuje plodnost ¢loveéka jako Bozi dar. Je-li jedinym cilem
manzelstvi plozeni potomstva, tak jedinou pohnutkou k pohlavnimu spojeni je vile po
ditéti. Idealni manzelé si podle Augustina pteji dit€ a ne rozkoS. Augustin také pozaduje
od manzeld ob¢asnou zdrzenlivost. Manzelé nejsou povinni se vzdy pohlavné stykat a
to kvili modlitbs.” Manzelsky svazek méa pro n&j takovou silu, Ze miZze byt ukonden
pouze smrti jednoho z partnert. Neni p¥ipustné, ze by muz opustil neplodnou Zenu. "
Augustiniiv boj za manZelskou vérnost je zarnym piikladem, jak mize kiestanstvi
vstupovat do jiz existujici vyspé€lé kultury a postupné ji pretvaret, prokvasovat (srov.
Mt. 13,33). V Africe a v celé Rimské #i3i byla na pielomu 4. a 5. stoleti manZelska

nevéra Castd, a to zejména u muzl, u nichz byla 1 legalni. Mnohé manzelky se dokonce

7
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Srov. SRAJER, J. Vyznam plodnosti v manzelstvi Nového zdkona, s. 34 — 36.

Srov. SRAJER, J. Vyznam plodnosti v manzelstvi Nového zdkona, s. 34 — 36.

Srov. SRAJER, J. Augustinovo pojeti manzelstvi. Teologické studie, 2005, ¢&. 2, s. 65 - 68.
' Srov. tamtéz, s. 65-68.
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s timto stavem vyrovnaly jako s né¢im normalnim. Ne vSak Augustin, ktery nevaha pti
cetnych kazanich pranytovat jak muzskou nevéru, tak nemistnou toleranci ze strany zen.
Zeny vyzyva, aby poslouchaly své manZely, ve viem se jim podfizovaly, ale aby se
postavily proti nevéie. "

Poslednim ze tfi zdkladnich dober manzelstvi je jeho jednota, ktera se
v Augustinové pohledu projevuje pfedevsim v nerozlucitelnosti. Ta v Augustinové dobé
nebyla samoziejmosti, mize proto pozorovat, jak kiestanstvi pozvedd piirozenou
instituci manzelstvi.'? , Pokud jde o Bozi lid, p¥idava se (k dobrim spole¢nym kazdému
manzelstvi) svatost svatosti, a proto neni dovoleno, aby se Zena znovu vdala po
zapuzeni, dokud je jeji manzel nazivu, a to ani v ptipadé, ze by tak €inila jen proto, aby
méla déti.* Nebot’ ,, v naSem manzelstvi je jisté cennéjsi svatost jednoty nez plodnost
Ina“."?

Snahou papezi Pia XI a Pia XII. je upevnit tradi¢ni, Augustinem formulované,
uceni o hierarchickém uspotfadani manzelskych dober a cilii ve smyslu zavislosti a
bytostného podiizeni sekundarnich cilti cili primarnimu, kterym je plozeni a vychova
déti. Uptednostiiovani personalnich hodnot v manzelstvi povazuji za nebezpetné.
Vyvolava u nich vaznou obavu, ze v disledku takovych pojeti sklouznou jednotliva
manzelstvi k egoistickym tuzbam citového a télesného uspokojovani vlastnich zajma
manzelll. Kazdy manZelsky akt viceméné vnimaji jako potencialni akt plozeni, ktery

’ v 1z _o v ;o 14
musi pokazd¢ zistat otevien pro novy zZivot.

1.3 Soudobé, kirest’anské pojeti manZzelstvi a rodiny

Opusténi dosavadniho tradicniho kiestanského chapani manzelstvi a rodiny a jeho nové
pojeti prinasi pastoralni konstituce Druhého vatikanského koncilu Gaudium et spes."

Clanky 48 az 50 predstavuji predél v cirkevnim mygleni o sexualité a manzelstvi.'®

Srov. PORIZ, J. Manzelstvi a sexualita u sv. Augustina. Teologické texty, 2008, &. 2.

Srov. tamtéz.

Tamtéz.

Srov. SRAJER, J. Nové pojeti manzelstvi. Teologické texty, 2003, &. 1,s. 17— 19.

Srov. ZEMAN, J. Nové prvky psychologického obrazu manzelstvi a jejich dopad do spolecenské
praxeIn SRAJER, J. MUSIL, L. a kol. Etické kontexty socidlni price s rodinou. Ceské
Budgjovice,Brno: Albert, 2008, s. 49 —61. ISBN 978-80-7326-145-0.

Srov. AUER, A. K eticke diskusi o sexualité a manzelstvi [online] [cit. 2012-04-26]. Dostupné na
WWW: < http://www.teologicketexty.cz/casopis/2001-5/K-eticke-diskusi-o-sexualite-a-
manzelstvi.html. >
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Manzelstvi je zde chapano ,,jako spolecCenstvi zivota a manzelské lasky*, nikoliv
primarné pohlavni spoledenstvi za uéelem plozeni a vychovy potomstva.'’

V manzelstvi jde hlavné o manZzelské spolecenstvi, které¢ vznikd skrze osobni
porozuméni muze a Zeny, jejich pfirozenym plodem a zarovenl vrcholem jsou déti. Ve
sttedu tohoto spojeni je sjednocovani v lasce a oboustranné¢ zdokonalovani se. Jde o
partnerskou lasku mezi muZzem a Zenou, kde se vzdjemné respektuji a uznavaji jako
rovnocenni. Z tohoto pohledu si i bezd&tna manzelstvi uchovavaji svou hodnotu.'

Jedine¢ného uznani se zde dostava, jako nikdy ptedtim, osobni manzelské lasce,
ktera neni jen subjektivni pfisada k objektivnim, od Boha uréenym ciliim, nybrz do jisté
miry zakladni kofen stromu, od kterého smi byt oCekavana prava lidska, uSlechtild
plodnost. Je to hodnota, kterd se nemize jednostranné zaméfit na manzelsky akt, jak to
vidéli papezové Pius XI. a Pius XII., nybrz existuje nezavisle na plozeni potomstva,
jako hodnota sama o sob¢ pronika cely zZivot a mize byt realizovana. Daleko pievySuje
pouhou egoisticky péstovanou erotickou naklonnost, ktera rychle a uboze mizi. Nadto
Pén tuto lasku cenil, naplnil a povysil skrze specificky svatostny dar milosti."

Nové pojeti manzelstvi s sebou piinasi 1 zménu v mravnim hodnoceni manzelského
fyzického spojeni. V poptedi stoji osobni aspekt, setkani jako vyraz, svédectvi,
potvrzeni a prohloubeni osobni, manzelské lasky. Poprvé je zde v cirkevnim dokumentu
ucitelského ufadu feceno, ze manzelsky akt 1 bez umyslu plozeni je nejen mravné
ptipustny, nybrZ jako vyraz a prohloubeni vzajemné lasky mravné pozitivni, hodnotny a
cenny.”” Nové pojeti manzelstvi otevira cestu k zodpovédnému rodi¢ovstvi. Rodicovstvi
je zde prezentovano jako povoldni, které vychazi od Boha a soucasné vyrista z lasky
muze a zeny. Koncil nehovoti o optimalnim poctu déti, ale chvali pocetné rodiny, resp.
rodice, ktefi se zodpovédné rozhodli pro vétsi mnozstvi déti a jejich nalezitou
vychovu.?!

Podle koncilu ,,$t'astny zivot ¢loveka 1 lidské a kiestanské spole¢nosti tésné souvisi
s dobrym stavem rodinného spole¢enstvi“*?. Proto obnova lidské spole¢nosti jako celku

zaCind pokazdé od obnovy rodiny. ,Historie dokladd dostate¢né jasné, ze upadek

,s. 17—19.
,s. 17—19.

Srov. SRAJER, J. Nové pojeti manzelstvi. Teologické texty, 200
Srov. SRAJER, J. Nové pojeti manzelstvi. Teologické texty, 200
Srov. tamtéz, s. 17-19.

Srov. tamtéz, s. 17-19.

Srov. tamtéz, s. 17-19.

Gaudium et spes, ¢l. 47.

3,¢.1
3,¢.1
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rodinného Zivota je nejhlubsi ptfi¢inou upadku ndrodd.” Ochrana, rozvoj a podpora
rodiny maji byt z nejpiedngjsich povinnosti statu a cirkve.”

,, Koncil nejenom potvrdil manzZelstvi jako instituci ustanovenou a chténou Bohem,
povySenou v Jezisi Kristu na svatost, nybrz zaroven pochopil, Ze jako instituce a soucast
socialniho sytéemu je Zivotni formou, ktera je odvisla od spolecenskych a hospodarskych
promén a Zivotnich pomeéri, se kterymi se meéni. Obnoveny obraz krestanského
snah definovat manzelstvi lépe a srozumitelnéji, nybrz soucasné ukazuje jasné korektury
do budoucnosti, jak je treba manzelstvi chapat. Tento obraz manzelstvi je nepretrzité
obnovovan a prohlubovdn. “**

, Aktudlnost nového pojeti zdiraziuje i fakt, ze v Ceské republice je dle mladych
lidi rodina i instituce manzelstvi vysoce cenéna a chvalena. Proto je potieba pastoracni
prace k doprovazeni, podpora osobni zodpovédnosti, prekonavani obav, strachii,

. ’ V7. , . ’ v ’ Ve 7 25
egoismu a sobectvi na cesté k idedlu rodinného a manzelského souZiti.

1.4 Shrnuti

e V Bibli jsou manZzelstvi a rodina chapany jako Bohem chténd a utvofena
spolecenstvi. Dité v roding je samoziejmosti.

e V kiestanské tradici Augustin uvedl koncepci manzelskych dober, kdy zaméteni
na potomstvo bylo nejvyss$i dobro. Sexualita je dle Augustina hfiSny ¢in, pokud se
nejedna o Umysl zplodit déti. Papez Pia XII. se obava, aby z divodu preference
personalnich hodnot v manzelstvi nedochazelo pouze k egoistickému télesnému
uspokojovani manzeld, kteti budou opomijet sluzbu Zivotu.

e Druhy vatikansky koncil pfinesl nové pojeti manZelstvi. ManZelstvi je zde
prezentovano jako spoleCenstvi lasky a zivota. Soudobd kiestanska rodina je
predstavena jako nezbytné lidské spolecenstvi, od které¢ho se odviji spokojeny zivot.

Dé&ti se maji vychovavat zodpovédné, aby byly odpovédné i1 za svou vlastni rodinu.

2 Gaudium et spes, &l. 52. Srov. PESCHKE, K. H. KFestanskd etika. Praha: Vysehrad, 1999, s. 476-477.
ISBN 80-7021-331-0.

#* SRAJER, J. Nové pojeti manzelstvi. Teologické texty, 2003, ¢&. 1,s. 17— 19.

3 Tamtéz, s. 17-19.
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2  Péstounska péce

J 4

Druhé kapitola se zabyva péstounskou péci. Cilem kapitoly neni jen prezentovat podobu
péstounské péée dle platné legislativy v CR, nybrz i jeji podobu a charakter, jak se

utvarela v historii.

2.1 Historie péstounské péce v ¢eskych zemich

Neni mnoho literatury, ktera by se vénovala historii péstounské péce v ¢eskych zemich,
ale je patrné, ze nas péstounska péce provazi od pocatku kultury az po soucasnost.
Pocatky ndhradni rodinné péce tésné souvisi s historii lidstva. Pfijeti ciziho ditéte za

26 “Tato tradice

vlastni, upravené soucasnym pravnim fadem, ma svou dlouhou historii.
vychazi z tendence zabudované do biopsychické vybavy, s niz lidsky rod vstupuje na
vyvojovou scénu. Jednad se v podstaté o schopnost chranit nejen své vlastni dité, ale
Jjakeékoli cizi dite, prijmout ho za viastni a pecovat o né. Tato schopnost je dle vyzkumu
ddna nejen Zendm, ale také muzim. “*’

Dle aktualniho nastaveni spolenosti se rovnéz odvijel stimul pro vzeti si ditéte do
nahradni rodiny. Motivace pro piijeti ditéte do rodiny byla riznd, mnohdy byly déti
pfijaty za ucelem ziskdni majetku ¢i levné pracovni sily. Hodnota lidského Zivota v
détstvi byla nejdfive minimalni, jelikoZ dité nebylo pro spolecnost (€asto 1 pro rodinu)
takovym piinosem, jako dospély jedinec, protoze nebylo tak pracovné vykonné.**
, K uznani nékterych prav ditéte dochazi az v obdobi feudalismu, avsak hodnota
détského Zivota je stale pomérné nizkd. “*

Historie péstounské péce ma své koteny v instituci kojnych. S instituci kojnych se
setkavame ve starovéku v méstskych statech feckych, stejné tak v Rimé&. Placené kojné
souvisi se vznikem vyssich t¥id ve spoleénosti. Zeny z ekonomicky zajisténych rodin,
uptednostiiuji ideal krésy, ktery nekoresponduje s téhotenstvim, porodem a kojenim,

pak pravé prichazi na fadu placené kojné.”

%% Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. Praha: Linde, 2012, s. 27. ISBN 978-80-8613191-7.

27 Tamtéz, s. 27.

2 Srov. tamtéz, s. 27.

¥ Tamtéz, s. 27.

3 Srov. MATEJCEK, Z. a kol. Ndhradni rodinnd péce (privvodce pro odborniky, osvojitele a péstouny).
Praha: Portal, 1999, s. 25. ISBN 80-7178-304-8.
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Kojné existovaly i nadale a ve sttedoveéku bud’ bydlely v sidle Slechtice, nebo bylo
dit¢ na dva roky svéfeno najaté kojné na venkov a pak bylo opét pfijimano zpét do
rodiny, pokud prezilo, coZ bylo spise vyjimkou.’’

Institut kojnych byl od pocatku nckolikrat vyrazné kritizovan, a to zrtad
riznorodych odborniki.** |, Za vyznamnou a velmi validni kritiku povazuji spis
Informatorium Skoly materské, jehoz autorem je J. A. Komensky. Hlavnimi body kritiky
zde byla predevsim skutecnost, ze kojné odporuji prirozenosti, a tedy i Bohu. DalSim
vyraznym ditvodem odmitani kojnych bylo tehdejsi presvédceni, Ze dité prejima
z materského mléka i viastnosti kojné — tedy napr. vlastnosti nedostatecné uslechtile,
venkovské, nebo zlé, hloupé a negativni. Kojné tak byly nékterymi odborniky
akceptoviny pouze v pripadech, kdy nékteré z téchto viastnosti méla sama matka.

., Matéjcek ve své publikaci uvadi, Ze nezanedbatelnym je faktor odcizeni ditéte od
rodicu a neskutecna traumatizace ditéte prvotnim odloucenim od rodice a po dvou
letech vraceni k rodiciim zpét od kojné. Povera, Ze dité s mlékem kojné prijima i jeji
povahu, miize tedy mit i racionalni podklad: V chovani lidi takto v détstvi odchovanych
se ndpadné casto projevily nasledky deprivace, frustrace a psychickych traumat — a
Jejich okoli pro to naslo jednoduché, piimocaré vysvétlent. >

Vyvoj mnoho nepokrocil az do doby osvicenstvi, kdy se zacaly hromadné ztizovat
nalezince, ale placené kojné stale pretrvavaly, dostava se jim vSak uz Gfedniho nazvu
péstount. Ze zemské porodnice ptichdzi dité k péstounce osmého dne od narozeni.
Péstounka ma byt zdrava, ponckud majetna a moraln€¢ zachovald, coz dokazuje
vysvédCenim. Ptijem péstounky byl vzhledem k véku ditéte sestupny. Kazda péstounka
musela podstoupit 1ékatskou prohlidku, je-li zdrava a ,, miize-li vedle ditéte viastniho
také ditéti z nalezince s dostatek mléka poskytnouti“> Prazsky nalezinec platil dva
Iékate jakozto inspektory nad péstounskou péc€i. V rodiné mél 1€kai uskutecnit navstévu
jednou za dva mésice. UkonCenim Sestého roku, dosahuje dité tzv. normalniho véku a

musi byt vraceno nalezinci, le¢ ze by péstouni byli ochotni se o n¢ dal starat, a to bez

naroku na plat. Z nalezinct jdou déti do klastera Sedych sester v Karling, ktery funguje

31 Srov. MATEJCEK, Z. a kol. Ndhradni rodinnd péce (privvodce pro odborniky, osvojitele a péstouny).

1999, s. 25.

32 Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 28.

» Tamtéz, s. 28.

* Tamtéz, s. 28.

3 Srov. MATEJCEK, Z. a kol. Ndhradni rodinnd péce (privvodce pro odborniky, osvojitele a péstouny).
1999, s. 27.
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jako ptechodna tfidici stanice, a odtud jsou expedovany do své domovské obce. Tam je
dit¢ n€kdy predano (na naklady obce) roding, ktera se o n¢ ptihladsi. Mnohdy nicméné
dit& koni v pastousce, kde poméaha pastyii.*°

V 19. stoleti se v otazkach potiebné a opusténé mladeze velmi angazoval napf.
Vojtéch Franc. Zdlrazioval, ze nejdulezitési je nalezita a pecliva vychovu opusténych
déti a oteviené prohlaSoval, ze pravé kvalitni a pozornd vychova je nejlepSi primarni
prevenci pied dal§imi socialng patologickymi jevy.”” ,,Za ojedinély a na svou dobu
velmi moderni, povazuji jeho odborny spis ,, O nalezincich v Cechdch*. Po nastudovini
tohoto spisu lze zjistit, Ze prestoze pochazi z konce 19. stoleti (je tedy nyni stary vice nez
pres 200 let), obsahuje aktualni myslenky a témata, nejenom k péstounské péci, ale
k otazkam socialne-pravni ochrany deéti obecné. Nékteré z téchto myslenek jsou velmi
podstatné i pro soucasnost.

Dalsi dochované udaje o péstounské péci jsou az z obdobi prvni republiky, kdy se
pestounska péce deélila na Ctyii druhy:

a) Péstounska péce nalezenecka plynule navazovala na pobyt ditéte v nalezinci
nebo v sirotinci. Zde je zména, dité¢ bylo svéfovano do péstounské péce obéma
manzellim, ne jen Zené-péstounce a to do urcitého véku ditéte.

b) Péstounska péce regulovana a kontrolovand Okresnimi péfemi o mladez.
Socidlni pracovnici téchto Okresnich pé¢i o mladez se snazili vyhledavat péstouny a
méli urCitd kritéria, kterd museli budouci péstouni splnit. Péstouni by méli byt
spolehlivi, mravné bezithonni, v dobrém zdravotnim 1 psychickém stavu, s trvalym
zaméstnanim, stalym bydlistém a schopnosti zabezpecit ditéti fadnou vychovu.

c) Péstounska péce v tzv. koloniich. Zde se jedna o specificky druh péstounské
péce. Rodinné kolonie byly zaklddany v urCité obci, v n€kolika sousednich obcich,
v okrese, kde socialni pracovnici vyhledali 1520 Zadoucich rodin a svéfili jim déti do

pestounské péce. Jelikoz rodiny byly v blizkém sousedstvi, bylo snaz§i monitorovat je,

hlidat, mit je pod kontrolou i pomdhat jim v ptipad¢€ potieby s vychovou svéfenych déti.

% Srov. MATEJCEK, Z. a kol. Ndhradni rodinnd péce (privvodce pro odborniky, osvojitele a péstouny).
1999, s. 27-28.

37" Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 30.

* Tamtéz, s. 30.
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d) Péstounska péce na zakladé¢ soukromé domluvy mezi rodici ditéte a pestouny,
bez soudniho jednani. Tento zplisob péCe se pak ménil ve svéfovani déti prarodi¢lm ¢i
jinym piibuznym.*’

Dvacaté stoleni pfineslo mnoho zmén ve spolecnost. Nastup komunistické
ideologie zptisobil fakt, ze u nas byla péstounska péce z politickych divodl zruSena
vroce 1951. Vtuto dobu byla uptfednostiiovdna kolektivni vychova. Zasluhou
vyznamného pediatra MUDr. A. Moresa byla péstounska péce kolem roku 1961 v
okrese Olomouc pokusn& obnovena pro 20 déti.*°

Kdyz pak vroce 1968 dozral cas, ideologicky tlak ochabl a SOS détské vesnicky
prorazily cestu, mohl profesor Dunovsky a dals$i spolupracovnici uvést zaCatkem
sedmdesatych let p&stounskou pééi zase na scénu oficialng a legalng formou zédkona.*!

Rok 1989 byl pro Ceskou republiku zasadni. Ceska spoletnost se sp&sné
ptizplsobila zapadoevropskym modelim hospodaiského systému. Dle statistik
demografii doSlo evidentn€ ke zménam v rodinném chovani ¢eského obyvatelstva, napf.
zvysil se vék prvorodicek, klesla siiatecnost, klesa porodnost atd.*”

., Porevolucni uvolnéni spolecenskych poméru mélo vyznamny dopad do
reprodukcniho chovani spolecnosti. Nové moznosti seberealizace oslabily do té doby
pomeérné intenzivni reprodukcni proces mladych rocniku. Vznikla tak paradoxni situace,
kdy poklesla plodnost a s ni spojené charakteristiky, ackoliv se do vékii vysoké plodnosti
postupné dostdavaly velmi pocetné rocniky ze 70. let. “*

AC se to nemusi zdat, tak pravé s nékterymi nevinnymi demografickymi tdaji uzce
souvisi velky pocet nezddoucich jevi. Je védecky dokazano, ze vyssi vé€k prvorodicek,
ma za nasledek vétSi Cetnost vrozenych chorob u déti. ZvySujici se v€k prvorodicek
souvisi 1 s vét§im poctem lidi, kteti fesi otazku neplodnosti. Ke v§emu ovSem nepftispiva
pouze jeden faktor, ale zpravidla se jedna o souhru né€kolika €initeld. Napt. neplodnost
nelze povaZzovat pouze za disledek zvySovani véku u prvorodicek, ale je nutné si

uvédomit a vzit vuvahu i dal§i vlivy, jako napf. nezdrava Zivotosprava, rostouci

3% Srov. MATEJCEK, Z. a kol. Ndhradni rodinnd péce (privvodce pro odborniky, osvojitele a péstouny).

1999, s. 29-30.

Srov. KOLUCHOVA, J. Vysledky vyuzivani psychologie v p&stounské pé&i. In Ndhradni vychova

deti — moznosti a meze. Praha: Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy, 2008, s. 62. ISBN 978-80-

87146-05-7.

' Srov. MATEJCEK, Z. Co vedlo kobnoveni péstounské péce u nds [online] [cit. 2012-07-10].
Dostupné na WWW: < http://www.rodina.cz/clanek 1477 .htm.

2 Srov. NOZIROVA, I. Nédhradni rodinnd péce. 2012, s. 32.

“ Tamtéz, s. 32.
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obezita, koufeni, stres — a to vSe nejen u zen, ale samoziejmé 1 u muzi, ktefi maji dle
prizkumi v soucasné dobé vétsi problémy s neplodnosti nez Zeny.**

., V soucasnosti dochazi k rozmachu tzv. sanace rodiny. Pred rokem 1989 byla
socialni prace s rodinou doménou pouze jedné instituce — obvodnich a okresnich uradii
— oddeéleni péce o rodinu a dité. Socialni pracovnice byly skoleny v metodach prace
s rodinou postavenych na autoritativnim, direktivnim vztahu mezi pracovnikem a
klientem. “*

Je dilezité rovnéz zminit obrovsky vyznam moderni mediciny pro vyvoj ndhradni
rodinné péce v Ceské republice, jez ma za nasledek snizeni kojenecké umrtnosti.
Chovani naSi populace je patrné vysledkem piejimani z jinych kulturnich modeld.
Postoj spole¢nosti vii¢i rodingé se pofad formuje, diraz je kladen na zdjem ditéte.
V devadesatych letech dochézi zaroveti i k rozvoji neziskového sektoru.*

woucasné ovsem celkovy civilizacni a kulturni vyvoj, socialni politika a ji
ovlivnené zakonodarstvi vede v evropské spolecnosti obecné k velkému zvyseni zZivotni
urovné — a paradoxné k velkéemu ubytku déti pro adopci pravné volnych. Zavadi se a
rozviji osvojeni mezinarodni. Vznikaji nejruznéjsi formy nahradni rodinné péce a s nimi
rovnés instituce viddni i neviddni, které ji propaguji a Fidi. “"’

Soucasna legislativa pohlizi na ndhradni rodinnou péci takto: ,, Déti docasné nebo
trvale zbavené svého rodinného prostredi nebo deti, které nemohou byt ponechany
v tomto prostredi, maji pravo na zvlastni ochranu a pomoc poskytovanou statem
v podobé nékteré z forem nahradni vychovy. “*

,, DutleZitou porevolucni zménou je prenos iniciativy v oblasti socialni prace z beder
statu a pripadné obci na nestatni neziskové organizace, pripadné cirkevni ¢i soukromé
organizace. Socidlni pracovnici jsou zaméstndvani verejnopravnimi institucemi na
urovni celostdtni nebo mistni spravy nebo soukromopravnimi institucemi jak ziskovymi,
tak neziskovymi. “¥

Z vySe uvedeného textu je zieymé, jak velkym vyvojem nasSe spolecnost prosla a jak
si Casem zacala vazit détského jedince. Konecné si zac¢ina svét uvédomovat, jak jsou

déti dilezit¢ pro budoucnost nas vSech. Vzhledem k jejich nezralosti biologické,

' Srov. tamtéz, s. 32-33.

> NOZIROVA, I. Ndhradni rodinnd péce, 2012, s. 33.
4 Srov. tamté s. 33.

47 Tamtéz, s. 33.

® Tamtéz, s. 33.

4 Tamtéz, s. 34.
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psychologické ¢i socialni si nedokdzi hajit dostateCné sva prava, tak to za n¢ musi Cinit

stat.>”

2.2 Soucasna péstounska péce v Ceské republice

Péstounska péde je v Ceské republice zakotvena v zakoné &. 94/1963 Sb., o roding, ve
znéni pozdéjSich predpisi, v zdkon& ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti,
v zakoné €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofte a v pravnich predpisech o socidlnim
zabezpedeni.”'

Péstounska péce byva vymezovana jako zvlastni forma statem zprostfedkované,
fizené a kontrolované nahradni vychovy v rodin€ nebo prosttedi rodinu piipominajici,
ktera zajist'uje uspokojivé hmotné zabezpeceni ditéte 1 pfiméfenou odménu tém, ktefi se
ho ujali.*® Lze se viak setkat i s dal§imi definicemi p&stounské péce. Jinde je p&stounské
péce popisovana jako institut pro vSechny déti, které musi zit mimo svoji rodinu a
nejsou prijaty do péce jiné fyzické osoby nebo do osvojeni” Do p&stounské péée se
svetuji déti, jejichz vychova neni u rodic zabezpecena a zdjem ditéte takové svéieni
vyzaduje. Dit¢ muize byt svéfeno do péstounské péce fyzické osobé ¢i do spolecné
pestounské péce manzelid. Je-li dit€¢ svéfeno do péstounské péce ve veéku, kdy je
schopno posoudit jeji obsah, ma byt zjisténo také jeho stanovisko.”* Svazek p&stount
s ditétem je podstatné volnéjsi, nez je tomu pii adopci. Péstounskou péci se netvoii
piibuzensky vztah ditéte s péstouny a jejich ptfibuznymi. Péstounska péfe vznika
rozhodnutim soudu.” Soud je opravnén stanovit pdstounovi povinnost podavat o
vykonu péstounské péce pravidelné informace soudu. Péstoun je povinen o dité osobné
pecovat, musi poskytovat zaruku fadné vychovy a pii péci o osobu ditéte vykonava
piiméfend prava a povinnosti rodi¢l. V pripadé sveéfeni ditéte do pestounské péce neni

vylougen styk biologickych rodi¢t s ditétem.

0 Srov. tamtéz s. 34-35.

°' Srov. BUBLEOVA, V., BENESOVA, L. Hleddme nové rodice. Praha: Stfedisko néhradni rodinné
péce, 2001, s. 8.

Srov. tamtéz, s. 8.

Srov. Nahradni rodina. Péstounska péce [online] [cit. 2012-11-12]. Dostupné na WWW:
http://nahradnirodina.cz/nahradni_rodinna pecel.html.

Srov. JihoCesky kraj. Hlavni formy ndhradni rodinné péce [online] [cit. 2012-11-12]. Dostupné na
WWW: http://www .kraj-jihocesky.cz/index.php?par%5Bid_v%5D=369&par%5Blang%5D=CS.

Srov. Rozum a cit. Soucasné formy péce o opusténé deti [online] [cit. 2012-12-13]. Dostupné na
WWW: http://www.rozumacit.cz/nrp.html.

% Srov. BUBLEOVA, V. BENESOVA, L. Hleddme nové rodice. 2001, s. 8.
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Péstoun ma pravo zastupovat dité a spravovat jeho zaleZitosti pouze v béznych
vécech, nebot’” toto pravo nalezi nadale rodi¢im, pokud nejsou v rodiCovskeé
zodpovédnosti omezeni, zbaveni nebo je jeji vykon pozastaven. Péstoun tudiz neni
zakonnym zastupcem ditéte. Ma-1i péstoun za to, Ze rozhodnuti zdkonného zastupce
ditéte neni vsouladu se zajmem ditéte, mize se domahat rozhodnuti soudu.
V komunikaci se zdkonnymi zastupci ditéte pomahaji péstouniim socidlni pracovnice
kompetentniho obecniho ufadu. Péstoun nema vyzivovaci povinnost k ditéti. Ta u déti
svéfenym do péstounské péce nalezi nadédle rodi€im ¢i jinym osobam povinnym
vyzivou k ditéti, které urci soud. Ditéti v péstounské péci ziistava piijmeni po vlastnich
rodi¢ich. V n&kterych piipadech je pozd&ji mozné jej zménit.”’

Ditéti v péstounské péci patii podle zakona o statni socidlni podpote piispévek na
uhradu potieb ditéte v péstounské péci a péstounovi za vykon péstounské péce mesicni
odména za kazdé svétené dité. Vedle téchto dvou davek se péstounim poskytuje podle
zakona o statni socidlni podpofe rovnéz piispévek pii pievzeti ditéte a piispévek na
zakoupeni motorového vozidla (pfi pééi o nejménd 3 déti).”® Nové ma narok na
prispévek pti ukonCeni péstounské péfe fyzickd osoba, ktera byla ke dni dosazeni
plnoletosti v péstounské péci, a to ke dni zéniku naroku této osoby na prispévek na
Ghradu potieb ditéte.”

Pé&stounska péce zanikéd dosazenim 18. véku ditéte. MiiZze byt ovSem také z vaznych
davodi rozhodnutim soudu zrusena. Péstounska péce je zruSena pokazdé, jestlize o to
pozada p&stoun.®

Je tfeba pocitat s tim, Ze péstouni neZiji na rozdil od osvojiteld v anonymité a jejich
bydlisté je biologickym rodicim zndmo z dorucenych rozhodnuti. Styk ptivodnich
rodicl s ditétem tak neni vyloucen - nékdy ho nicméné€ lze i1 rozhodnutim soudu
podstatng omezit."'

V praxi se uplatiiuji tyto typy péstounskeé péce:

3" Srov. Jihotesky kraj. Hlavni formy ndhradni rodinné péce. [online] [cit. 2012-11-12]. Dostupné na

WWW: http://www .kraj-jihocesky.cz/index.php?par%5Bid_v%5D=369&par%5Blang%5D=CS.
Srov. tamtéz.

Srov. Ministerstvo prace a socialnich véci. Davky pestounské péce [online] [cit. 2013-03-10].
Dostupné na WWW: http://portal.mpsv.cz/soc/dpp.

Srov. JihoCesky kraj. Hlavni formy ndhradni rodinné péce [online] [cit. 2012-11-12]. Dostupné na
WWW: http://www .kraj-jihocesky.cz/index.php?par%5Bid_v%5D=369&par%5Blang%5D=CS.
Srov. tamtéz.
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a) Individudlni péstounskd péfe probihd v bézném rodinném prostiedi, tj.
s péstounskou a péstounem, kteti vétSinou maji své vlastni déti nebo uz déti
vychovali.

b) Skupinova péstounska péce se déje v zatizenich pro vykon péstounské péce, coz
jsou mnohacetné péstounské rodiny, nékdy 1 s vlastnimi détmi péstounti a
dal§imi tfeba 4-6 nebo 1 vice détmi prijatymi. OdliSnym takovym zafizenim pro
vykon péstounské péce jsou SOS détské vesnicky, kde je pestounskou péci
povéfena sama matka-péstounka. Ta miva vétSinou ku pomoci dalsi osobu, které
se 1ika teta a kterd matce asistuje pii vedeni domacnosti a vychové déti. Matka-
pestounka se svéfenymi détmi bydli v samostatném staveni. Skupina 10-12
takovych domecktl tvori Vesni¢ku. Rodinu v domecku piedstavuje tedy matka-
péstounka a zpravidla 6 a vice dé€ti rizného pohlavi a v€ku. Mnohdy jsou to
sourozenci pochazejici z jedné vlastni rodiny, kterd z né¢jakého diivodu ve svych
funkcich selhala.®

V praxi je mozna 1 tzv. piibuzenska péstounska péce. Je to zvlastni ptipad nahradni
rodinné péce, ktery nepodléha zprostiedkovani krajskym ufadem, ani Ministerstvem
prace a socidlnich véci, avSak v praxi je pomérné Casty. U péstounské péce se v totalni
vetSing piipadi jedna o péci prarodicii. Pokud rodice nejsou schopni z néjakého diivodu
pecovat o své dit¢ a prarodice jsou zpusobili dit¢ vychovavat, mohou si u ptislusného
soudu podat zadost o péstounskou péci. Jedna se o znacn€ narocné zivotni situace, kdy
prarodice supluji zarovei i roli rodi¢t.”

V roce 2011 byl pocet zadosti o péstounskou péci 703 a pocet nedokoncenych
zéadosti k datu 31. 12. 2011 o péstounskou péci byl 831.

Motivaci k p€stounské péc¢i je mnoho. Ne vzdy je to jenom touha mit dité, ackoli
tato by méla byt 1 u zadateli o péstounskou péci rozhodujici. Ptijeti ditéte do rodiny je
vazné rozhodnuti, vysledkem tohoto rozhodnuti je fakt, Zze v rodiné ptibude nové dité, a
to na dlouhou tfadu let (stava se, ze dité je v rodin€ jen rok a pak z riznych divoda musi
odejit, ale v srdcich péstouni zistava navzdy). U zdjemcl o péstounskou péci vSak
obvykle ptistupuji motivace dalsi, které se Castecné mohou piekryvat s motivacemi
k adopci — pfani mit sourozence pro dité, které uz vrodin€ je, feSeni umrti ditéte

vrodin¢ atd. Mnohdy rodina pfistoupi k péstounské péci s motivaci adopce, kdy

62 Srov. MATEJCEK, Z. a kol. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002, s. 16. ISBN 80-7178-
637-3.
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zadatelé nechtéji Cekat nékolik let na dit¢ vhodné do adopce, a rozhodnou se pro
péstounskou péci. V téchto pripadech je nicméné mnohdy silnd touha dité vlastnit a
oCekavat od néj naplnéni vlastnich potieb. Mala tolerance k jeho limitim muze vést az
k priliSnému usili napasovat piijaté dit€¢ do naSich Skatulek. Na rozdil od adopce ma
nejen pozitiva, ale 1 mozna rizika. Setkala jsem se s pfecenénim vlastnich sil a snahou
zachranit co nejvice déti bez ohledu na vlastni rodinu, moznosti, kter¢ mame, a zdroje
energie, bez niz to zkratka nejde. Druhym extrémem je dale riziko vy€erpani organismu,
ocCekavani vdécnosti, a pokud se vynalozend investice nesetkd suspéchem, tak je

poe . T 4
vysoké riziko odvrzeni ditéte.°

Predpéstounska péce
., Pred rozhodnutim soudu o péstounské péci muze byt dité docasné svéreno
rozhodnutim organu socidalné-pravni ochrany déti do péce budouciho péstouna dle §
45b zdkona o rodiné. Jestlize je dite v ustavni vychové z rozhodnuti soudu, neni ke
svereni ditéte do predpéstounské péce treba svoleni rodicu. V ostatnich situacich je
k predpéstounské péci treba souhlasu rodicu, pokud jsou zakonnymi zastupci ditéte. Po
dobu trvani predpéstounské péce ndlezi totozné hmotné naroky (davky) jako v pripade
péstounské péce. Budouci péstoun musi do i mésicti od svereni ditéte do
predpéstounské péce podat podnét na zahdjeni Fizeni o svéreni ditéte do péstounské
péce, jinak rozhodnuti o predpéstounské péci pozbude platnosti.“® Nové vztahy jsou
zdvaznym zasahem do zivota déti 1 peéstounskych rodin, proto je zdkonem zaruCena
nezbytna doba tii mésicu tzv. piredpéstounské péce, urCena k adaptaci ditéte a zadatela
na novou situaci.’®

,,Podle zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané deéti, ma zadatel moznost
seznamit se s ditétem a podat zadost o svéreni ditéte do péce budoucich osvojitelii nebo
péstounii nejpozdeji do 30 dnit ode dne doruceni pisemného oznameni krajského uradu

o vhodnosti stat se péstounem konkrétniho ditete (k uspiSeni zprostredkovani se

8 Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 17.

% Srov. ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. Praha: Portal, 2012, s. 18-19. ISBN 978-80-262-
0065-9.

Fond ohrozenych déti. Peéstounska péce [online] [cit. 2013-03-10]. Dostupné na WWW:
http://www.fod.cz/stranky/adopce/nrp/pest_pece.htm.

Srov. JihoCesky kraj. Zprostredkovani nahradni rodinné péce [online] [cit. 2013-03-10]. Dostupné na
WWW: http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=371&par[lang]=CS.
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zpravidla toto oznameni neposila, ale preda se pri seznamovani se spisovou
dokumentaci ditéte na krajském vradu). Zddost o svéreni ditéte péstounovi pomiize
sepsat socialni pracovnice obecniho uradu obce s rozsifenou pusobnosti (ve vétsiné
pripadii je to stejna pracovnice, u které si péstoun vyrizoval Zadost o nahradni rodinnou
péci). O predpéstounské péci pak rozhoduje obecni urad obce s rozsirenou piisobnosti
prislusny dle trvalého bydliste ditéte. Obdobi predpéstounské péce se vyuziva k
overovani predpokladu pro vytvoreni uspokojivého a uspésného vztahu mezi ditétem a
rodinou. V pritbéhu téchto trech mésicii rodinu navstivi socialni pracovnice, se kterou je
moznost hovorit a radit se o konkrétni situaci i pripadnych obtiZich. Rovnéz je mozné
se obratit o radu na pracovisté nahradni rodinné péce pri krajskem uradu. Po obdobi
predpéstounské péce nastane vyrizovani soudnich zdlezitosti, se kterymi péstounum zase
pomiize socialni pracovnice obecniho uradu obce s rozsirenou piisobnosti. S ni miize
péstoun konzultovat veskeré nejasnosti vztahujici se kvyrizovani byrokratickych

Y v/
zaleZitosti.

Péstounska péce na prechodnou dobu
Mezi tpravy, které by mohly vést k efektivnéjsi a kvalitnéjsi praci s rodinami a détmi,
patfi rovnéz ziizeni institutu péstounské péfe na prechodnou dobu. Jeho upravu
nalezneme v § 45a odst. 2 zakona o rodin€. Soud mize na podnét organu socialné-
pravni ochrany déti svétit dité do péstounské péce na prechodnou dobu osobam, které
jsou podle zvlastniho pravniho piedpisu zatazeny do evidence osob vhodnych k vykonu
tohoto typu péstounské péce, a to na dobu:

e po kterou nemtize rodi¢ ze zavaznych divodu dité vychovavat,

e po jejimZ uplynuti Ize podle § 68a dat souhlas rodice s osvojenim,

e do pravomocného rozhodnuti soudu o tom, Ze neni tfeba souhlasu rodich

k osvojeni.®®

Institut péstounské péce na prechodnou dobu v praxi nebyl dlouhodobé vyuzivan,

je pro to mnoho ditvodl. Jednim z nich jsou pocatecni obavy. Je pravdou, ze pestounska

péce na piechodnou dobu (PPPD) je v zacatcich, ale na druhou stranu jsme dostali

87 JihoGesky kraj. Zprostiedkovani ndhradni rodinné péce [online] [cit. 2013-03-10]. Dostupné na

WWW: http://www .kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=371&par[lang]=CS.

% Srov. MALIKOVA, J. HOLA, B. Péstouni maji pravo na sluzby. Prakticky privodce pro ndhradni
rodinnou PpeECi [online] [cit. 2012-30-11]. Dostupné na WWW:
http://www.rozumacit.cz/sites/default/files/obcanske-sdruzeni/ke-stazeni/prilohy/11-04-
15/pestounimajipravonasluzby.pdf.
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zédkonem dany skvély ndstroj, ktery pomaha najit alternativu k pobytiim déti v ustavni
vychové. Dal§im diivodem, pro¢ PPPD od pocatku nefungovala v intenzivnim rozsahu,
jaky ji byl dan, je podle vSeho nevédomost. Dala by se pochopit u vefejnosti, ale nelze ji
akceptovat u socialnich pracovnikil, natoZ u soudcti a dalsich odborniki.*

Rok 2009 ptinesl zlom, byl zahdjen projekt Narodit se do rodiny, jehoZz autofi jsou
manzelé Alzbéta a Vratislav Hlaskovi. Zjistilo se, Zze v praxi opravdu narazime na
mnoho neosetenych oblasti.”

., Nejrozvinutéjsi, nejsnadnéjsi a zaroven i nejprinosnéjsi pro Zivot ditéte je tzv.
rana péstounska péce. Jde o to, zZe se cti pravo kazdého miminka narodit se do rodiny a
vyriistat v ni. Dité, které by slo po propusténi z porodnice do rodiny, nyni nejde do
ustavni péce, ale miize jit pravé do péstounské rodiny na prechodnou dobu. V této
rodiné stravi nezbytné nutny cas, obvykle se jedna o cca 2 mésice, kdy se resi pravni
formality a krajsky viFad zprostiedkovava osvojeni (je-li to mozné). "

Bylo-1i dité svéfeno do péestounské péce na prechodnou dobu, je soud povinen
nejméné jednou za 3 mésice provéiit, zda divody k ni déle trvaji. Za tim ucelem si
vyzada predevSim zpravy piisluSného orgdnu socidlné-pravni ochrany déti. Soud
rozhodne o vychové ditéte pokazdé, odpadnou-li divody, pro které¢ bylo dit¢ do
prechodné p&stounské péce svéieno.””

V péstounské péci na prechodnou dobu se jednd o prozatimni péc¢i o déti, u kterych
je vysoka pravdépodobnost rychlého trvalého feSeni — bud’ v dlouhodobé formé
nahradni rodinné péce, nebo navratu do piivodni rodiny. Pokud by tato forma péce
nahradila kojenecké tstavy, bylo by do zna¢né miry zazehnano nebezpeci deprivacnich
projevi. Jedna se o jedinou formu prevence citové deprivace, ktera souCasné uznava
prava biologické matky, pfitom ale umoziiuje vytvoieni specifického citového ptiklonu
a pocitu bezpecného svéta. Dale by méla péstounskd péce na prechodnou dobu pomoci
pi1 doCasné neptitomnosti rodicl, pti dlouhodobé nebo opakované 1€¢be, vykonu trestu
apod. V tomto ptipad¢ by méla byt péstounskd rodina vysoce profesionalni, méla by byt

soucasti tymu, ktery pracuje srodinou, mit dostatek odborné pomoci pti zvladani

% Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 19.

" Srov. tamtéz, s. 19.

' NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 19-20.

2 Srov. MALIKOVA, J. HOLA, B. Péstouni maji pravo na sluzby. Prakticky privodce pro ndhradni
rodinnou PpeECi [online] [cit. 2012-30-11]. Dostupné na WWW:
http://www.rozumacit.cz/sites/default/files/obcanske-sdruzeni/ke-stazeni/prilohy/11-04-
15/pestounimajipravonasluzby.pdf.
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komplikovanych situaci a oporu v legislativé i realizaci. Pokud se jedna o rodice, ktefi
opakovan¢ pottebuji zajisténi péce o dité, naptiklad v riznych fazich nemoci, méla by
zustat uzka spoluprace péstounské a biologické rodiny ditéte zachovana 1 v obdobi, kdy
je dité¢ v péci své plivodni rodiny. V tomto obdobi by méla péstounskd rodina plnit
funkci doprovodnou a realitni, vztah déti k péstounim by mél byt podporovan a
upeviiovan a spoluprace s piivodni rodinou by méla mit tymovy charakter.”

Reditel odboru rodiny a ochrany prav déti pan Macela udava kritéria, pro vybér
péstountt pro péstounskou péci na prechodnou dobu. Détem, které ptichazeji do
piechodné péstounské péce, by meli péstouni nabidnout co nejstabilnéjsi a
nejvyrovnanéjsi prostiredi, proto je potieba posoudit:

e Rodinnou situaci:

o stabilni partnersky svazek, soucasny vztah ma trvat zpravidla minimalng
pét let, spolecného souziti se predpoklada bez aktualnich konfliktt

o samozadatelé — osoby, které v danou chvili nehledaji partnersky vztah,
pfijimaji své postaveni a jsou smifeni s tim, Ze nemaji partnera/partnerku

o zpravidla max. 1x rozvedeni zadatelé — vyjimka na zaklad¢
individualnich situaci, po diikkladném prozkoumani stability partnerského
vztahu (posuzuje se schopnost navdzat a udrzet stabilni vztah a s nim
rodinné prostiedi)

o déti v rodin€ nesmi byt ptipadnym piijimanim déti do péstounské péce na
piechodnou dobu ohrozeny, zanedbavany, jejich potfeby musi byt
problémy, chronické potize ¢i vyrazna traumata)

o déti vrodiné maji byt schopny pochopit smysl péstounské péfe na
piechodnou dobu, zpravidla jsou toho schopny okolo 8-10 let vé&ku,
zejména je tteba posoudit, zda déti v péstounské péci nebo v osvojeni,
kter¢ uz vrodiné ziji, jsou schopny porozumét a piijjmout smysl
péstounské péfe na piechodnou dobu, pfipadné, zda nebudou trpét
prichodem ¢i odchodem jinych déti

o od ptichodu posledniho ditéte do rodiny (osvojeni ¢i klasickd péstounska

péce, narozeni vlastniho ditéte Zzadatelll) uplynula dostatecnd doba

" Srov. ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. 2012, s. 174-175.
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(zpravidla minimalné 2-3 roky) a vSechny déti v rodin€ maji vytvofen
bezpecny a pevny vztah ke svym rodicim (péstountim)

o rodina mé dostatecnou kapacitu vénovat se ditéti, které piijde na
ptechodnou dobu, jsou-li v roding vice nez ti1 déti, da se predpokladat, Ze
kapacita rodiny je vy&erpana.’®

e Zivotni zabezpeéeni a bydlent:

o Zde se posuzuje kvalita bydleni, prostorové podminky, vybavenost a
stabilita — bytové podminky umoziuji vytvofeni dostatecného prostoru
pro piijimané dit€ a zajiSt'uji mu pfiméfené soukromi

o jednou z podminek péstounské péce na piechodnou dobu je ptipravenost
alesponn jednoho péstouna, opustit svoje zaméstnani, nejpozd€ji pti
pfijimani prvniho ditéte, mél by se ditéti vénovat na plny tivazek

o socioekonomicka uroven rodiny by méla byt stabilni, vychozi aktudlni
situace Zadatele/zadatelli o péstounskou péci na prechodnou dobu je bez
vaznych problémt (bez natizené exekuce ¢i vyrazného zadluzeni), které
by mohly vlastni vykon péstounské péce na ptechodnou dobu znesnadnit
&i vyrazng oslabit.”

e Osobnostni charakteristiky a zdravotni stav

o celodenni péfe o déti na prechodnou dobu vyZzaduje dostateCnou
osobnostni zralost a Zivotni zkuSenosti a zdroven miiZze byt vyCerpavajici
a naro¢na, proto je potieba zohlediiovat 1 vé€k (zpravidla by se m¢l
pohybovat v rozmezi 28-65 let) a je nutné vzit v avahu zdravotni stav
zadatel

o dalsi podminkou je trestni bezihonnost obdobné jako u zadateld o jiné
formy nahradni rodinné péce, v anamnéze musi byt vylouceny zavislosti
(drogy, alkohol apod.), prostituce (z lékatskych zprav, povést zadateli
apod.)

o dutlezitym faktorem jsou rovnéz intelektové schopnosti Zadatele o

péstounskou pé¢i na piechodnou dobu, jelikoz se od né ocekdva

Srov. MACELA, M. Informace o postupech spojenych s umistovanim déti do péstounské péce na
prechodnou dobu [online] [cit. 2013-14-03]. Dostupné na WWW:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/14851/umistovani_deti PPPD.pdf.
Srov. MACELA, M. Informace o postupech spojenych s umistovanim déti do péstounské péce na
prechodnou dobu [online] [cit. 2013-14-03]. Dostupné na WWW:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/14851/umistovani_deti PPPD.pdf.
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spoluprace s odborniky a také vyrazny vlastni podil na socialné-pravni
ochrané déti

o taktéz je potfeba vyloucCit patologii osobnosti, psychickych poruch,
Clenstvi v rizikové skupiné ¢i sekte

o ocekava se zralost, pravdivé uvédoméni si svych prednosti a nedostatkti

o trpélivost

o motivace (v ptipad¢ partneri u obou)

o neocekavani vd€ku u piyjatych déti

o pripravenost déti predat dal

o absence nezpracovanych traumat ¢i nedofeSenych ztrat z minulosti

o schopnost uznat vlastni vinu, seberetflexe

o schopnost davat lasku a pfijeti.”

Podptirnou sit’

o pestouni se mohou opfit o své pratele a piibuzné (nicméné se neceka, ze
vSichni budou s jejich rozhodnutim stat se péstouny na pifechodnou dobu
souhlasit)

o péestountim 1 pfijatym détem se zatizuje dostupnd odborna péce, zalezi na
ochoté péstouna piijmout podporu

o dostupnost podptirnych a odbornych sluzeb pro péstouny i déti.”’

Pan Macela vyjmenovava i ocekavani od péstounti na pfechodnou dobu:

absolvovani pfiprav — péstoun si osvoji znalosti o dulezitosti vazby pro dite,
projevlii poruch attachmentu, moznosti jejich terapie, identita ditéte, historie
ditéte, kniha zivota

porozuméni divodim a smyslu péstounské péce na prechodnou dobu
pfipravenost dité piedat dal

odbornost, profesionalita a ochota spolupracovat pti predani ditéte s rodinou
ditéte ¢i s vybranou nadhradni rodinou

schopnost a pfipravenost na spolupraci s dal§imi odborniky (socialni pracovnik,
ucitel, specidlni pedagog, zdravotnik, psycholog...), schopnost pfijmout

rozhodnuti dal$ich odbornikl v tymu

" Srov. MACELA, M. Informace o postupech spojenych s umistovanim déti do péstounské péce na
prechodnou dobu [online] [cit. 2013-14-03]. Dostupné na WWW:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/14851/umistovani_deti PPPD.pdf.

7 Srov. tamtéz, s. 3-4.
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e schopnost zaznamenavat pokroky ditéte, jeho problémy, pokroky, pfani a

informovat o nich dal$i odborniky v tymu

e nadseni a piipravenost se dale vzd&lavat a Giastnit se supervize.”®

,,Ocekava se, Ze se vétSina péstounii na prechodnou dobu bude specializovat na
urcitou skupinu deti. Soucasti odborného posouzeni je zvazeni cilové skupiny deti pro
konkrétni péstouny. Nelze vSak akceptovat prilisné zuzeni této skupiny, které je
v rozporu se smyslem péstounské péce na prechodnou dobu (napv. prijimani deti bez
ucasti biologickych rodicu, vymezovani se vuci etniku ditéte nebo prilisné zuzeni vekové
skupiny déti). "’

Ukonceni péstounské péce na prechodnou dobu je vétSinou bolestiva zalezitost,
proto je dilezité se zamé&fit na potteby péstounti, dat jim cas se se situaci vyrovnat,
ptipadné doporucit terapii a riizné dalsi odborniky. Pfedev§im u zac¢inajicich péstounil
na piechodnou dobu je tieba provést podrobné vyhodnoceni pribéhu vykonu
pestounské péce na prechodnou dobu. Je to zpétnd vazba na zakladé hodnoceni od
péstount, od doprovazejici organizace, nahradni rodiny, kterd ptevzala dit¢ do péce,
ptipadné ditéte:

e co bylo pfinosem, co se povedlo, co bylo nesnadné, co by ptisté Slo délat Iépe

e co potiebovalo dité nejvic

e co potiebovali (pottebuji) péstouni

e poskytnout pé€stounim dostatek ¢asu na proziti ztrdty + moznost supervize (dle

individualnich potieb rodiny, néktefi péstouni mohou druhy den po odevzdani
jednoho ditéte pfijmout dal$i, jini potiebuyji 1 dalsi ¢as na proziti ztraty)

e vyhodnoceni, zda tato rodina je pfipravena pro piijeti dalSiho ditéte do

p&stounské péce na prechodnou dobu.™

Stava se, ze rodina citi potiebu dlouhodobéjsiho odpocinku, v takovém piipadé je
vhodné doporucit preruseni zatfazeni této osoby v evidenci pé€stouni na prechodnou

dobu.’!

78
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Srov. tamtéz, s. 4.

MACELA, M. Informace o postupech spojenych s umistovanim déti do péstounské péce na
prechodnou dobu [online] [cit. 2013-14-03]. Dostupné na WWW:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/14851/umistovani_deti PPPD.pdf.

Srov. tamtéz, s. 14.

Srov. tamtéz, s. 14.

80
81

27



Péstounska péce 1 péstounskd péfe na prechodnou dobu, jak byly vyse
prezentovany, piedstavuji jeden z typti nahradni rodinné péce. Nahradni rodinnd péce
je, dle dosud platné legislativy v CR, typ péée o déti, kdy je dité vychovavano
nahradnimi rodi¢i v prostiedi, které se nejvice podoba Zivotu v piirozené roding.** Po
institucionalni strance spada ndhradni rodinna péce do kompetence Ministerstva prace a
socidlnich véci, které je ustfednim organem statni spravy pro tuto oblast. Na nizSim
stupni je nahradni rodinna péce zabezpeCovana krajskymi urady, povéfenymi obcemi a
obcemi, a to jak vramci pienesené, tak 1 samostatné ptisobnosti. O vSech formach

nahradni rodinné péce ve vysledné fazi rozhoduje podle obcanského soudniho tadu

soud.* V roce 2011 bylo 14 976 déti v ndhradni rodinné pé¢i.

Pro lepsi pochopeni vyznamu a charakteru péstounské péce, uvadim 1 ostatni typy
nahradni rodinné péce. Mezi néz patii: péce jiné fyzické osoby nez rodice (§ 45 zékona

7w

o roding), osvojeni (adopce), poru€enstvi s péci. Dale jesté vysvétlim pojem hostitelstvi.

Svéreni do péce jiné osoby nez rodice
Stava se, Ze rodina selze a rodice se o dité z raznych ptiCin nestaraji, prvnim z institutti
nahradni rodinné péce, ktery ptichazi v tivahu, je svéfeni do péce jiné osoby. Poté soud
vybird vhodné osoby, které by byly ochotny a schopny se starat o dit¢ a obvykle se da
piednost pribuznému ditéte, ale mize to byt 1 nékdo jiny, kdo je ditéti blizky, k némuz
mé dité vytvofeny citovy vztah. Dit& zistava v pavodni roding & u znAmych osob.**

., Podminky pro svéreni ditéte do péce jiné osoby jsou:

e svereni do péce jiné osoby nez rodice je v zajmu ditéte,

e tato osoba se svérenim ditéte do své péce souhlasi,

e osoba musi davat zdruku zdarné vychovy ditéte.«
Pecujici osoba ma povinnost dit¢ vychovavat. Dale jsou jeji prava a povinnosti

vymezeny soudnim rozhodnutim. U rodici trvd vyZivovaci povinnost, rodiCovska

2" Srov. MATEICEK, Z. Co vedlo k obnoveni péstounské péce u nds [online] [cit. 2012-07-10].
Dostupné na WWW: < http://www.rodina.cz/clanek 1477 htm.

% Srov. MALIKOVA, J. HOLA, B. Péstouni maji pravo na sluzby. Prakticky privodce pro néhradni
rodinnou PpeECci [online] [cit. 2012-23-11]. Dostupné na WWW:
http://www.rozumacit.cz/sites/default/files/obcanske-sdruzeni/ke-stazeni/prilohy/11-04-
15/pestounimajipravonasluzby.pdf.

% Srov. BUBLEOVA, V. a kol. Zdikladni informace o ndhradni rodinné péci [online] [cit. 2012-07-11].
Dostupné na WWW:
<http://www.nahradnirodina.cz/informace o nahradni rodinne peci ke stazeni.html.
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zodpovédnost je omezena soudnim rozhodnutim vtom rozsahu, vjakém pravo a
povinnost pecovat o dit& a dalii prava a povinnosti piesly na jinou osobu.*

Obecni ufad obce s rozsifenou puisobnosti nebo Utad mohou kdykoliv v dobg, po
kterou je dité svéfeno do vychovy jinych fyzickych osob nez rodicu, ovétit, zda nedoslo
ke zméné skuteCnosti rozhodnych pro svéteni ditéte do vychovy jinych fyzickych osob
nez rodi¢l nebo pro zprosttedkovani osvojeni ¢i péstounské péce, zejména zda jsou
rodic¢e nebo jiné osoby ditéti blizké schopny a ochotny prevzit dit€¢ do své péce. Zjisti-li
takova fakta, provedou nové tizeni. V ptipadé€, ze doSlo ke svéfeni ditéte po pfedchozim

7o~

zprostiedkovani krajskym Gfadem, ohlasi zahajeni fizeni krajskému tGradu.”’

V této Casti diplomové prace je nezbytné vymezit pojem zadatel, nebot’ jej ve své
praci budu ve velké mife pouZivat. , Zadatelem se rozumi takovd osoba, kterd podala
Zadost o zprostiedkovani ndahradni rodinné péce u prislusného organu socialné-pravni
ochrany deéti. Z pravniho hlediska tedy bylo zahdjeno spravni Fizeni — tj. dnem podani
Zadosti. ™ Rozhodnuti, stat se zadatelem, je velmi vazné a lid¢, kteii se stavaji zadateli,
jsou velmi odli$ni, stejné jako jejich motivace a ditvod pro podani zadosti.*

Mnoho zadateli se brani tomu, byt zadateli nazyvani, ale tuto problematiku
probereme v jiné Casti prace. Uvadéji, ze oni v jadru véci o nic nezadaji, oni nabizeji své
sluzby, sami sebe. O zméné¢ termini v ndhradni rodinné péci se vede v odbornych
kruzich debata.”

Profesor Matéjcek charakterizuje zadatele nasledovné: ,, Nebojme se prace na sobé
samych! Je pravda, Ze vlastni rodice maji snazsi cestu k porozuméni ditéti v jeho
individualité a jedinecnosti. Adoptivni rodice, péstouni a ostatni vychovatelé v ndahradni
rodinné péci se k tomu musi teprve propracovat. Dité je tajemstvim, které musi teprve
odhalovat. Nedockavost, netrpélivost, dlouhodobé neuspokojeni potreby rodicovstvi
Jjsou jim v tom spise prekazkou nez pomoci. Prekypuji citem, ktery musi byt regulovan a
sveden do ucelnych pracovnich koleji. Musi zkratka na sobé vice pracovat, musi vice

myslet, vice toho procitit a ziejmé i vice trpét — zato viak, a to je nepochybné odmena
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Tamtéz, s. 42.

Srov. tamtéz, s. 42.

Srov. Zdakon ¢. 401/2012 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist [online]
[cit. 2013-01-22]. Dostupné na WWW: http://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=401&r=2012.

% NOZIROVA, J. Nihradni rodinnd péce. 2012, s. 25.

% Srov. tamtéz, s. 25.

% Srov. tamtéz, s. 25.
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nad odmeny, velkou vétsinou své rodicovstvi také do vetsi hloubky proziji a vice si
z ného pro riist své viastni osobnosti odndseji. !

V dneSni dobé dosti vyraznou Cast téchto Zadateli tvofi neplodné pary,
nezanedbatelnou cast tvoti ale 1 single Zeny ¢1 muzi, tzv. samoZadatelé. Proces, piijeti
ditéte do nahradni rodinné péce, zadatelé jim museji projit a teprve poté jsou zafazeni
nebo nezafazeni do evidence zadateld, kterou vede ptislusny krajsky urad. O Zadatelich

v 7 . . ’ 2
z doty&né evidence rozhoduje poradni sbor.’

Péce porucnika

Poruc¢nika ustanovi soud ditéti, jestlize rodic¢e ditéte zemteli, byli zbaveni rodicovské
zodpovédnosti, vykon jejich rodicovské zodpovédnosti byl pozastaven nebo nemaji
zpusobilost k pravnim ukoniéim v celém rozsahu.”® Poru¢nik dit& vychovava, zastupuje a

spravuje jeho majetek misto rodi¢i.”* Do péée poruénika jsou sv&fovany mnohdy déti,

které by mohly byt osvojeny, ale z riznych diivodii se pro n& nenajde osvojitel.”

., Neni-li to vrozporu se zajmy ditéte, ustanovi soud porucnikem predevsim toho,
koho doporucili rodice. Nebyl-li nikdo takto doporucen, ustanovi soud porucnikem
nekoho z pribuznych anebo osob blizkych ditéti nebo jeho rodiné, popripadé jinou
fyzickou osobu. Porucniky nezletilého ditéte mohou byt ustanoveni i manzelé.

., Nemiize-li byt porucnikem ustanovena fyzicka osoba, ustanovi soud porucnikem
organ socidlné-pravni ochrany déti. Dokud neni ditéti ustanoven porucnik nebo dokud
se ustanoveny porucnik neujme své funkce, cini neodkladné ukony v zajmu ditéte a

. r r .7 v 14 14 v, {(97
v jeho zastoupeni organ socialné-pravni ochrany deéti.

91
92

Tamtéz, s. 25.

Srov. tamtéz.

% Srov. BUBLEOVA, V. a kol. Zikladni informace o néhradni rodinné péci [online] [cit. 2012-07-11].
Dostupné na WWW:
<http://www.nahradnirodina.cz/informace o nahradni rodinne peci ke stazeni.html.

% Srov. MALIKOVA, J. HOLA, B. Péstouni maji pravo na sluzby. Prakticky privodce pro ndhradni
rodinnou PpeECi [online] [cit. 2012-23-11]. Dostupné na WWW:
http://www.rozumacit.cz/sites/default/files/obcanske-sdruzeni/ke-stazeni/prilohy/11-04-
15/pestounimajipravonasluzby.pdf.

% Srov. Zdkon ¢ 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozd&jsich piedpisi [online] [cit. 2012-11-29].

Dostupné na WWW: <http:// www.mpsv.cz/files/clanky/7262/Zakon_o_rodine.pdf>.
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Osvojeni
Osvojeni je naprosto nejéastéjsi forma nahradni rodinné péde v Ceské republice a proto
se 0 ném mluvi jako o nevys$Sim typu ndhradni rodinné péce. Dle statistik ma adopce
nejvyssi pocet zprostiedkovaného a dokonaného procesu. Déti, které by mohly jit do
péstounské péce je mnoho, déti ke zprosttedkovani adopce je min. Na druhou stranu je
naopak vice zajemct o zprostfedkovani ndhradni rodinné péfe formou osvojeni, nez
7adatell o p&stounskou pé&i.”®

Osvojeni je pravné zakotveno v § 63- § 73 zakona ¢. 94/1963 Sb., o rodin¢, ve
znéni pozd&jich piedpisi a osvojeni nezrusitelné v § 74- § 77 zékona o roding.”

Pti osvojeni piijimaji manzelé nebo jednotlivci za vlastni opusSténé dit€ a mayji
k nému stejnd prava 1 povinnosti, jako by byli jeho rodi¢i. Osvojenim se vytvoii mezi
osvojiteli a ditétem vztah jako mezi biologickymi rodi¢i a vlastnimi détmi. Vzajemna
prava a povinnosti mezi osvojencem a biologickou rodinou osvojenim zanikaji.'”

Dit&€ nabyva piijmeni novych rodi¢i. Pomér mezi ditétem a piibuznymi osvojitell
je piibuzensky.'”" Osvojiteli se tak dostava prav a povinnosti, resp. obdobnych prav a
povinnosti, které tvofi souhrn rodiCovské zodpoveédnosti, tj. konkrétné préav a
povinnosti, jez maji rodice pii péci o nezletilé¢ dité, zahrnujici pfedev§im péci o jeho
zdravi, o jeho télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj, dale pifi zastupovani ditéte, a
kone&n& pii spravé jeho jméni.'" Nelze zobectiovat, ale pokud se napf. par rozvede, tak
muz, otec ditéte, se automaticky pfestava starat o dit¢ a nepovazuje ho za své. Osobné
mne to udivuje a tuto realitu, ktera opravdu neni ojedinéla, povazuji za alarmujici.'”®

Je dulezité predstavit kurzy ptipravy osob vhodnych stat se osvojiteli ¢i péstouny,
jelikoz se jedna o velmi vyznamnou soucast zprostiedkovani nahradni rodinné péce.
, Krajsky urad zajistuje pripravu fyzickych osob vhodnych stat se osvojiteli nebo
péstouny k prijeti do rodiny a poskytuje témto osobam poradenskou pomoc souvisejici
s osvojenim ditéte nebo se svérenim ditéte do péstounské péce vietné zvlastni pripravy

k piijeti ditéte péstounem na prechodnou dobu.*'™ Krajsky ufad dale zajistuje

% Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 12.

% Srov. MATEJCEK, Z. a kol. Osvojeni a péstounskd péce. 2002, s. 14.

1% Srov. BUBLEOVA, V, BENESOVA, L. Hleddme nové rodice. 2001, s. 6.
101 Srov. tamtéz, s. 6.

192 Srov. MATEJCEK, Z. a kol. Osvojeni a péstounskd péce. 2002, s. 14.

19 Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 13.

194 Tamtéz s. 55.
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poradenskou pomoc pro osvojitele, souvisejici predevS§im s osvojenim ditéte a dale
v otazkach vychovy.'®

., Moderni pristupy k problematice nahradni rodinné péce vyzdvihuji vyznam
nalezitého vybéru a pripravy Zadatelii. Tento proces je souhrnnym diagnosticko-
formacnim postupem. Diagnostika tu neni jednorazovou statickou zaleZitosti, ale
dynamickym procesem, ktery na jedné strané prohlubuje poznani predpokladi a
moznosti a na druhé strané tyto odhady kultivuje a rozviji. “'*°

Ptiprava osvojitelti a pestount se 1i8i, kazdy kraj se fidi zdkonem, ale pifesto jsou
ptipravy kraj od kraje jiné. Zde predstavim nejCasté;si a nejobvyklejsi variantu s tim, ze
samoziejme toto neni celorepublikové platné. Pfipravny kurz probiha vétSinou po dva
vikendy. Zac¢ind se pokazdé patecnim vecerem a konci ned€lnim odpolednem. Z toho
zavéreCny den je veénovan individudln€ parovym zévérecnym pohovorim
s psychologem. Pocet ucastniki kurzu je zpravidla limitovéan, napt. 10 part. Dilezitou
roli pfi praci s zadatelskou skupinou sehravad skupinovd dynamika. Mezi témito
ptipravnymi vikendy je zpravidla krat$i Casovy interval, napt. 14 dni. Je nutny pro
vsttebani informaci, dohledani dalSich informaci z ostatnich zdroji, splnéni zadanych
povinnosti, ale zdroven umoziuje udrzeni prevazného mnozstvi ziskanych informaci.
Postup piipravy a jeji obsahové clenéni garantuji odbornici z oborh, jako napf.
psychologie, détské lékatstvi, pravo, socialni prace aj. V nékterych ptipadech zajistuji
propojeni mezi zdjemci a odborniky manzelské pary, které maji osobni zkuSenost
s ndhradni rodinnou péci, tzv. moderujici par. Vyuziti moderujicich parh je castéjsi
v piipravach péstound, a to vzhledem kanonymnimu charakteru osvojeni.'”’
,, Originalni nosnou myslenkou konceptu je moderovani jednotlivych setkani Zadatelii o
nahradni rodinnou péci zkusenym parem osvojitelii, kteri jsou modelem realizovaného
cile, k nemuz se ucastnici chtéji dobrat, a zaroven jsou zdrojem jedinecnych konkrétnich
zkuSenosti, jimiz mohou korigovat u Zzadatelii néktera apriorni, ne uplné presnd
ocekavani. '
Cilem pftipravy je poskytnout Zadatelim co nejvice informaci o potfebach ditéte,

jeho vyvoji 1 uskalich vyvoje kviili mozné deprivaci, ptipravit zadatelsky par na co

195 Srov. tamtéz, s. 55.

1% Tamtéz, s. 56- 57.

197 Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 56.
19 Tamtéz, s. 56- 57.
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nejvice situaci, kterd velmi zakonité nastavaji. Pfiprava zadateld by tak méla poskytnout
elementarni pohled do problematiky pé&e o pijaté dite.'”

Ptipravy zadateli se musi zucastnit kazdy zajemce o osvojeni. Roli tady nehraje
vzdélani ani jiné faktory. Ptipravny kurz neni pouze o ziskdni védomosti, ale také o
filosofii ndhradni rodinné péce a svym zplsobem také o navazani kontaktii. V nékterych
ptipadech je mozna jednotliva ptiprava. Vzhledem k tomu, ze se jednd o povinnost,
nekteti zadatelé mohou byt nedostate¢né motivovani, ptipravny kurz mohou chépat jako
byrokratické otravovani.' "

Pro znacnou c¢ast zadatelli hraje vyznamnou roli sezndmeni se s ostatnimi ¢leny
skupiny, ostatnimi Zadateli. Zde mnozi zjisti, Ze napf. nejsou jen oni nervozni pred
piijetim ditéte, ale 1 ostatni Zadatelé. Dale vSichni absolvuji socidlné-pravni blok, blok o
partnerstvi a roding, nasleduje neformalni vefer zpravidla s tematickym programem,
blok péce o dité, blok vyvojové psychologie aj. Soucasti celého kurzu je dokonce
navitéva détského domova.'"

Zajemci na zavér kurzu absolvuji individualni zavére¢ny pohovor. Shora uvedené
bloky jsou uskutechovany vramci skupiny. V ramci individudlniho zavére¢ného
pohovoru dojde k rekapitulaci pritbéhu a vysledkl ptipravy. Lektor si zaroven doplni
piipadné informace pro vypracovani zavére¢ného hodnoceni z ptipravy pro opravnény
krajsky ufad. S touto zpravou Zadatelsky par rovnéz seznami. Zadatelim je v prib&hu
individualniho zavére¢ného pohovoru nabidnuta i dalsi spoluprace ve formé dalsi péce a
pomoci béhem nésledujiciho obdobi a zaroven je tady 1 moznost dalS$i nadstandardni
spoluprace s krajskym ufadem — napi. psychologické poradenstvi s psychologem
krajského ufadu.''?

Osvojeni ditéte do ciziny a z ciziny, tj. mezinarodni osvojeni je dal$i typ ndhradni
rodinné péce. Je moznym vychodiskem v ptipadé, Ze se pro dit€ nedafi najit ndhradni
rodinu v zemi ptivodu. Mezinarodni osvojeni je upraveno Umluvou o ochrang déti a
spolupraci pti mezindrodnim osvojeni, kterou vypracovala a ptijala Haagska konference
mezinarodniho prava soukromého 29. 5. 1993. V Ceské republice vstoupila tato imluva

v platnost 1. 6. 2000 a spole¢né se zakonem ¢. 359/ 1999 Sb., o socidlné-pravni ochrang

déti, umoznuje osvojeni déti do ciziny a z ciziny. Haagska umluva zfetelné stanovuje

19 Srov. tamtéz, s. 57.
10 Srov. tamtéz, s. 57.
" Srov. tamtéz, s. 57.
"2 Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 58.
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postup pii osvojovani ditéte do zahranici, ur€uje povinnosti a kompetence jednotlivych
instituci, definuje pravo ditéte na prednostni osvojeni v zemi svého ptivodu, zarucuje
biologickym rodi¢iim anonymitu a zdsadné vylucuje jakékoliv zisky z adopci. Zaroven
natizuje signatarskym statlim, aby na svém Uzemi ustanovily jeden ustfedni orgén, ktery
bude za osvojeni déti do zahrani¢i odpovédny. U nés tento ukol zprostfedkovatele plni
nové ztizeny Utad pro mezinarodn&pravni ochranu déti v Brn&.'"?

Pokud krajsky utad nezprostiedkuje osvojeni do Sesti kalendainich mésicti ode dne
zafazeni ditéte do evidence déti ¢i do tii let ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti o
zafazeni zadatele do evidence Zadateld, zpiistupni Gdaje z téchto evidenci Utadu pro
zprosttedkovani osvojeni ve vztahu k ciziné a souCasné zaSle oznameni o téchto
skutecnostech obecnimu ufadu obce s rozsifenou plsobnosti. Krajsky trad postupuje
takto jen tehdy, pokud je ze vSech okolnosti zfejmé, ze ditéti nelze zprostredkovat
péstounskou pé¢i ani osvojeni v Ceské republice, nebo nelze predpokladat, e by

v budoucnu mohla prevzit dité do pé&e osoba ditéti pribuzna nebo jemu blizka.'*

Hostitelstvi

Nyni pfestavim jednu z méné znadmych forem nahradni rodinné péée v Ceské republice,
tzv. hostitelstvi. Hostitelstvi, tedy situace, kdy si dobrovolnik ze zafizeni bere dité
k sobé domill napt. na vikendy, rozhodné€ neni ojedinéld, problém je v tom, Ze stavajici
pravni uprava tento termin neznd. Hostitelstvi se proto v dnesni dob¢ tidi § 30 zdkona o
socialn€ pravni-ochrané déti. Domnivdm se a mnoho dal$ich odbornikd, Ze toto pravni
vymezeni je neuspokojivé. Lidé, zabyvajici se nadhradni rodinnou péci, vyzyvaji
zakonodarce ke zméng. Nova pravni Gprava a ¢as vénovany osvété, by mohli piispét ke
zvyseni po¢tu hostitelstvi v Ceské republice.'"

Hostitelstvi je bohuzel jinak chapano naptic kraji, coz je ddno praveé nedostateCnou
legislativou a proto pfi hostitelstvi, které ma mezikrajsky rozsah, je nezbytna intenzivni
spoluprace vSech zucCastnénych stran a konkrétni a srozumitelnd komunikace v této
oblasti.''®

»1zv. hostitelska péce umoznuje pobyt ditéte vyrustajictho v ustavnim zarizeni

v nové rodiné o vikendech a o prazdninach. Je optimalnim rFeSenim pro starsi deti, které

'3 Srov. BUBLEOVA, V., BENESOVA, L. Hleddme nové rodice. 2001, s. 7.

"% Srov. Zdkon ¢. 401/2012 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich piedpist [online]
[cit. 2013-01-22]. Dostupné na WWW: http://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=401&r=2012.

"5 Srov. NOZIROVA, J. Néhradni rodinnd péce. 2012, s. 14.
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neni mozno z nejriuznéjsich duvodu umistit do ndhradni rodiny natrvalo a které jiz
dokazi rozumové a citove tuto situaci (zejména stridani prostiedi a blizkych lidi)

, 117
zvladnout.

2.3 Novela zakona o socialné-pravni ochrané déti

S ohledem na celistvy pohled na péstounskou pééi v Ceské republice se tato podkapitola
vénuje téZ novele o socialné-pravni ochrané déti, kterd vysla v platnost 1.1. 2013.
Zmény v zékong¢ se totiz vyrazné dotknou praveé péstounskeé péce.

Novela zédkona o socialné-pravni ochrané déti predstavuje vyznamny posun v pojeti
ochrany prav déti v eském pravnim fadu. Novela si klade za cil uvést do praxe
primarni principy ochrany déti, na nichz panuje shoda vétSiny odborné vetejnosti:

o | Nejlepsim prostredim pro dité je rodina, resp. rodinné prostredi a bylo by

idealni, kdyby kazdé dité mohlo vyriistat v rodinée.

o [nstituciondlni péce by méla byt posledni mozZnosti pri FeSeni situace ditéte,
prednost ma vidy nahradni rodinnd péce, pro kterou je treba vytvorit systém
podpory a doprovazeni.

o ['Ykon socidalné-pravni ochrany deti je nutné profesionalizovat, zavést do této
oblasti standardy kvality prdace a vyuzivat pro ochranu prav déti modernich
védeckych poznathkii a metod socidlni prace. “''®

,,Novela resi zejména zkvalitneni a standardizaci prdace organii socialné-pravni
ochrany deti, klade duraz na prevenci a véasnou pomoc ohroZenym rodinam, zvySuje
podporu péstounské péce a vytvari podminky pro vznik a rozvoj sluzeb pro praci
v rodinach a podpirnych a odlehcovacich sluzeb pro vSechny stavajici i budouci

((]] wr /4 4 4 . b /4 4 14 v 4 r 4
? ¥ika byvaly ministr prace a socialnich véci Jaromir Drabek.

péstouny,

Novela zavadi mnoho novinek, jednou znich je pravo na poskytnuti pomoci se
zajisténim celodenni péce o svétené dité nebo deti v rozsahu alespont 14 kalendainich
dnli v kalenddinim roce, jestlize svéfené dit¢ dosdhlo alesponn v€ku dvou let. Toto

ustanoveni predevS§im dava moznost osobam pecCujicim a osobam v evidenci

' Srov. tamtéZ s. 15.

"7 Tamtéz s. 15.

"8 Ministerstvo prace a socidlnich véci. MPSV: Poslaneckd snémovna schvdlila novelu zdkona o
socidalné-pravni  ochrané  deti [online] [cit.  2012-08-29]. Dostupné na WWW:
http://www.mpsv.cz/cs/13077.

" Tamtéz.
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,odpocCinout® si od celodenni ndro¢né a vycerpavajici péce o déti, které maji mnohdy
velmi komplexni specifické potteby. Slouzi tedy hlavné k psychohygiené¢ osob
pecujicich/v evidenci. Predpokladem pro realizaci tohoto prava je skutecnost, Ze osoba
pecujici/v evidenci skutecné poskytuje intenzivni péci svéfenym détem, proto neni
potiebné poskytovat respitni péci osobdm pecujicim o dité, které je napi. studentem
sttedni Skoly a ve Skolnim roce bydli na internaté. Pomoc osobam pecujicim/v evidenci
nicméné nesmi byt vrozporu s potfebami a zajmy svéfenych déti. Zejména u déti
piedskolniho véku ¢i u déti, které jsou v rodin€ umistény teprve kratkou dobu, je tieba
vzdy citlivé zvazit, jakou formou tuto podporu poskytovat tak, aby nedoslo k dalsi
traumatizaci déti. Pro nékteré déti bude ptijatelnéjsi, aby odlehCovaci péce probihala
v kratSich ¢asovych usecich (napf. jen po cast dne, jeden den v tydnu nebo vikend)
opakovang.'*

Je mozné zajistit ,,respitnich 14 dni“ i formou pauzy pied ptrichodem dalSiho ditcte
do rodiny na pfechodnou dobu. Tedy po odchodu jednoho ditéte budou mit péstouni na
prechodnou dobu potiebné volno pro oddech a odleh&eni.'?!

Poskytnutim sluzby se rozumi samotné zabezpeceni péce o dit€, osoby pecujici/v
evidenci se mnohdy divi, kdyz musi piiplacet pfiméfenou ¢astkou na stravu a ubytovani
ditste.'*

., Respitni péci je mozno zajistit napr.

e pobytem pro déti z nahradnich rodin s terapeutickym programem zamérenym na
potieby déti v nahradni rodinné péci

e obdobnym zpusobem jako zjisteni krdtkodobé péce

e zgjistenim ucasti ditéte na detském tabore v souladu sjeho zajmy a
potiebami. “'

Obzvlasté u malych déti miize byt vhodnéjSi formou napft. hlidani ditéte ptes den,
odpocinek osob pecujicich/v evidenci je tedy zajiStén, ale dit€¢ neni pry¢ z domova pies

noc. Je mozna rovnéz Ucast déti na tzv. pfiméstském taboie (zejména v lét€ organizuji

120 Srov. Ministerstvo prace a socialnich véci. Dohody o vykonu péstounské péce [online] [cit. 2013-03-
14]. Dostupné na WWW: http://www.mpsv.cz/cs/14503.

12l Srov. tamtéz.

122 Srov. Ministerstvo prace a socialnich véci. Dohody o vykonu péstounské péce [online] [cit. 2013-03-
14]. Dostupné na WWW: http://www.mpsv.cz/cs/14503.

'3 Tamtéz.
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subjekty jako domy déti a mladeze). Je tedy patrné, Ze celodenni péfe nemusi nutné

v Y c v v ey 124
znamenat, ze dit¢ bude 1 pies noc odlouceno od pecujicich osob.

Déle je noveé pravo na zprostiedkovani nebo zajisténi bezplatné moznosti zvySovat

si znalosti a dovednosti v oblasti vychovy a péce o dit&.'*

., ZvySovani znalosti a dovednosti osoby pecujici a osoby v evidenci je podle zakona

o socialné-pravni ochrané déti zaméreno predevsim na:

ziskavani novych informaci a schopnosti v oblasti péce o dite,

ziskavani znalosti a dovednosti pri péci o specifické skupiny déti, zejména deti
jiného etnika, déti se zdravotnim postizenim, sourozeneckych skupin, déti, které
zazily tyrani, zneuzZivani ¢i zanedbavani,

poskytovani péce pri zméndch spojenych se vzdélavanim nebo vyvojovymi fazemi
ditéte,

zvldadani krizovych situaci,

navrat ditéte do piivodni rodiny a prechod do nahradni rodiny,

pripravu ditéte na osamostatiiovani se souvisejici se zletilosti a odchodem

, IS v r, v . 7 . ’ .7 ’ v 126
z nahradni péce, s ohledem na vék ditéte a jeho vyvojové a socialni potreby.*

Novelou zdkona rostou davky péstounské péfe. Narok na piispévek na uhradu

potieb ditéte ma nezaopatiené dit¢ do 18 let véku, svétené do pestounské péce. Narok je

zachovan 1 po dosazeni zletilosti ditéte, nejdéle vSak do dvacatého Sestého roku jeho

veku, jde-li o nezaopatiené dité podle zdkona upravujiciho statni socialni podporu, které

stale zije a spolecné¢ uhrazuje naklady na své potieby s osobou, ktera byla do dosazeni

jeho zletilosti osobou pecujici. VysSe pirispévku na thradu potieb ditéte za kalendaini

mesic uvadi tabulka

12
1.1%7

Tab. 1: VySe ptispévku na tthradu potieb ditéte za kalendaini mésic

Pro dité ve véku do 6 let 4 500 K&
Pro dité ve véku od 6 do 12 let 5 550 K¢
Pro dité ve véku od 12 do 18 let 6 350 K&
Pro dité ve véku od 18 do 26 let 6 600 K&

Zdroj: Ministerstvo prace a socidlnich véci

124 Srov. tamtéz.

125 Srov. tamtéz.

126 Srov. tamtéz.

127 Srov. Ministerstvo prace a socidlnich véci. Ddvky péstounské péce [online] [cit. 2013-03-10].
Dostupné na WWW: http://portal.mpsv.cz/soc/dpp.
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Jde-li o dité, které je podle zakona o socidlnich sluzbach osobou zévislou na
pomoci jiné fyzické osoby, tudiZz pobira ptispévek na péci, Cini ptispévek na thradu

potieb ditéte dle tabulky 2.'*®

Tab. 2: Ptispévek na uhradu potieb ditéte, které je osobou zavislou na pomoci jiné

fyzické osoby
YL Arex Dité ve stupni Dité ve stupni Dité ve stupni Dité ve stupni
Vék ditéte - . . . . . . .
zavislosti | zavislosti Il zavislosti Il zavislosti IV
Do 6 let 4 650 K& 5550 K¢& 5900 K¢& 6 400 K¢&
6-12let 5650 K¢& 6 800 K¢& 7 250 K¢& 7 850 K¢&
12 - 18 let 6 450 K¢& 7 800 K¢& 8 300 K¢& 8 700 K¢&
18 - 26 let 6 750 K¢& 8 100 K¢& 8 600 K¢& 9 000 K¢&

Zdroj: Ministerstvo prace a socidlnich véci

,,Narok na odménu péstouna ma osoba pecujici a osoby v evidenci osob, které
mohou vykonavat péstounskou péci na prechodnou dobu (osoba pecujici i po dosazeni
zletilosti ditéte, pokud ma dité narok na prispévek na uhradu potreb ditéte). Pokud jsou
oba manzelé osobou pecujici nebo osobou v evidenci, ndlezi odména péstouna jen
jednomu z nich. Vyse odmény péstouna cini za kalendaini mésic:

e 8000 K¢, je-li pecovano o jedno dite,

o 2000 K¢, je-li pecovano o 2 deti,

e 20 000K,

1. je-li pecovano alespon o 3 déti,

2. je-li pecovano alespon o 1 dité, které je osobou zavislou na pomoci jiné
fyzické osoby ve stupni Il (stredné tézka zavislost) ¢i ve stupni 111 (tézZka
zavislost) nebo ve stupni IV (uplna zavislost),

3. jde-li o osobu v evidenci, a to i v pripadeé, Ze nepecuje o zZadné dité, nebo

o 24 000 K¢, pecuje-li péstoun alespon o 1 dité, které mu bylo svéreno na
prechodnou dobu, a toto dité je osobou zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve
stupni Il (stredné tezka zavislost) nebo ve stupni Ill (tézka zavislost) nebo ve

stupni IV (iplnd zavislost). “'*°

128 Srov. tamtéz.
129 Ministerstvo prace a socialnich véci. Ddvky péstounské péce [online] [cit. 2013-03-10]. Dostupné na
WWW: http://portal. mpsv.cz/soc/dpp.
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Za kazdé dalsi dité svéfené do péce osoby pecujici se odména péstouna zvySuje
pokazdé o 4 000 K¢.

Narok na ptispévek pii pievzeti ditéte ma péstoun, ktery pievzal dité¢ do péstounskeé
péCe. Vyse piispévku pii umuti ditéte ¢ini, jde-li o dit€¢ ve véku je uvedend

v tabulee 3'°

Tab. 3: VySe ptispévku pii ujmuti ditéte do péstounské péce

Vék ditdte Castka v K&
Do 6 let 8 000

6 - 12 let 9 000
12 - 18 let 10 000

Zdroj: Ministerstvo prace a socidlnich véci

Narok na ptispévek na zakoupeni osobniho motorového vozidla mé osoba pecujici,
ktera ma v péstounské péci alespoinl 3 déti nebo ma narok na odménu péstouna z diivodu
péce o 3 déti, véetné zletilych nezaopatfenych déti, jez zakladaji osobé pecujici ndrok na
odménu péstouna. Vyse piispévku na zakoupeni motorového vozidla ¢ini 70 %
pofizovaci ceny motorového vozidla nebo prokdzanych vydaji na opravy, nejvyse
nicméné 100 000 K¢&. Podminkou také je, ze osoba pecujici nesmi motorové vozidlo
pouzivat k vydéle¢né &innosti."!

Narok na ptispévek pii ukonceni péstounské péfe ma fyzicka osoba, kterd byla ke
dni dosazeni plnoletosti v péstounské péci, a to ke dni zdniku naroku této osoby na
piispévek na uhradu potieb ditéte. VySe jednorazového piispévku se rovna
25000 K¢&."?

Odména péstouna je nové ve vSech ptfipadech posuzovana jako ptijem, coz mj.
znamena, ze pecujici osoby jsou dichodové pojistény. Odpadnou tak pripady, kdy lidé,
ktefi po velmi dlouhou dobu poskytovali nahradni rodinné prosttedi, dostavali vzhledem

k charakteru odmény (dosud $lo o jednu ze socidlnich davek) velmi nizké dichody."**

139 Srov. tamtéz.

131 Srov. Ministerstvo prace a socialnich véci. Ddvky péstounské péce. [online] [cit. 2013-03-10].
Dostupné na WWW: http://portal.mpsv.cz/soc/dpp

132 Srov. tamtéz.

133 Srov. Ministerstvo prace a socialnich véci. MPSV: Poslaneckd snémovna schvdlila novelu zikona o
socidalne-pravni  ochrane  deti.  [online] [cit.  2012-08-29]. Dostupné na WWW:
http://www.mpsv.cz/cs/13077.
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Pokud je osoba pecujici ¢i osoba v evidenci rodi¢em nebo prarodicem otce nebo
matky svéfeného ditéte, ndlezi ji odména péstouna vzdy, pokud pecuje alesponi o 3 déti
nebo o alesponn 1 dit€ ve II., IIl. nebo IV. stupni zavislosti. V ostatnich ptipadech
(pecuje-li o 1 nebo 2 zdravé déti ¢i déti v L. stupni zévislosti), ji ndleZzi odména péstouna
jen v ptipadech hodnych zvlaStniho zietele, zejména sohledem na jeji socialni a
majetkové poméry a spfihlédnutim ke zdravotnimu stavu ditdte.”’* Pro wgely
rozhodnuti o pfiznini odmény péstouna je krajska pobocka Ufadu prace povinna si
vyzadat posudek ptislusného obecniho ufadu obce s rozsitenou pisobnosti. Odmeéna ve
zvlastnich pripadech je i u prarodi¢i narokova.'>

Zakon zavadi narok péstount na sluzby, které je budou povzbuzovat a doprovazet
pii1 péci o déti. Jde o sluzby odborné (poradenstvi v rozmanitych oblastech péce o dit¢€) 1
odlehCovaci (v ptipadé nemoci péstouna, aby si mohl vyfidit ufedni zaleZitosti atd.).
Péstouni rovnéz ziskavaji narok na doprovazeni pfi zajiSténi kontaktu ditéte s jeho
puvodni rodinou. Zajisténi sluzeb pro podporu nihradni rodinné péce je koncipovano
totoznym zplisobem jako systémy sluzeb u jinych cilovych skupin v socialni oblasti,
tzn., ze bude zajiStovana ve spolupraci vetejné spravy (obci, krajii), organizaci, které
jsou obcemi a kraji zfizovany a nestatnimi neziskovymi organizacemi. VSechny tyto
subjekty sluzby poskytuji na zaklad¢ stejnych pravidel, co se ty¢e odbornosti personalu,
systému kontroly atd. Pro financovani sluZzeb se poskytuje statni ptispévek na vykon
péstounské péfe ve vysi 48 000 K¢ na jednu doprovdzenou péstounskou rodinu.
Ptijemcem pfiispévku je kraj, obec ¢i povéfend osoba, kterd spéstounem uzaviela
dohodu o vykonu péstounské péce. V této dohod€ je jednotlivé s kazdou péstounskou
rodinou stanoven rozsah sluzeb.'*

Méni se také postup zprostiedkovani. Jednou znejCastéjSich vytek zajemct o
nahradni rodinnou péci je vleklost celého procesu zprosttedkovéani. Jednim z ¢lankt
procesu je poradni sbor, jehoz Cinnost je v soucasné Upravé vymezena jen znacné
obecné. Ve vetsing kraji je zvykem, ze se pii vytizeni konkrétnich ptipadi ¢eka az na

zasedani sboru, resp. na okamzik, kdy se nahromadi ptipady k posouzeni a sbor je

13 Srov. Ministerstvo prace a socidlnich véci. Ddvky péstounské péce [online] [cit. 2013-03-10].
Dostupné na WWW: http://portal.mpsv.cz/soc/dpp.

133 Srov. Ministerstvo prace a socialnich véci. Reforma systému péce o ohrozené déti a novela zdkona o
socidalné-pravni  ochrane  deti.  [online] [cit.  2012-12-07]. Dostupné na WWW:
http://www.mpsv.cz/search.php.

13¢ Srov. Ministerstvo prace a socialnich véci. Reforma systému péce o ohrozené déti a novela zdkona o
socidalné-pravni  ochrané  deti [online] [cit.  2012-12-07]. Dostupné na WWW:
http://www.mpsv.cz/search.php.
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svolan. Mnohdy jde o zpozdéni v fadech mésicli. Neni také upravena otazka profesnich
podminek pro vykon ¢lena sboru, o velmi zdvaznych zasazich do zivota ditéte tak
v nékterych ptipadech rozhoduji lidé bez jakékoliv kvalifikace. Novela anuluje
zprostiedkovani na urovni Ministerstva prace a socialnich véci. Ustfedni procesy se
nov¢ odehrdvaji na irovni krajii a prostfednictvim spolupradce mezi kraji, kterd musi byt
operativni. Nutna je téz aktivni spoluprace mezi krajem a ptisluSnymi OSPOD. Poradni
sbory v byvalém slozeni nebyly schopny tuto operativnost zajistit. Cilem novely je
zajistit, aby o ditéti a nahradni rodin€¢ rozhodovali lidé, kteti dit€¢ a rodinu dobie znaji,
piedevsim klicovi socidlni pracovnici ditéte a rodiny, zastupci subjektl, kteti se podileli
na piipravé ndhradnich rodici atd. Je potfebné omezit pocet piipada, kdy na zakladé
nedostatecné¢ vyhodnocenych udajii o ditéti a zdjemcich o ndhradni rodinnou péci
dochazi k piedéasnému ukonéeni této péte. Ugelem je sjednotit proces zprostiedkovani
ve viech krajich.'?’

Pokud je dité umisténo rozhodnutim soudu v Gstavni vychové nebo v péstounské
péci na prechodnou dobu, ptipadné pokud s tim rodice souhlasi, mize OSPOD, pied
rozhodnutim soudu o svéfeni ditéte do péstounské péce dit€ svefit do tzv.
predpéstounské péce osobe€, kterd ma zdjem stat se pé€stounem. Novelou je zavedena
moznost nafizeni o predpéstounské péci zrusit. Dosud nebylo mozné, ani pokud se napt.
odhalilo, Ze prostiedi neni pro dit& vyhovujici.'*®

Dalsi novinkou je, Ze péstounska péce na prechodnou dobu miize trvat maximalné
jeden rok.”*” To neplati, pokud jsou do p&stounské péte téhoz péstouna svéfeni
sourozenci ditéte, kteti byli do této péce svéfeni pozdéji, ne vSak na dobu delsi nez
jeden rok, od doby, kdy byl svéfen do péstounské péce na prechodnou dobu péstounovi
posledni sourozenec.'*’

UzZ nyni se objevuji kritici novely. NoZifova se ve své knize Nahradni rodinna péce
(2012) vyjadiuje k témto kritikim. ,,Rozhodné se neobdviam téch péstounii, jejichz

primarni motivaci pro péstounskou péci by byly finance. Diivodii pro to je totiz hned

137 Srov. Ministerstvo prace a socialnich véci. MPSV: Poslaneckd snémovna schvdlila novelu zédkona o
socidalné-pravni  ochrané  deti [online] [cit.  2012-08-29]. Dostupné na WWW:
http://www.mpsv.cz/cs/13077.

1% Srov. Ministerstvo prace a socialnich véci. Reforma systému péce o ohrozené déti a novela zdkona o
socidalné-pravni  ochrané  deti  [online] [cit.  2012-12-07]. Dostupné na WWW:
http://www.mpsv.cz/search.php.

139 Srov. tamtéz.

10 Srov. Zdkon ¢ 401/2012 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich predpist [online]
[cit. 2013-01-22]. Dostupné na WWW: http://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=401&r=2012.
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nekolik. Jednak castka, kterou péstouni dostavaji, skutecné neni nijak zavratnd za 24
hodinové, nepretrzité smeny. Pokud se jednd o priumerné lidi, dle mého nazoru jsou
schopni si najit zaméstnani v obdobné cenové relaci. Zaroven je mi znamo, jaké déti do
péstounské péce chodi. A mnoho lidi by péstounskou péci nedélalo ani za
nekolikandsobné vyssi prijem, nez soucasna novela zavedla. Veétsina déti, které jdou do
péstounské péce, jsou citové deprivované, velmi obtizné vychovné zvladatelné, maji za
sebou mnoho traumat, trpi napr. lehkymi mozkovymi disfunkcemi, maji riizné zdravotni
potize aj. Zkratka vzit si dité do péstounské péce neni lehké rozhodnuti a vychovavat
dité v pestounské péci je opravdu velky rozdil oproti tomu, mit dité viastni. Osobné si
velmi vazim lidi, kteri do péstounské péce jdou, a jsou prijatym détem milujicimi
péstouny. Pro tyto lidi neni financni obnos motivaci. Zaroven je nutno si uvéedomit, ze i
stat by si takovychto péstounu mél vazit, a mél by tim zdaroven i castecné motivovat dalsi
zdjemce o péstounskou péci. “'*!

»Na druhou stranu: nebyl by divny péstoun, ktery by se chtél starat o dité
v péstounskeé péci i zadarmo? Co se tyce financniho zajisteni péstounu, mam pocit, ze do
popredi se dostava opét typicky ceska viastnost — a tou je zavist. A témto zavistivcium
bych doporucila tyden v néjaké klasické péstounské rodine. Jsem presvédcend o tom, Ze
poté by si jiz nikdo nemyslel, Ze si péstouni penize nezaslouzi, pripadné, Ze to jsou lehce

, w42
nabyté penize.

2.4 Shrnuti

e Podoba péstounské péfe prochdzi v dé€jinach (Ceskych zemi) proménami a
odmlkami. Od instituce kojnych, pfes obdobi ideologického utlaku, kdy byla
pestounska péce zruSena, az do soucasné podoby péstounti, jejichz role je
vydefinovana zakonem.

e Péstounska péée je vsoucasnosti vCeské republice jeden ztypd nahradni
rodinné péce. Péstounskd péce vznika rozhodnutim soudu a mezi péstouny a
dité¢tem nevznika piibuzensky vztah. Péstounskd péce konéi dosazenim
plnoletosti.

e Novelou zdkona o socialné-pravni ochrané rostou davky péstounské péce. Dale

se zavadi nova davka-ptispévek pii ukonceni péstounské péce. Noveé také je

"I'NOZIROVA, J. Néhradni rodinnd péce. 2012, s. 15-16.
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odména péstouna posuzovana jako piijem, coz znamend, ze péstouni jsou

dachodové pojisténi.

2 NOZIROVA, J. Néhradni rodinnd péce. 2012, s. 16.
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3  Etické otazky v péstounské péci

Po piedstaveni podoby péstounské péce v Ceské republice pijde v této kapitole o
prezentaci vybranych etickych otazek, které jsou s podobou této péce spojeny. Jako
problematické se z etického hlediska ukazuje samotné pojmoslovi, které mize v praxi
navozovat problematické chapani péstounské péce a postojii s ni spojenych. Jsou tu
vSak 1 dalsi, z etického hlediska relevantni otazky, kterym se bude tato kapitola zabyvat:
nevhodnd minulosti Zadateli, zdravotni stav zadateli a dalSi nastin etickych otdzek

v oblasti ndhradni rodinné péce.

3.1 Problematické pojmoslovi

Jeden srozpori mezi odborniky, zabyvajici se péstounskou péci, se tyka vnimani
samotnych pojmu péce a vychova, ptipadné, ktery pojem je zasadnéjsi pro cely proces
péstounstvi.

Pokud vezmeme nejbéznéji pouzivané vymezeni pojmu vychova, pak je to proces
rozvijeni osobnosti jednotlivce, zamérna ¢innost spojend s predavanim a formulovanim
urcitych poznatki, schopnosti, hodnot a postoji, které jsou podstatné pro urceni vztahu
k sob& samému i k jinym lidem, k okoli a ke sv&tu.'*’

Pojem péce ovSem obsahuje spiSe zakladni materidlni a socialni zabezpeceni ditéte,
které se ocitlo v naro&né Zivotni situaci.'**

Je tedy pochopitelné, Ze pti takto vnimanych pojmech bude spiSe péce nez vychova
zasadnéj$i pro deti bezvladné, nepohyblivé s hlubokym mentélnim postizenim, které
jsou umistény v ustavech socialni péce.'*’

Na to, ze v péstounstvi nejde pouze o uspokojovani zakladnich zivotnich potieb,
poukazuje ve spousté svych publikaci psycholog Zdenc¢k Matéjcek, kdyz zdiraznuje
dalsi potteby, které uz ovSem spi§ nez s materialnim zajiSténim souvisi s procesem
vychovy.

e Potieba urcitého mnozstvi, proménlivosti a kvality vn¢jSich podnéti.

e Potieba smysluplnosti svéta, urcité stalosti, pofadku a smyslu v podnétech.

e Potieba jedine¢nych socialnich a emociondlnich vztah.

'3 Srov. SKOVIERA, A. Dilemata ndhradni vychovy. 2007, s. 26.
144 Srov. tamté s. 26.
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e Potieba spoleenského uplatnéni a spolecenské hodnoty.

e Potieba oteviené budoucnosti, Zivotnich perspektiv.'*®

Pokud dnes mluvime o pé&stounstvi, vhnimame ¢im dél vyrazné¢jsi tendenci upoustét
od pojmu vychova a nahrazovat jej vyrazem péce. Pro¢ tato tendence prevlada?

Ve slové vychova mohou néktefi vnimat negativni konotaci spojenou
s naduzivanim pojmu z doby socialistické, distanc miZe vyjadfovat odmitnuti
minulosti. V dobé, kdy je individudlni svoboda jednotlivce nadfazena vSem ostatnim
hodnotam, mtze se vychova zdat svym zdlraznovanim zodpovédnosti a vlastniho
podilu na feSeni problému pfili§ svazujici. Neni tedy prekvapenim, Ze v anglické
odborné literatute, kterd je dnes v odbornych kruzich nejrozsitenéjsi, se pouziva vyraz
péte mnohem astéji, neZ tak &ini konzervativngj$i némeéti autoti.'*’

Navzdory vySe feCenému, je pojem nahradni vychova stale pevné spjaty
s existujicim pravnim vymezenim a dlouhodobé zakofenil 1 v bézném vnimani
pestounské péce. Pravni formulace totiz definuje ndhradni vychovu jako vychovu na
zéklad¢ rozhodnuti soudu a to v jiné nez v biologické rodiné nebo v instituci tomu
urcené.

Pokud si to shrneme, péci poskytuje subjekt objektu, je to z velké ¢asti jednosmérna
aktivita, objekt je vétSinou pasivni. PéCe je vztahem nezavislého a zavislého jedince.
Péce v sobé nemd rozmér osobniho rlstu. Pée se zamétuje hlavné na biologické
potieby. V popiedi stoji hmotné hodnoty. Kdezto vychova je dle své definice
obousmérnd a oboustranna aktivita. Jen nezavisly vztah umoziiuje napliovat
humanistické cile vychovy. Vychova méd rozmér osobnostniho ristu. Vychova je
zamétend predevsim na zabezpeceni psychologickych a socialnich potteb. V popiedi se
nachazeji etické hodnoty.'**

Nicméné 1 laikovi je naprosto jasné, ze pokud ma péstounstvi splitovat své poslani,
musi byt oba aspekty, tedy vychova i1 pée, v celém procesu de facto rovnomérné
zastoupeny.

Zadatel o péstounskou pééi je jeden z termind, ktery je odborniky dlouha léta

kritizovan a mnoho lidi se snazi o jeho zménu v zakong¢.

145 Srov. tamté s. 26.
146 Srov. SKOVIERA, A. Dilemata ndhradni vychovy. Praha: Portal, 2007, s. 27. ISBN 80-7367-318-5.
147 Srov. tamté s. 25.
148 Srov. tamté s. 30.
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V zakoné ¢. 94/1963 Sb., o rodiné (§ 45) jsou zadatelé o péstounskou péci
charakterizovani jako fyzické osoby, kterym soud muize svetit dité, jestlize zajem ditéte
vyzaduje svéfeni do takové péfe a osoba péstouna poskytuje zaruku tfadné vychovy
ditste.'*

Zadatel je jeden z termin, pouzivany v zakoné, ktery neodpovida pojeti péstounti
jako partnert, ktefi nabizeji své sluzby statu pii péci o déti, za které stat zodpovida. Je
potieba nasmérovat trend ke skutecnému zvnitinéni faktu, ze se hledaji rodiny pro dit¢,
nikoliv naopak. Jednim z prvnich kroki k této zméné trendu by mohlo byt zruSeni
terminu zadatelé. Nékdy dokonce je slySet termin uspokojeni Zadatel€, popt. Zadatelé,
ktef byli &i nebyli feseni. Zadatelé jsou uspokojeni ditétem, zatimco asi viichni citime,
7ze by to mélo byt naopak. Jestlize se hledd rodina pro dité, tak jacipak zadatelé. I
pestounska péce je sluzba ditéti. Je pravda, ze uchazeci o ndhradni rodinnou péci se jako
zadatelé citi. Vzdyt si dali pisemnou Zadost u ufadu, vyplnili néco jako pisemnou
objednavku, jak si ptedstavuji dité, které by byli ochotni pfijmout a ocekavaji, ze jejich
zéadosti bude vyhovéno. Je mnoho lidi, kterych se tato objednavka dotyka, ale jsou i taci,
ktet{ se utvrdi v presvéd&ent, Ze si skute¢né mohou vybirat.'*

., Termin Zadatel vyjadruje podrizeny postoj vuci zadanému, tj. statu, zastoupenému
uradem. Ve skutecnosti tato osoba nabizi sama sebe, své schopnosti a své sluzby statu a

., ,v 151
ohrozZenéemu ditéti.

Termin Zadatel se navrhuje nahradit terminem zdjemce, budouci
péstoun ¢i adept na pestounstvi.

Dalsi z terminu, nad kterym by se dalo diskutovat, je dit¢ vhodné do péstounské
péce. Definice tikd, Ze déti vhodné pro péstounskou péci jsou predev§im socialné
osifelé déti, které vyzaduji nejen trvalou individualni péci, ale i dlouhodobou vychovu v
nahradni roding. Jednd se vétSinou o déti s riznymi zdravotnimi ¢i psychomotorickymi
obtizemi, deti star$i, skupiny sourozencti nebo déti jiného etnika (u néas hlavné déti
romské). Patii sem 1 skupina déti, u kterych brani osvojeni ptekazky pravni, predevsim
nesouhlas rodict. V téchto piipadech probiha obvykle fizeni o svéfeni ditéte do

pestounské péce za ucasti rodict nebo je mozné, aby nejprve probéhlo fizeni o zbaveni

"9 Srov. Zdikon & 94/1963 Sh., o rodiné, ve znéni pozdgjsich predpisi [online] [cit. 2012-11-29].
Dostupné na WWW: <http://www.mpsv.cz/files/clanky/7262/Zakon_o rodine.pdf>.

139 Srov. VALOUSKOVA, I. Péstounskd péce [online] [cit. 2013-01-02]. Dostupné na WWW:
http://www.cijedite.cz/?nav=temata/archiv/pestounska-pece.html&comment=27&oponent=29.

131 Nadagni fond J&T. Pripominky Nadacniho fondu J&T k ndvrhu novely zdikona ¢. 359/1999 Sb., o
socidalné-pravni  ochrané  deti  [online] [cit.  2012-11-23]. Dostupné na WWW:
http://www.nadacnifondjt.cz/43039.html.
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rodici rodicovské zodpoveédnosti (jsou-li k tomu vSechny piedpoklady) a dit€¢ mize byt
svéfeno do péstounské péce bez jejich ucasti.'

Dité vhodné ¢i nevhodné pro péstounskou péci je dalsi z terminti, ktery mize mit za
nasledek setrvani v atmosféfe mocenského postaveni urednikti viCi ostatnim
Giastniktim socialn&-pravni ochrany déti.'>

I v soucasné dobé se mizeme potkat s terminem statni déti, o kterych rozhoduji
statni ufednici. T1 je dale taky mohou ,,rozdavat®. Ale rovnéz ne vSechny. Nekteré déti
dostavaji ndlepku jako nevhodné do rodiny. Nékdy to ufednici popiraji s tim, ze se
jedna o pravni stav déti, pravni hledisko. Ale termin samotny poukazuje na nevhodnost
ze zdravotnich nebo psychologickych diavodi. Ano, jsou déti, pro které se rodina
nenajde (tfeba 1 proto, Ze se malo hleda), ale nikdo snad nemize myslet vaznég, ze je
néjaké dit¢ nevhodné do rodiny. Ale realita je jina a potvrzuje to 1 mnoho
psychologickych a 1ékatskych zprav s timto zavérem.'>*

,Kazdeé dité je vhodné do ndhradni rodinné péce nékterého typu, byt vysoce
specializované, miize se jednat o osvojeni, péstounskou péci atd. Cilem socialné-pravni
ochrany déti by mélo byt zabezpecit vychovu v rodinném prostiedi pro vsechny déti. !>’

Termin déti vhodné k péstounské péci a by se mél nahradit terminem déti, pro které je

tfeba zajistit péstounskou péci.

3.2 Nevhodna minulost zadatela

Castym dilematem v rozhodovéni, zda zatadit Zzadatele do evidence osob vhodnych stat
se pestouny, je jejich nevhodna minulost, nejcastéji zastoupena zaznamem v Rejstiiku
trestl. Socialni pracovnice, kterd kompletuje spis, si obvykle dozada rozsudky o
uloZenych trestech, ptipadna usneseni atd., a to bez ohledu na dobu, kdy soudni fizeni
probihalo. Nékteti zajemci jsou Casto piekvapeni, Ze zahlazeni trestu nehraje v tomto
piipad€ roli. V téchto piipadech je potfebny maximalné individualni ptistup, ktery je

r~r

podlozen detailnim psychologickym posouzenim. Ptihlizi se jednak k dobé¢, kdy byl

'*2 Srov. BUBLEOVA, V., BENESOVA, L. Hleddme nové rodice. 2001, s. 10.

133 Srov. Nadaéni fond J&T. Pripominky Nadacniho fondu J&T k névrhu novely zdkona ¢ 359/1999 Sb.,
o socialné-pravni  ochrané déti [online] [cit. 2012-12-17]. Dostupné na WWW:
http://www.nadacnifondjt.cz/43039.html.

13 Srov. Centrum nahradni rodinné pé&e. Nejcastéjsi dotazy [online] [cit. 2012-12-17]. Dostupné na
WWW: http://www.cnrp.cz/nejcastejsi-dotazy-1.
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trestny ¢in spachan, zaroven také k osobnosti pachatele, ale nejvétsi vliv ma zavaznost,
charakter a zpiisob provedeni trestného ¢inu. Obecné doporuceni, jak postupovat
v téchto piipadech, neexistuje, pokazdé¢ se jednd o individudlni (v lepSim piipadé
tymové) rozhodnuti konkrétniho pracovnika.'*

Je velmi tézké objektivné posoudit, zda napt. Clovek, ktery se dopoustél majetkove
trestné Cinnosti pied 15 lety, by byl dobrym rodi€em nebo nikoliv. ZvlasStni situace
nastava u Zadatell, ktefi se dopustili nasilné trestné ¢innosti. Stat musi zastupovat zajmy
déti a uchranit je pred ptipadnym nebezpecim. Nozifova ve své knize Nahradni rodinna
pé&e (2012), velice trefnd sama sob& poklada otazky."” ,, Hrozi jim nebezpeci i v rodiné
zdjemce, ktery md sice krimindini minulost, nyni ale Zije spoiddanym Zivotem? "
Nezbytnd je spoluprace s psychologem, ktery se velmi zce zaméti na profil osobnosti

9

r~ 1 ’ ’ v ’ .
pachatele, nyni zadatele."”’ , Mdme prdvo trestat nezaiazenim do evidence osob

vhodnych stat se péstouny clovéka, ktery za sviij trestny cin jiz jedenkrat potrestan byl?
Které trestné ciny jsou pro péstounskou péci akceptovatelné a které jiz nikoliv? “'®

U nékterych osobnosti Ize v psychologickém posouzeni zaznamenat zvySenou miru
manipulativniho chovani, tzv. 17i skére, & jinych nepozitivnich vysledka.'®!

Co se minulosti zadatelii tyce, Casty je téz napt. v minulosti vysoky pocet rozvodd,
piipadné¢ néjaky patologicky jev na strané¢ zijemce pifi rozvodovém fizeni (napf.
alkoholismus, domaci nasili aj.). Zde velkou roli rovnéZ sehrdva psychologické
posouzeni, opét s nastudovanim piislusnych rozvodovych rozsudkii. Psychologické
posouzeni v tomto piipad¢ by se mélo zaméfit pfedev§im na schopnost Zadatele vytvoftit

stabilni partnersky svazek, ktery by umoznoval vychovu ditéte, pfipadné aktudlni

. v v r e v r 162
spokojenost zadatele v sou¢asném svazku, stabilitu a piipadnou prognézu svazku.'®

135 Nadaéni fond J&T. Pripominky Nadacniho fondu J&T k ndvrhu novely zdikona ¢ 359/1999 Sb., o
socidalné-pravni  ochrané  deti  [online] [cit.  2012-11-23]. Dostupné na WWW:
http://www.nadacnifondjt.cz/43039.html.

16 Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 72.

157 Srov. tamtéz, s. 72.

¥ Tamtéz s. 72.

159 Srov. tamtéz, s. 72.

10 Tamtéz s. 72.

11 Srov. tamtéz, s. 72.

192 Srov. tamtéz, s. 73.

48



3.3 Dalsi etické otazky v oblasti nahradni rodinné péce

V oblasti ndhradni rodinné péce existuji 1 dalsi etickd dilemata. Jejich vyfeSeni ndm
neposkytuje zadny zakon ani metodicky pokyn. Pravdépodobné& proto, Ze obecné feseni
prosté neni. Nazory na rizné etické otdzky se mohou liSit nejen v zdvislosti na
jednotlivych krajich, ale zejména v zavislosti na konkrétnich osobach — at jiz
pracovnicich, ¢i dalSich ztcastnénych. At jiz chceme nebo ne, do problematickych
etickych oblasti se ndm pokazdé, alespoi astetng, vkrada subjektivita.'®

Jednim zobtizné¢ posuzovanych dilemat je ptitomnost biologického ditéte
s postizenim v roding. Zadatelé ¢asto pozaduji od statu dité zdravé, jejich naroky na
zdravotni stav ptijimaného ditéte jsou pak mnohdy obtizné uspokojitelné. Nebo naopak:
zajemci hodlaji pfiymout 1 dit€ téZce zdravotné postizené, jsou altruisticti, chtéji vyuZzit
svych zkuSenosti. Na psychologovi, ale 1 socialni pracovnici je, aby pomohli rozkryt
motivaci zadatel a potom aby jim pomohli zvazit své realné moZnosti. NoZifova se
zamysli nad etickou otazkou v tomto piipads.'®* |, Miizeme vibec dat Zadateliim, kteri
kteri dostoji své motivaci a potrebé pomoci dalsimu ditéti s postizenim? Skutecné lze
vychazet z toho, ze zadatelé budou dobrymi rodici pro dalsi dite s handicapem, kdyz uz
jedno dité s postiznim maji? Jsou zkuSenosti v péci o dité s handicapem natolik vzdacné?
Nebo je to jen zneuziti Zadatelii statem? Skutecné to Zadatelé zviddnou? “'®

Jinym etickym problémem se stdva moZnost zadateld odmitnout jim nabizené dité.
Nozifova se pta: Maji mit Zadatelé toto pravo? Kolikrat? Jsou piipady, kdy odmitnuti
ditéte maze byt chapano jako odiivodnéné — napt. zadatelé v soucasnosti nejsou schopni
piyymout dité. Jsou ale 1 situace, kdy zadatel¢ na nabizené dité pohlizi jako na nabidku a
chtéji mit moznost vybéru. Nékdy Zadatelim nabizené dité neptipada dost dobré.
V ptipadé€, Ze zdjemci odmitnou, nejsou nijak sankciovani. Po dlouhém ¢ekani na dité se
u nich miize jednat o okovou odezvu apod.'®®

V rozhodovani o zatazeni Ci nezatfazeni zadateld do evidence hraje vyraznou roli
rovnéz zdravotni stav zadateli. Je zavaznou etickou otazkou, zda zaradit do evidence

osob vhodnych stat se nahradnimi rodici lidi, kteti za sebou maji zdvazné onemocnéni,

19 Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 72.
194 Srov. tamtéz, s. 73.

195 Tamtéz, s. 73.

1% Srov. tamtéz, s. 76.

49



byt v soucasnosti ve stadiu klidu.'®’ Nozifova se zamysli: ,, V piipadé, Ze se jednd o
onemocnéni chronické nebo o onemocnéni s vysokou pravdépodobnosti umrti, je
skutecné spravné zaradit Zadatele do evidence a dat jim moznost vychovavat dite?
Pokud vime, Ze zadatelé by byli bezpochyby dobrymi rodici, ale maji zdravotni
prognozu napr. nekolik let Zivota, maji pravo dostat Sanci vychovavat dité? Mame hajit
zajmy ditete, které bude své rodice potiebovat po podstatné delsi dobu, nebo mame hajit
zajmy zadatelii, kteri jisté zvazili své redalné moznosti? Maji vubec jini Zadatelé
zdravotni zaruky? “'%

,Mdame posuzovat pouze aktudlni zdravotni stav, nebo je nutné prihlizet i ke
zdravotni anamnéze ¢i prognose? Da se lékarskad prognosa néjak zarucit? Miize byt tato
prognosa ovliviéna nap¥. vyvojem mediciny? “'%’

Za nejtézsi etickou oblast povazuji sféru spravedlnosti. Pfestoze se pracovnici
v oblasti nahradni rodinn¢ péce snazi byt spravedlivi, nékteti zadatelé si stézuji, ze
¢ekaji moc dlouho, ze jejich znami ¢i ptatelé cekali na détatko kratsi dobu, atd. Mysli
si, Ze proces zprostfedkovani nahradni rodinné pée neni spravedlivy.'”’ Nozifova si
poklada tyto otazky: ,,Ale jak docilit spravedinosti? Nepletou si Zadatelé v téchto
pripadech spravedinost s rovnosti? Kdo ma pravo posuzovat, co spravedlivé je a co

nikoliv? Jak pozndme spravedinost v oblasti ndhradni rodinné péce? “'"!

VySe zminéné etické otazky nam ukazuji, Ze praxe piinasi spoustu nového.
Profesionaly v oblasti ndhradni rodinné péfe predbihda praxe. Vzdy pfinese néco
nového, néco, co tu jest¢ nebylo, néco, cemu je potieba aktudlné celit, k Cemu je
nezbytné se postavit a zaujmout jasny postoj. Casto nas tato novinka zastihne
nepfipravené, a proto je tézké urychlené zaujmout stanovisko, které by bylo odborné
validni. Pravé praxe nds uc¢i svizné reagovat na nastalé skuteCnosti. Pfestoze se nam
Casto muze zdat, ze naSe spolecnost se témét nevyviji, ze stagnuje, opak je pravdou.
Nage spole¢nost déla pokroky.'”

Bohuzel, otazka etickych dilemat je tak spletitd, ze ji nelze sjednotit ani v rdmci
Ceské republiky. Jediné, co pro spravné rozhodovani ufednikti miazeme udélat je, Ze

budeme dbat na to, aby na pracovnich pozicich, zabyvajicich se zprostfedkovanim

17 Srov. tamtéz, s. 76.

1% NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 76.
1% Tamtéz, s. 76.

170 Srov. tamtéz, s. 77.

" Tamtéz, s. 77.

172 Srov. tamtéz, s. 77-78.
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nahradni rodinné péce, pracovali studovani odbornici s vSeobecnym rozhledem a
vlastnim vysokym moralnim kreditem. Pro oblast ndhradni rodinné péce nelze
zpracovat zadné zjednoduSené schéma, které by tikalo, komu dit¢ svefit lze a komu
nikoliv. Oblast zprostfedkovani nahradni rodinné péce je natolik Siroka a obtizna, ze

jakékoliv zjednoduseni by mélo za nasledek zkraceni prav jednotlived.'”

Publikace autorky Nozifové Nahradni rodinna péce (2012) se v jedné kapitole
zabyva myty v péstounské péci a osvojeni. ,, V ndhradni rodinné péci jsem se setkala
s nékolika nékterymi, mnohdy az tézko uvéritelnymi, myty. Bohuzel, k nepriihlednosti
situace v oblasti zprostiedkovani nahradni rodinné péce prispiva zejména chybné
informovani médii, vyplyvajici z urcitého tabuizovani tématu. Je otazka, nakolik je toto
zamerné, nebo nakolik se jedna o omyl zpusobeny nevédomosti ¢i neznalosti. Prestoze i
novinarska inteligence a etika roste, jednd se o pozvolny proces, ktery je zpomalovan
zejména ze strany Siroké verejnosti touhou po senzacich.“"”*

,,Nicméné jsem rada, zZe nyni muzZeme v médiich obcas zaznamenat pozitivni
informace o tom, kde se socialnim pracovnicim néco opravdu povedlo, kde instituce
sehrala pozitivni roli, kdy byl sprdavné pouzit a interpretovan prislusny pravni
predpis...Dle mého ndzoru ale stile prevlddaji informace o tzv. Spatné praxi. “'”

,,Domnivam se, Ze novinari v této oblasti maji takto velky prostor zejména proto, Ze
pro neodbornou verejnost je oblast nahradni rodinné péce zahalena do rousky
tajemstvi. Tim, Ze se o nahradni rodinné péci malo mluvi, stava se ne-béznou, tedy ne-
normalni. Je tady velka potieba hovorit o ndhradni rodinné péci ¢i neplodnosti jako o
nécem samoziejmém, bézném a nekonfliktnim. '’

Dals$im problémem je nedostatek specialisti, kteti by se zabyvali agendou
zprostiedkovani ndhradni rodinné péce komplexné — tedy nejenom jednooborové. Pri
piedavani si informaci z jednoho oboru do druhého miize snadnéji dochazet ke zkresleni
&i chybné interpretaci Gdaji.'”’

,Dale se domnivam, Ze lidi Zijici na malych vesnicich maji vetsi sklon podléhat
mytim a vice se obavat neznamého. Tuto informaci nemam nijak statisticky podlozenou,

presto se domnivam, ze lidé z venkova jsou méné tolerantnéjsi napr. k odlisnému etniku.

'3 Srov. NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 78.
7% Tamtéz, s. 69.

175 Tamtéz, s. 69.

176 Tamtéz, s. 69.

177 Srov. tamtéz, s. 69.
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1 v rozhovorech s psychology casto uvadi, ze oni osobné by si prali dité jakékoliv, ale
obavaji se reakce okoli a z toho diivodu se rozhodnou neprijmout etnicky odlisné dite.
Toto samoziejmé neni pravidlem, nelze zobecrnovat, generalizovat, presto se v praxi
ukazuji urcité rozdily mezi lidmi Zijicimi ve mésté a mezi lidmi Zijicimi na vesnici. "’

Hojnym mytem u muzi zijicich na vesnici (ale nejenom tam) je: ,,Kdo neni
schopen zplodit dité, neni chlap.“'” Muzi se tak mnohdy za svou neplodnost stydi a
ptiznavaji ji obtizngji, nez zeny.'*

Dalsim roz§ifenym mytem je informace, Ze o dit¢ mize Z4adat jen manZelsky par.
Neni tomu tak. Je Casta praxe, ze o dité zadaji 1 samozadatelé. Tedy muzi, i Zeny (ty
Castéji), ktefi se rozhodli z né¢jakého diivodu zit bez partnera, a ptesto se nechtéji o svou
rodicovskou roli pfipravit. V praxi nejsou samoZzadatelé nijak diskriminovani. Je
nicméné na posouzeni poradniho sboru, zda upiednostni pro dit¢ rodinu uplnou, nebo
samostatného cClovéka. Nckteti samozadatelé jsou samozadateli zdmérn€, napf.
zakryvaji, svou minoritni sexualni orientaci, protoZe se obavaji odmitnuti aj.'®'

O dit¢ mze zadat rovnéz nesezdany par, tedy par, ktery neuzaviel manzelstvi.
Sveétit dit€¢ vSak poté lze pouze jednomu z partnerti. Zase se tedy jednd o tzv.
samozadatel€, byt’ Zije v druzském poméru. Obecné¢ se traduje, Ze Gplna rodina byva pro
dit¢ ptijateln€jsi. Vzhledem k tomu, jak je souCasny pravni systém nastaven, lze
konstatovat, ze pokud se jedna o stabilni partnerstvi, je uzavieni manzelstvi pro dité
V&t pravni jistotou, kdy je zajisténa nezletilci pravni stabilita.'®*

Jednim z dalSich mytl kolujicich mezi Sirokou vefejnosti je fakt, Ze se Zendm po
dosaZeni 40. roku Zivota nedavaji miminka. Diky moderni medicin€ je naprosto bézné a
piirozené, ze zeny rodi 1 po 40. roku zivota. Vzhledem ktomu, Ze dochazi
k prodluzovani primérného v€ku, neni zddny divod diskriminovat zajemce z diivodu
jejich véku. Zadna pevna hranice pro svéfeni ditéte, ¢i dokonce ditéte kojeneckého
veéku, neni stanovena. VSe je individualni, odvislé od nastaveni zajemci. U Zadatela
v tomto v€éku nebyva potiz ani tak ve€k, jakozto faze jejich partnerstvi — to, zda jsou
schopni, po mnohaletém souziti, pfijmout takto razantni zménu do svého zabchlého

zivota. Je mnoho par(, které situaci pfehodnoti a rozhodnou se zistat bezdétné, zaroven

178 NOZIROVA, J. Ndahradni rodinnd péce. 2012, s. 69.
179 Tamtéz, s. 70.

180 Srov. tamtéz, s. 70.

181 Srov. tamtéz, s. 70.

182 Srov. tamtéz, s. 70.
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je ale mnoho part, které si ¢ekani na vytouzené dité uzily, a ptichod ditéte do rodiny

.o o I v r 1
jim nezptisobi vyrazné&jsi nesnaze.'*

,»Na druhou stranu je nutné klast si i otazky, proc¢ Zadatelé i v tomto véku jsou stale

bezdeétni? Nemohli se pro nahradni rodinnou péci rozhodnout? To preci také leccos

vypovida. I zde by Zadatelé méli byt soudni, a pokud mozZno netrvat na miminku. A

prestoze jsou ve 40 na vrcholu svych sil, nikdo nemladne, a involucni zmény jsou

nemilosrdné. Opét je nutné zvazovat prognozu do budoucna pro dite.

34

v «184
e

Shrnuti

Pojmoslovi v péstounské péci je Castym tématem k diskusi mezi odborniky.
Rozpor se vede nad pojmy ndhradni vychova ¢i ndhradni péce. Vychova je
proces rozvoje jednotlivce a péce spiSe zabezpeCuje zakladni materidlni a
socidlni zabezpeceni. V tuto chvili je ndm jasné, Ze pestounstvi musi obsahovat
oba tyto pojmy.

Dalsi etickou otazkou v péstounské péci je nevhodnd minulost Zadateli.
Nejcastéji se jedna o zaznam v Rejstiiku trestii. Obecné feseni, jak postupovat u
téchto zadateld, neexistuje. Pokazdé se jedna o tymové rozhodnuti konkrétnich
pracovnikii a psychologu.

Etickych dilemat v nahradni rodinné péc¢i je mnoho. Nelze zpracovat schéma,
které by urcovalo, komu dité svéfit a komu ne. Jediné, co mizZeme pro tuto
oblast udé¢lat je to, Ze budeme dbat na to, aby na pracovnich pozicich
zabyvajicich se ndhradni rodinnou péci pracovali schopni, spravedlivi a vzdélani

odbornici.

183 Sroxf.,tvamtéé, s. 70.
'8 NOZIROVA, J. Ndhradni rodinnd péce. 2012, s. 71.
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4  Prijatelnost péstounské péce z pohledu kiest’anské
etiky

Pokud se ptame na piijatelnost péstounské péce z pohledu kiestanské etiky, méli
bychom se ptat, ktery aspekt, ptipadné aspekty, pestounské péce mohou odporovat jejim
parametrim a stavét se tak proti tomu, aby kiestansky ndhled na to, co je dobré,
akceptoval tuto formu nahradni rodinné péce? Mnoho rozporu pfitom nenajdeme, nebot’
péce o sirotky a opusténé déti patii ke kiestanstvi od prvopocatku.

Etika se pta po tom, co je dobré, pievedeno na nase téma se tedy lze ptat, jak
vést proces péstounské péce, aby to bylo spravné (dobte), respektive, které skutecnosti
tomu mohou branit? V¢EtSina téchto skuteCnosti stoji na strané zadatele —
potencionalniho péstouna, nebo priub&hu péstounské péce samotné, malokteré prekdzky
lze prifadit k ditéti, nebot na to, navzdory jeho piipadnym neblahym Zivotnim
zkuSenostem, lze stale nahliZet jako na z¢asti jesté nepopsany list papiru, ktery je mozno
nadale u¢inné formovat pravé spravnou vychovou.

Osobnost potenciondlniho péstouna, respektive rysy osobnosti, které mizou jeho
vhodnost ¢init diskutabilni, jsem rozebrala jiz v tieti kapitole.

Jind otdzka by mohla byt, zda je dostatecné¢ zamezeno mozné svévoli na strané
téch, kteti rozhoduji - a to nejen o budoucich péstounech, ale 1 (anebo zejména) o détech
vhodnych k péstounské péci?

Déle se lze ptat, jaky pfistup je spravny ve vztahu k tzv. ,problematickym*
détem, které z divodu své komplikované osobnosti, ptipadné zdravotniho stavu,
vysttidaly nékolik rodin? Nepokracuje dalsi a dalsi pfemistovani v jejich traumatizaci?
Nebo je naopak nejhorSi moznosti pro déti po nékolika neuspé€Snych pokusech v
péstounskych rodinach, kde se jejich adaptace nevyvedla, ,,odlozit* do tstavu?

Bezpochyby aktudlnim tématem je i podeziivavost nékterych, ze — zejména po
posledni pravni upravé péstounské péce — se z péstounstvi stdva vynosné zaméstnani. |
kdyby se vSechna podezieni podafilo vyvratit, je systém skutecné nastaven dobfe,
pokud k tomuto osoceni vitbec miize dojit?

Shrnu-li toto zamysSleni, pokud pfedméty nastinénych otdzek nebudou patficné
oSetteny, jen tézko budou v cili sméfovat k tomu, co pokladdame za dobro. A v tomto
ptipadé je v podstaté jedno, jestli na obsah pojmu dobro nahliZime optikou kiest'anskou

nebo jakoukoli jinou.
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4.1 Zakladni teologicka vychodiska péstounské péce

Novelizace zdkona o socidlné-pravni ochrané déti (viz. kapitola dv€) upravujici 1 oblast
péstounské péce, oSetfuje legislativni nalezitosti, primarnim cilem je samoziejmé
nejlepsi zdjem (dobro) bezprizornich déti.

Nechybi zde ale néco? Skutecné paragrafy dokdzi obsdhnout veskeré aspekty
procesu péstounské péce? Odpoveéd zni ne, a s nejveétsi pravdépodobnosti si to nemysli
ani sami zdkonodarci. Uvedeny zdkon tedy dava péstounské péci pravni formu,
akcentuji se ale n¢kde motivy vyvérajici z kiestanstvi — pomoc bliznimu a
milosrdenstvi? Nebo o nich neni tteba mluvit? Je ndhodou, Ze prave vétici rodiny nejen
ze maji pocet déti prevysujici republikovy priamér, ale jsou Casto pfipravenéjsi pomahat
1 znevyhodnénym détem — napt. v ptipad€é zdravotniho ¢i mentalniho postizeni ditéte?
Nahoda to pravdépodobné neni, lze usuzovat, ze kiestané¢ Cerpaji silu k prekonavani

I8 %

piekazek, které s sebou péstounska péce mnohdy piinasi, prave ze své viry.

4.1.1 Prikazani lasky

Znama je formulace, ze Buh stvofil ¢lovéka k obrazu svému. Stvofil ho ale i se vSemi
jeho nedokonalostmi, bolestmi a kiehkosti, které¢ délaji z ¢loveka lidskou bytost. A
pravé déti ztélestuji Cloveéka kiehkého, odkdzaného na druhého a cCloveka, ktery
potiebuje pomoc.

Bih vSak miluje kazdého ¢lovéka 1 s jeho nedokonalostmi, nebot” pravé takového
ho stvofil. A Jezi§ Kristus k této bezpodminecné lasce vybizi 1 vSechny své
nasledovniky:

,,Jeden zakonik se ho otdazal: "Mistre, které prikdazani je v zakoné nejvétsi?” On mu
rekl: Miluj Hospodina, Boha svého, celym svym srdcem, celou svou dusi a celou svou
mysli. To je nejvétsi a prvni prikazani. Druhé je mu podobné: Miluj svého blizniho jako
sam sebe. “ (Mt 22,34-40)'%

V ¢em jsou si tato piikdzani podobna? Dulezitost druhého prikazani naznacuje, ze
nestaci pouze napliiovat bezvyhradnou lasku k Bohu, neoddiskutovatelné nejvyssi
piikazani, ale stejné silny cit napnout 1 ke vSem ostatnim lidem a nasledovat tak Bozi
lasku 1 cestu JeziSe Krista. Co vic, laska k Bohu neni divéryhodnd, neni-li ¢lovek

schopen vénovat tutéZ lasku svym bliznim: ,, Rikd-li nékdo: ‘Miluji Boha’, ale pFitom

185 MILFAIT, R. Teologickd etika v kontextu socidlni a pastoracni prace. 2012, s. 196.
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nenavidi svého bratra, je lhar. Nebot kdo nemiluje svého bratra, kterého vidi, nemiize
milovat Boha, kterého nevidi. “ (1 Jan 4, 20) V uvedeném citatu vSak nejde o fyzickou
viditelnost objektu lasky, ale o skutecnost, ze laska k Bohu 1 k bliznimu jsou nerozlu¢né
spjaty. '

Sebectnostnéjsi zivot neni zity dostatecné, chybi-li mu prozitek skutecné lasky.
Veskeré dobré skutky a chvalyhodné ¢iny musi vyvérat z nitra ¢loveka, z jeho lasky k
ostatnim lidem:

, Bez lasky nejsem nic. Chybi-li lidskému pocinani laska, neni v BoZich ocich
prospésnd. “ (1 Jan 4,20-21)"*’

., Laska k bliznimu at’ se projevuje skutky. Mirou nasi lasky k bliznimu jsou skutky.
(Jak 1,26)'®® Z feteného tedy plyne, e nestadi formalni poskytnuti pomoci, pokud
neobsahuje osobni nasazeni pramenici z prociténé lasky k bliznimu.

V dneSni dobé je zvykem chapat lasku jako éros — lasku podminénou
oboustrannosti, kterou lze nalézt v partnerskych vztazich (ne vSak nutné redukovanou
na jeji télesnou konzumaci jako soucast), je to laska vasniva, ale podminecna — pravé
ocekavanim stejného citu od druhé strany.

Laska, o které mluvi Jezi§ Kristus, se nazyva agapé¢ — bezpodminénd laska k
druhému, neziStnd pomoc, kterd neocekava zddnou protisluzbu ani ve forme¢ vdécnosti
nebo opéctovani citu. Je to laska, kterd pouze dava.

Tato laska je povazovana za nejvyssi formu ctnosti, nejen kviili jeji nenarokovosti,
ale protoze zhmotiiuje BoZskou pfitomnost na zemi a v neposledni fad¢ i obohacuje
zivot Cloveéka, ktery tuto lasku zije. Pro ilustraci uvadim Velepisen lasky, jejiz text
odhaluje podstatu 1 formu tohoto citu:

., Kdybych mluvil jazyky lidskymi i andélskymi, ale lasku bych nemél, jsem jenom
dunici kov a zvucici zvon. Kdybych mél dar proroctvi, rozumél vSem tajemstvim a
obsahl viecko poznani, ano, kdybych mél tak velikou viru, Ze bych hory prendsel, ale
lasku bych nemél, nic nejsem. A kdybych rozdal vsecko, co mam, ano, kdybych vydal
sam sebe k upaleni, ale lasku bych nemél, nic mi to neprospéje.

Laska je trpéliva, laskava, nezavidi, laska se nevychlouba a neni domysliva.

Laska nejedna necestné, nehleda svij prospéch, neda se vydrazdit, nepocita krivdy.

Nema radost ze Spatnosti, ale vidycky se raduje z pravdy.

18 BENEDIKT XVI. Deus Caritas Est. 2005, s. 12.
187 SMERDA, H. Krestanskd charita v béhu vékii. 2010, s. 40.
188 Tamtéz, s. 40.
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At se deje cokoliv, laska vydrzi, laska veri, laska ma nadéji, laska vytrva.

Ldaska nikdy nezanikne. Proroctvi — to pomine; jazyky — ty ustanou, poznani — to
bude prekonano.

Vzdyt nase poznani je jen castecné, i nase prorokovani je jen Cdstecné,; az prijde
plnost, tehdy to, co je castecné, bude prekonano. Dokud jsem byl dite, mluvil jsem jako
dite, smyslel jsem jako dite, usuzoval jsem jako dite; kdyz jsem se stal muzem, prekonal
Jjsem to, co je detinské.

Nyni vidime jako v zrcadle, jen v hadance, potom vsak uziime tvari v tvar. Nyni
poznavam castecné, ale potom poznam plné, jako Biith zna mne.

A tak zustava vira, nadeje, laska — ale nejveétsi z té trojice je laska.* (1 Kor 13,1-

4.1.2 Pomoc bliZnimu a milosrdenstvi

Jestlize se ptedchozi podkapitola zabyvala kiest'anskou laskou a biblickymi poZzadavky
na ni, v této podkapitole se zam&fim na konkrétni projevy kiestanské lasky. Jimi jsou
pomoc bliznimu a milosrdenstvi. Podstatu téchto pojmu nejlépe vystihuje podobenstvi o
milosrdném Samatanovi, které v Bibli navazuje na vySe zminénou otazku po nejvysSSim
prikazani:

., Zakonik se vsak chtél ospravedinit, a proto JeZisovi rekl: ‘A kdo je miyj blizni?’
Jezis mu odpoveédel: "Jeden clovek sel z Jeruzaléma do Jericha a padl do rukou lupicii;
ti jej obrali, zbili a nechali tam leZet polomrtvého. Nahodou Sel tou cestou jeden knez,
ale kdyz ho uvidél, vyhnul se mu. A stejné se mu vyhnul i levita, kdyz prisel k tomu mistu
a wvidel ho. Ale kdyz jeden Samaran na své cesté prisel k tomu mistu a uvidel ho, byl
pohnut soucitem;

pristoupil k nemu, oSetril jeho rany olejem a vinem a obvazal mu je, posadil jej na
svého mezka, zavezl do hostince a tam se onéj staral.

Druhého dne dal hostinskému dva denary a rekl: Postarej se o néj, a bude-li té to
stat vic, ja ti to

zaplatim, az se budu vracet.

Kdo z tech tri, myslis, byl bliznim tomu, ktery upadl mezi lupice?’

Zakonik odpovedel: 'Ten, ktery mu prokazal milosrdenstvi.” Jezis mu vekl: Jdi a

Jednej také tak.” ~ (Lk 10,25-28)"°

'8 MILFAIT, R. Teologickd etika v kontextu socidlni a pastoracni prace. 2012, s. 215.
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Pozoruhodnost vypsaného podobenstvi tkvi mimo jiné v tom, ze zdkonik se ptal,
jak pozna svého blizniho, Jezi§ ale prevedl jeho otdzku na to, kdo byl bliznim tomu,
ktery potieboval pomoc?

Z toho vyplyva, Ze pravé pomahajici kiest’an se stava sam bliznim, bez ohledu na
to, kdo jeho pomoc pravé potiebuje. Tim, ze prokazuje milosrdenstvi potfebnému,
nasleduje uceni Krista.

Milosrdenstvi chépané jako uc¢inny soucit s c¢lovékem v nouzi zpfitomnuje
slibované Bozi kralovstvi jiz na zemi: ,, Budte milosrdni, jako je milosrdny vas Otec.
(Lk 6,36)"!

Zivot &lovéka je méfen jeho skutky. Bude-li ¢lovék bliznim svému okoli a vici
tomuto okoli uplatnovat skutky — at’ télesného nebo duchovniho — milosrdenstvi, dava
tim najevo svou viru v Boha a v lidské pokoleni, jde o prakticky projevené nasledovani
Krista.

Milosrdenstvi vnimané jako povinnost nebo podstata kiestanstvi se vSak snadno
muze stat faleSnym motivem pomahani. Ma-li kiestan pocit, ze pomoci bliznimu je
povinnost, které se nemtze vyhnout, byt konkrétné¢ u péstounské péce k tomu nema
dal$i osobnostni pfedpoklady, mizZe mit toto rozhodnuti fatalni nasledky. Je si tedy
tfeba uvédomit, Ze nelze pomoci komukoli ani za jakoukoli cenu. Clovék musi byt
schopny redln€ posoudit své moZnosti a dle toho sméfovat svou pomoc.

Prakticky zité kiestanstvi zpodobiiuje pravé pomoc bliznimu a prokazovani
milosrdenstvi, mize mit ale mnoho rtznych podob.

Ptesto, praveé déti maji v oCich cirkve vyjimecné postaveni. O tom nesveéd¢i pouze
dasledné opakovani Kristova ptikazani, kterym postavil dit¢ do sttedu Boziho
kralovstvi: "Nechte déti prichdzet ke mné... Nebot takovym patii Bozi krdalovstvi. “'*?,
ale 1 fakt, Ze jiz od pocatki kiestanstvi je détem vénovan zvlastni ohled. Kromé vdov to
byly prave sirotci, kterym zejména, coby zastupctim chudych a utlatovanych, mélo byt
prokazovano milosrdenstvi.'”

A o tom, Ze zajem na nejlepSim prospéchu déti neni v katolické cirkvi nijak
umensen ani v soucasnosti, sveéd¢i projev Jana Pavla I1. pred generalnim shromdzdénim

OSN: "Touzim... vyjadrit radost, jakou jsou pro kazdého z nas déti, jaro Zivota, a prislib

%0 Tamtéz s. 195-196.

1 MILFAIT, R. Teologickd etika v kontextu socidlni a pastoracni prace. 2012, s. 185.

"2 JAN PAVEL IL. Familiaris Consortio. 1992, s. 22.

'3 Srov. DOLEZEL, J. Biblické koteny socialni prace. In: Praktickd teologie pro socidlni pracovniky.
2008, s. 27.
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budoucnosti kazdé ze zde pritomnych zemi. Zadnd zemé na svété, Zadny politicky systém
nemuze myslet na svou budoucnost jinak nez s pohledem uprenym na tyto nové
generace, které prejimaji od svych rodicit mnohastranné dédictvi hodnot, ukolu a snah
Jjak vlastniho naroda, tak celé lidské rodiny. Starost o dité jesté pred jeho narozenim, od
prvni chvile poceti, a potom v letech détstvi a mladi, je prvni a podstatnou provérkou
vztahu clovéka k clovéku. Proto také, co Ize kaZdému ndrodu a celému lidstvu, viem
detem, svéta vic prat, nez lepsi budoucnost, v niz se respektovani prav cloveka stane

plnou skutecnosti, podle méFitek nadchdzejiciho tretiho tisicileti?"**

4.1.3 Dalsi aspekty péstounské péce spriznéné s biblickym étosem

Diistojnost

Ze skuteCnosti, Ze vSichni lidé jsou stvofeni Bohem, plyne fakt, Ze vSem byla ddna
nezcizitelnd distojnost. Nezalezi na spoleCenském postaveni a ani na jeho realném ¢i
domnélém piinosu pro spolecnost, distojnost kazdého se odviji od jeho vztahu se
Stvotitelem.'”

Bih dal vSem lidem jejich dastojnost. Akceptace dustojnosti kazdého jednotlivce
stoji nad v§im ostatnim. Je tedy nepochybnou soucésti péstounstvi navracet dastojnost
zejména tém détem, u nichz byla v diivéjSim zivoté poslapavana. Navraceni jim védomi
vlastni ceny znamend uschopiiovat je k budoucimu zZivotu, v némz nebude ohrozeno

jejich socialni fungovani ze strany jich samych.

Adresnost pomoci
Zde se dostavame trochu na tenky led, nebot’ pfi pohledu do Starého zdkona je jasné, ze
Bih nema vztah k jednotlivci, ale k celému spolecenstvi, ke svému lidu jako celku.
Tento pohled se postupné méni, radikalné vSak v Novém zakoné, kde JeziSuv pfichod
zveéstuje budouci spasu sice opét pro vSechny marginalizované, ale on sam vybizi ke
konani milosrdenstvi jednotlivei na jednotliveich.

To je pro dneSni postoj k pomoci mnohem ptinosnéjsi, nebot’ svét se potyka s tolika
problémy, Ze 1 nejvétsi idealisté museji rezignovat na ,,pomoc viem* a zaméfit se na

konkrétni jedince a jejich aktualni potfeby. Tuto skute¢nost asi nejlépe charakterizovala

"% JAN PAVEL I Familiaris Consortio. 1992, s. 22.
15 Srov. BOHLEN, S. Teologie a socialni prace — podnéty pro dialog. In: Teorie a praxe charitativni
prace. 2010, s. 32.
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Matka Tereza poté, co zachranila Sedesat déti z obleZzeného Bejritu: ,,Mne nezajima
dav. Kdybych vidéla davy ubozakl, nikdy bych nemohla svoji praci zacit. Zajima mé

. o - v g - . . r1.z 1
jen miij blizni, jednotlivec, tomu mohu pomoci, a tak pomaham...« '*°

Vztah

Jak jsem naznacila vySe, mezi Starym a Novym zdkonem doSlo k posunu vniméani
vztahu mezi Bohem a jednotlivcem. Clovék utvaii vyluény a osobni vztah s Bohem,
ktery je bezvyhradna a bezpodmine¢na laska.

Pravé vztah, respektive jeho vybudovani, je nejdilezitéjSim néstrojem uspéchu
mezi péstounem a ditétem, na vztah je zde urcité kladen vétsi diiraz, nez je tomu pii
poskytnuti jednordzové nebo kratkodobé pomoci.

Péce a starost o dit¢ je zdkladnim a nejhlubSim provéfenim vztahu clovéka
k ¢loveku."” Navic, dit¢ neni pouze objektem této péce, soudasti vychovy je piedat

ditéti schopnost pfirozené si vztah k druhym lidem vytvaret a plné€ je prozivat.

Bozi piredobraz rodiny
V nejstriktnéj$im pojeti je za Bozi rodinu pokladana Svatd Trojice: Otec (Bith), Syn
(Kristus) a Duch Svaty. Naopak v nejSirSim slova smyslu lze za rodinu pokladat
vSechny lidi na svété, nejen tim, Ze jsou si navzdjem bliznimi, ale 1 spole¢nym Otcem,
jak ukazuje Markovo evangelium: tim, Ze jsou si navzajem bliznimi, ale i spole¢nym
Otcem, jak ukazuje Markovo evangelium: ,, Ty jsi muj milovany Syn, ma milovana
dcera, tebe jsem si vyvolil.“ (Mk 1,11) Kfestané¢ véii, ze ve vtéleném Synu, tedy v
Jezisi Nazaretském, je toto slovo, tato véta vyitena kazdému ¢loveku.'”®

Podivame-li se vSak na rodinu tak, jak ji dnes nejCastéji chapeme — tedy dospély
muz a zena vychovavajici dité¢ — jen téZko bychom si mohli ptat lepsi biblicky vzor
pestounstvi: svaty Josef, ktery z podstaty nemohl byt Kristovym pokrevnim rodi¢em, se

o néj staral a pecoval s otcovskou laskou.

1% KOLARIK, P. Identita socialnich sluzeb poskytovanych katolickou cirkvi. Socidlni prdce/Socidlna
praca: Casopis pro teorii, praxi a vzdélavani v socidlni praci, 2008, &. 4.

"7 JAN PAVEL II. Familiaris Consortio. 1992, s. 22.

"% DOLEZEL, J. Osobnostni rizika pomahajici praxe: Syndrom pomocnika ve svétle biblické moudrosti.
In Spravedinost a sluzba IIL: Shornik odbornych prispévkii a studijnich textii CARITAS — VOS
socialni Olomouc. Olomouc: CARITAS-VOSs, 2008, s. 42.
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4.2 Dotaznik

Jak vidno, kiestanskych podkladl k motivaci péstounské péce lze najit mnoho. Pro
pohled z opa¢ného Uhlu jsem polozila nékolik otdzek svym zndmym, ktefi jsou

péstouny jiz fadu let, za explicitné verici se vSak nepovazuji:

r 4

1. Jste praktikujici véFici? Vnimate to, Ze jste prijali dité do péstounské péce

jako pomoc bliZznimu?

A: Nejsem praktikujici vetici, piijeti ditéte do péstounské péce jsem vnimala jako

pomoc konkrétnimu ditku, které jsme si brali.

H: Ne, a ne, bereme tento akt jako piirozenou véc.

2. Mite ve svém Zivoté poti‘ebu pomoci bliZnimu obecné nebo u Vas pirevazuje

pomoc konkrétné nezabezpecenym détem?

A: Hodné cCasto jsem mivala pocit, Zze mam pomahat v§em bliznim okolo sebe, nyni se
u¢im pomahat hlavné sama sobé. Mij pocit pomoci druhym byl velmi silny, ubiral mi

sily na feSeni mych osobnich potizi a problémi, na sebe sama jsem zapominala. A

pokud chce ¢lovék pomoci druhym, musi byt hlavné silny on sam.

H: Je to potfeba pomoci bliznimu obecné.

3. Uvazujete o péstounské péci jako o aktu milosrdenstvi nebo milosrdenstvi

vyplyva az z vasi ¢innosti?

A: Péstounska péce vyplynula z mého dosavadniho Zivotniho kondni. Neuvazuji o

pestounské péci jako o aktu milosrdenstvi.

H: Nemame spojeno péstounstvi s aktem milosrdenstvim ani v jednom piipadé.

4. Predurcuje déti jejich zranitelnost k pasivhimu p¥ijimani pomoci?

A: Nevim, zda jsou tyto déti zraniteln¢j$i nez ostatni. Naopak mi pftisSlo, Zze jsou

otrkanéjsi, odoInéjsi k Zivotnim situacim, coz asi vychazi z toho, co vSechno v Zivoté

proZily. A coZ jim moZna trochu usnadiiuje jejich cestu Zivotem.
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H: Netekl bych.

Pro¢ povazuji za dulezité v kapitole o kiestanskych motivech pomahani predlozit
odpovédi péstountl, u nichz ptedesilam, Ze nejsou vétici?

Po dikladném procteni jejich odpovédi Ize totiz dojit k pozoruhodnému zavéru: At
jsou motivy vedouci k pomahéni opusSténym détem nazyvany jako kiestanské nebo
naopak nahliZzeny jako cisté osobni postoje bez jakéhokoli akcentu naboZenstvi, lze
vypozorovat mnoho shod mezi témito dvéma, na prvni pohled protikladnymi, thly
pohledu.

Vzdy se jednd o pomoc konkrétnimu potiebnému a, at se tento akt nazyva
milosrdenstvim nebo ne, sleduje dobro onoho potiebného (ditéte). U H. lze z odpoveédi
vyCist, ze, byt se za véfictho nepovazuje, své okoli vniméd jako své blizni. U
respondentky A. je navic zajimavy proces, kdy potieba pomoci vSem zamezila

uspesnosti téchto pokust a az poté, co svou pomoc zamétila adresné, dostavil se uspéch.

4.3 Postaveni rodiny nejen péstounské pohledem cirkve

199 Ceské biskupské konference reflektuji piedstavitelé

V dokumentu Pokoj a Dobro
katolické cirkve pal¢ivé otazky soucasnosti, mezi né¢z spada i postaveni rodiny v dne$ni
spolecnosti. Institut rodiny prosel mnoha zménami, které se podepsaly nejen na diive
soudrznéjSich vazbach v rodin€, ale 1 na postaveni této ,,zakladni stavebni bunky* ve
spole€nosti. Silici tlaky podryvaji mechanismy, na nichz rodina principialné funguje. Za
nejsilngj§i z téchto tlakd, byt nehmatatelnych, povazuje Ceska biskupska konference
rozpad moralnich mefitek a hodnotovy systém spolecnosti.’® Dneni spoletnost
orientovand na vykon opomiji, ze rodina se nemtZze UcCastnit této honby za vysledkem a
regulérné stihat ostatni soupefe.

Nejen proto ¢im dale vice lidi zije v parech bez uzavieni manzelstvi a vahaji s
pofizovanim déti. Védomé rozhodnuti zaloZit rodinu, jez s sebou nese punc
celozivotnosti, ztézuje i nesoumémé spoletenské ocenéni prace a rodiny. Zena, jejiz

spoleCenské postaveni se v pribéhu 20. stoleti znaéné¢ zménilo, md nyni mnoho

199 CESKA BISKUPSKA KONFERENCE. Pokoj a dobro. Praha, 2000.
200 Srov. tamtéz, s. 48.
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moznosti jak se realizovat — profesné 1 spoleCensky, klasicka role zeny-matky pecujici o
rodinu a podpofena odpovédnym otcem je viak timto upozadéna.”!

Stabilita manzelstvi, respektive partnerského souziti, se odviji od citové stability
partnerd. Pokud je tato stabilita naruSena, jsou ohrozeny vazby nejen mezi rodici
navzajem ale 1 mezi rodi¢i a détmi. A pfitom pravé pouze stabilni laskyplny manZzelsky
svazek muze zajistit vychovu déti zdravych nejen télesné, ale i duSevné a dostatecny
rozvoj inteligence, charakteru a specialnich nadani d&ti.***

Toto nepftili§ lichotivé zkonstatovani situace dneSni rodiny a postoje spolecnosti k
ni mad mnoho spoleéného 1 s péstounskou péci. Minimaln¢ se zde daji vysledovat
davody, pro¢ je takovy pocet déti potiebnych péstounské péce, byt jejich rodice ziji.

V Zalmu 127,3 stoji: ,,Dédictvim od Hospodina jsou ditky!”, v naruSenych
mezilidskych vazbach a neshovivavém ptistupu spolecnosti vSak snaze vyklici divody,
jez ztézuji €1 ptimo znemoznuji biologickym rodi¢im adekvatni péci. Je jisté, ze jiz
svou docasnosti se péstounskd péce nemize plnohodnotné rovnat celozivotni roding,
piipadné osvojeni, dava vsak ditéti zakusit viely citovy vztah a je mu zprostfedkovan
vzor do budoucna, vzor, ktery mu davaji péstouni ptikladem vlastniho zivota.

Ve vySe popsané situaci, kdy lidé ¢im dal vice vdhaji s uzaviranim manzelstvi a
plozenim déti, je tfeba vazit si kazdého, kdo dokaze ptfijmout a postarat se o bezprizorni
déti, umoznit jim novy start do Zivota: ,, Ne proto je clovék na sveéte, aby se sam Stastny
citil, ale aby jiskiicku v srdci blizniho vznitil!“*" Tento citat je piejat z webovych
stranek péstounské rodiny, ktera se stard o deset déti, z nichZz nékteré jsou razné
handicapované. Péstouni jsou hluboce véfici. Jejich prakticky zitou viru podtrhuji
vystupy Ceské biskupské konference v citovaném dokumentu: ,,Jak ukazuji staleté i
dnesni zkuSenosti, rodina vysoké naroky plni lépe tam, kde je rodinny Zivot posvécovan
virou. V ni smime spolecné, rodice i déti, doriistat k pravému lidstvi. Rodinné souZiti je
tim bohatsi, ¢cim hlubsi jsou pouta spojujici jeji ¢leny ve vzajemné sluzbé, v naslouchani
a sdileni. Je nadéje, Ze manzelsky svazek, zalozeny na BozZim moralnim radu, pomiize i

détem osvojit si jeho zdkladni diirazy pro viasmi Zivot. “*%*

21 Srov. CESKA BISKUPSKA KONFERENCE. Pokoj a dobro. Praha, 2000, s. 50.

202 Srov. tamtéz, s. 49.

293 Cesky sirotek o.s.[online] [cit. 2013-04-01]. Dostupné na WWW: http://www.ceskysirotek.cz/m-t.htm.
294 CESKA BISKUPSKA KONFERENCE. Pokoj a dobro. Praha, 2000, s. 50.
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4.4

Shrnuti

V Bibli 1 ktestanstvi obecné lze vysledovat pluralitu motivacnich zdroji
péstounské péce — od nejvyraznéjSich: prikazani lasky k bliznimu a prokazovani
mu milosrdenstvi - azZ po mén¢ ziejme, napt. diiraz na vztah a tcta k distojnosti

kazdého clovéka stvoreného Bohem.

Péstouni nemusi vnimat svou ¢innost jako prakticky zité kiestanstvi, své postoje
k opusténym détem mohou nazyvat napt. lidskosti, dalezité¢ je, ze, navzdory

riznicim se ndzviim, vZdy maji za cil dobro ditéte.

Rodina vzdy zaujimala v Zivoté cirkve vyznamné misto. Proto péce a zdjem
cirkve o déti, pokracovatele lidského pokoleni, ptetrvava i dnes. Z pohledu
kiestanstvi je péce o sirotky a opusténé deti v soucasnosti stejné zasluzna, jako

tomu bylo pfed dvéma tisici lety.
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Z.aveér

Cilem diplomové prace bylo odpovédét na otazku, zda je ptijatelnd peéstounska péce
z pohledu kiestanské etiky. Odpovéd’ na tuto otazku je obsazena jiz v samotném
uspofadani kiestanské rodiny. V kiestanském pojeti je rodina zvlastnim obrazem a
uskute¢nénim nadptirozen¢ho spoleCenstvi, které shromazduje véfici a spojuje s
Kristem i mezi sebou navzijem v jednoté Bozi cirkve.® Z této piedstavy rodiny
vyplyva specifikum tvorby spolecenstvi v kiestanské rodin€, coz se uplatiuje 1 pii
vychovném plsobeni na déti a v realizaci péstounské péce jakozto moznosti sdileni a
tvorby kiestanského spolecenstvi. Kfest'anska rodina by méla byt vzdy pfipravena ke
sluzbé lasky viici bliznim dle ptikladu JeziSe Krista. Svédkem Kristovy lasky se rodina
stava predevsim tehdy, kdyZz poskytuje zdzemi, stard se o nemocné a slabé a prokazuje
skutky milosrdenstvi.?*®

Predstava lasky obecné je v pojeti kiestanské etiky urCovana zejména
angazovanosti pecujici a pIné Gicty pro manzela & manzelku a déti**’ Toto pojeti
zietelné ukazuje na skute€nost, ze péstounska péce je z pohledu kiest'anské etiky nejen
piijatelnd, ale 1 vysoce zadouci.

Ve své praci jsem dospéla k zavéru, ze pro dité€ je témét vzdy piinosné;si, pokud
jsou vychovavany v roding, nikoliv v neosobnim prostfedi zdravotnickych zatizeni a
ustavll socidlni péce. Ve vétSin€ pripada poskytuje rodinné prostiedi ditéti vice podnéti,
jak v socialni, tak emociondlni oblasti rozvoje osobnosti jedince. V rodinném prostiedi
zpravidla nedochazi k pfili§ Castému stfidani pecujicich osob, jako tomu byva napf.
v kojeneckych ustavech, détskych domovech atd. Toto Casté sttidani osob, které o dité
pecuji, znemozinuje vytvoreni pozitivni socidlni vazby a piiklon ditéte k blizké osobé
nahrazujici matetskou péc¢i, coz muze negativné ovlivnit jeho socialni vyvoj a
navazovani dal§ich vztaht v budoucnosti.

Pokud dité vyrtista ve fungujici rodin€, 1 ve spolecnosti dalSich déti, mlze si zde
osvojit sourozenecké vztahy a uci se socialnim rolim v komunikaci a pfi spolecné hie

s dalSimi détmi a ziska zakladni dovednosti a pfedpoklady pro fungovéani v dalSim

295 Srov. Zivot z viry. Ceské Bud&jovice: TFIU, 1998, s. 177. ISBN 80-86074-02-1.

206 Srov. tamtéz, s. 177.

27 Srov. ANZENBACHER, A. Kfestanskd socidlni etika: Uvod a principy. Brno: CDK (Centrum pro
studium demokracie a kultury), 2004, s. 83. ISBN 80-7325-030-6.
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zivoté. Péstounské rodiny také obvykle zajist'uji svérenému ditéti zdzemi, do kterého se
ve veétSin€ pripadi mize dité vracet.

V diplomové praci jsem rovnéz pojednavala o aktudlné realizované novele zdkon o
socidlné-pravni ochrané déti, jejiz koncept se vSak nejevi se vSech pohledli zcela
spravny. Casto diskutovana je napiiklad finanéni otazka spojena s formou ,péstounské
péCe na piechodnou dobu®, nebot’ se vyskytuji rizna podezieni, zda profesionalni
péstouny nemotivuje pouze vidina vysokého penézitétho ohodnoceni namisto
skute¢ného zajmu o pomoc samotnému ditéti. Problematické se také jevi umisténi ditéte
do rodiny pouze na ptechodnou dobu jednoho roku, nebot’ jakmile si dité v této rodiné
vytvoii socidlni vazby, bude z ni pravdépodobné obtizné¢ vychazet a tato situace muze
byt naro¢na 1 pro samotné péstouny. Zaroven neni vyfeSena ndvaznost moznych variant
nasledujicich po ukonceni péstounské péce na prechodnou dobu a odchodu ditéte z
péstounské rodiny (napf. pii netspéSném hledani adoptivni rodiny nebo nemoznosti
vratit dit€ do ptivodni rodiny).

Pozitivum koncepce péstounské péce lze vSak spatfovat 1 v moznosti uspokojeni

potieb péstounti pomahat détem vyZadujicich jejich péci.
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Klicové pojmy: péstounskd péfe, manzelstvi, rodina, dité, ndhradni rodinna péce,

pomoc bliznimu, kiest'anska etika

Prace se zabyva problematikou péstounské péce zpohledu kiestanské etiky.
Predstavuje pojeti manzelstvi a rodiny v Bibli, v kiestanské tradici a v sou€asnosti.
Vénuje se koncepci péstounské péce, v jejim historickém vyvoji az po jeji soucasnou
podobu, danou platnou legislativou v Ceské republice. Dotyka se etickych otazek
spojenych s ndhradni rodinnou péci. Prezentuje zakladni kiestanské principy, na jejichz
zéklad€ se ukazuje péstounskd péfe byt opodstatnénou, coz nevylucuje diskuzi o jeji

konkrétni podobég a forme.
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Abstract

Ethical acceptability of foster care from the perspective of Christian ethics.

Keywords: foster care, marriage, family, child, substitute family care, help the needy,

Christian ethics

This thesis is concerned by the problems of foster care from the view of Christian
ethics. It presents interpretation of marriage and family in the Bible, in Christian
tradition and at present. It deals with the conception of foster care from history to
contemporary form and its valid laws of the Czech Republic. It touches on ethical issues
related to foster care. It shows the basic Christian principles, which justify the foster

care, however the discussion about its specific shape and form is possible.
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