Posudek rigorézni prace Mgr. Moniky Krolové:
»Faktory ovliviiujici vyskyt vodnich makrofyt v nadrzi Lipno“

Tato rigordézni prace obsahuje stejnojmenny ¢lanek Moniky Krolové se spoluautory
Hanou CiZkovou a Josefem Hejzlarem, jiz vy3ly v Easopise Silva Gabreta, Vimperk 16(2):61-
92, 2010. Hlavni podil M. Krolové na ziskani vysledkii obsazenych ve ¢lanku a na sepséani
&lanku potvrzuje prohlaSeni na jedné z tvodnich stranek jeji rigorézni prace.. Clanek je
sepsan Cesky s anglickym prekladem titulu, abstraktem a pfeklady zahlavi tabulek a obrazki,
a také tituli publikaci citovanych v ¢lanku, jestlize byly uvefejnény pouze v Cestiné. Na
rozdil od zvyklosti na Pfirodovédecké fakulté JU je tento Clanek uvefejnén v Casopise, ktery, i
kdyZ je mezinarodni, je zatim bez impaktniho faktoru. To je vSak vyvaZeno skuteCnosti, Ze
v angli¢tin€ a v Casopisech s pfedepsanym impaktnim faktorem jsou uvefejnény autorCiny

publikace, jeZ jsou soucastmi jeji doktorské (Ph.D.) disertace s velmi podobnou tématikou.

Clanek pfed svym uvefejnénim prosel recenznim Fizenim, a pfi jeho upravé jisté byly vzaty
v uvahu pfipominky recenzentii. Je tedy maloco na ¢lanku moZno kritizovat a mé pfipominky,
které pfesto mam, jsou vyjadfenim mého osobniho ndzoru; M. Krolova snad vyuZije nékteré
z nich, a také snad né€které mé otazky, pii pripravé svych dalSich publikaci. Rozhodné jde o
Clanek zdvaZny a cenny, nebot’ nezndm jinou &eskou praci, kterd by se stejné zevrubné
zabyvala pobfeZni vegetaci rozsahlé pfehradni nadrZe, umisténé v podhorské poloze a se
zna¢nym podilem zaplavenych raSelinist na svém dné. Velkou hodnotu maji plivodni data

uvedend v tomto ¢lanku, a také to, Ze jsou srozumitelné podéna.

Metodika zvolend k charakterizaci flory a vegetace pobieZi nadrze Lipno je jist® korektni a
umoZnila statistick¢é zhodnoceni ziskanych ddaji. Nicméné se v &lanku pfiznava, Ze pravé
..vinou® této metodiky se nepodafilo na hodnocenych plochich podchytit viechny rostlinné
druhy, jejich? vyskyt na dané nadrz uvad&ji jini autofi. Je moZné takovému nedostatku
predejit, resp. do celkového hodnoceni pobfeZni a vodni vegetace zahrnout také tidaje z ploch

lezicich mimo zvolenou fadu ploch umisténvch v pravidelnych odstupech? Stanovidtni

faktory, které uréuji charakter vodni a pobfeZni vegetace, jsou vybrany vhodné, ale ne zcela
pfiméfend ciliim price.. Piekvapuie mé. e v §ir¥ mife se v tomto &lanku neuplatiiuie
klasifikace Zivotnich forem vodnich a bazinnvch rostlin, zeim. padle jeiich vztahu k dvnamice

vadni hladinv. nodle Heindho (Hein? 1960). neiléne v nosledni tfinrav® v kombhinaci

g 'nc'rr'nxn'n formami {”1“}7‘1‘7 et al. 1998 Ravnd? ke klacifikaci hiotant mohla noslon¥it




jednak Hejného rozlideni ekofdzi, ekoperiod, pfipadn¢ i ekocykli, a také biotopi
akumula¢nich a eroznich, jednak t¥idéni biotopi podle nyni Siroce pouZivaného Katalogu
biotopti Ceské republiky (Chytry et al.2001). Doporucuji autorce v pfiStich publikacich
pouZivat tato t¥idéni domaciho pivodu, a tudiZ vhodna pro nade podminky. Postradidm v praci
charakteristiku ro¢niho chodu teplot vody v nadrZi, jejiho zamrzani a vlivu pfipadnych
pohybii nebo ukladani ledu na pobfeZni vegetaci, a také udaje o primérné sile a Cetnosti vétri
riznych sméri — jsou-li tyto udaje k dispozici, ne-li z mist na bfezich nadrZe, tak alespofi
z nékteré blizké meteorologické stanice. Také se taZi, zda je moZno hovofit o mirné dystrofii

lipenské vody, ktera miZze mit vliv na druhové sloZeni vegetace lipenské nadrze.

Mezi druhy pobfeZni vegetace vyrazné prevazuje chrastice rakosovitd (Phalaris
arundinacea), dominantni ve 2 typech spolefenstev. Pon€kud nejasné je fytocenologické
zafazeni jejich porostii s odkazem na pfehled vegeta¢nich jednotek podle Moravce et al.
(1995) - domnivam se, Zze rok 2005 je vseznamu literatury uveden chybné. Zatimco
spoleenstvo zazemé&nych tini,  pobfeZznich depresi, apod., asociace Phalaridetum
arundinaceae Libbert 1931, je jednoznatné v literatufe popsano, druhé spoleCenstvo,
vyskytujici se spiSe v eroznich litordlnich biotopech, je v citovaném piehledu vhodné
zafazeno do svazu Phalaridion arundinaceae Kopecky 1961. Ale zustava otazka, zda
neodpovida chrasticovému spole€enstvu na pis¢itych stanovistich na fi¢nich bfezich nebo i
v korytech, asociace Rorippo-Phalaridetum arundinaceae Kopecky 1961, ochuzené o druh
Rorippa amphibia. Podle Katalogu biotopi (Chytry et al. 2001) by prvni spolecenstvo
odpovidalo podjednotce M1.7 (Vegetace vysokych ostfic), a druhé podjednotce M1.4 (Ri¢ni

rakosiny). Jaky ma M. Krolova nazor na tuto problematiku?

Ze stolistkd autorka je pro lipenskou nadrz v ¢lanku uveden vyskyt pouze vzacného a kriticky
ohrozeného druhu Myriophyllum alterniflorum. Jak si vysvétluyje M. Krolova jeho
nezanedbatelny zdejsi vyskyt a soucasnou absenci vieobecné hojné&jsiho druhu M. spicatum?
Srozumitelné jsou vysvétleny odliSnosti vegetace natokové Casti nadrze, kde jsou hojné
zastoupeny akumula¢ni biotopy, ale na druhové sloZeni vegetace v Ol3inské zatoce mohlo mit
vliv nejen usazovani dnovych sedimenti vyplavovanych dlouhodobé ze starého a pomé&rné
velkého rybniku OlSina v povodi zatoky, ale také hydrochorni nebo anemochorni Sifeni

diaspor druh jiZ ddvno usazenych v tomto rybniku. Souhlasi autorka s timto mym nazorem?




Po jazykové a stylistické strance jsem s praci spokojen, i kdyZ by se tu a tam jeji CeStina
mohla vylepSit (néktera kligé, germanismy). Angli¢tina abstraktu i popisek obrazkl a tabulek

je velmi dobré a n€kolik malo jejich zlepSeni je moZno doporucit spiSe neZ vyzadovat.

To, Ze pfedloZzena publikace vyvolava otazky a podnécuje daldi uvahy, je kromé jejiho
cenného a podnétného obsahu, zejm. mnoha dat, dikazem jeji uZiteCnosti. Proto plné
doporuduji, aby byla pfijata P#irodovédeckou fakultou Jihoteské univerzity v Ceskych
Budé&jovicich. za podklad pro udéleni titulu doktora pfirodnich véd (Rerum naturalium doctor,
RNDr.) hlavni autorce tohoto ¢lanku, Mgr. Monice Krolové.

V Tteboni dne 30. kvétna 2013 y
/j&w wel

RNDr. Jan Kvét, CSc.
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