Oponentsky posudek na bakalarskou praci Anny Humlové ,Mezidruhova agrese
Soupalka dlouhoprstého (Certhia familiaris)*“ a Soupalka kratkoprstého (Certhia
brachydactyla)

Prace se zabyva experimentalnim ovéfenim reakci nasich Soupalkt na vnitro- a mezidruhové
playbackové nahravky. Uvod je sepsan Ctivé a srozumitelné, cile jsou jasné vymezeny.
K praci mam tyto dotazy a pfipominky:

1) Autorka otestovala pouze 4 jedince od kazdého druhu, coz se projevilo prakticky v celé
praci (od nesignifikantnich vysledki po jejich nejistou interpretaci). Nizky pocet testovanych
jedinct neumoznil pouzit sofistikovanéjsi modely ke zpracovani dat.

2) Stanoveni teritorii — neni mi jasné pro¢ v této studii autorka teritoria Soupalkl viibec uvadi
(jsou navic vytyCené na zakladé nizkého poétu bodid). Pro ucel prace by stacilo jedince
individualné oznacit.

3) Playbackové experimenty — misto fotografii studovanych (skoro stejnych) druhii bych
uvital spiSe fotografie jednotlivych atrap.

4) Statisticka analyza — kromé uvedenych testi bylo mozné (i pfi tak malém poctu
testovanych jedincil) vysledky zobrazit pomoci mnohorozmérné analyzy a minimalné pasivné
vynést centroidy pro jednotlivé typy experimentl. Stejnou metodu pouzil i Gil (1997) se
kterym autorka své vysledky porovnava. Nizka vypovidajici hodnota mnohonasobnych testi
po pouziti Bonferroniho korekce by tim byla odstranéna.

5) Vysledky — autorka se Casto (ze ziejmych divodi) uchyluje k prezentaci neprukaznych
vysledki coz vede k diskutabilnim zavéram.

6) Diskuze — také mne zaujala asymetricka misidentifikace druhu v systému, kde oba druhy
vypadaji stejné a Ziji v pomérné piehledném biotopu. K chybné identifikaci by pravé mélo
¢asto dochazet na zakladé vokalnich projevii v nepfehledném biotopu. Spise se také priklanim
k zavéru, ze k chybné identifikaci nedochdzi a siln&jsi reakce §. kratkoprstého na S.
dlouhoprstého je spise adaptivnim chovanim.

7) Diskuze — autorka uvadi, Ze v populaci nezaznamenala imitujici jedince. Otazka tedy zni,
jak se pozna imitujici jedinec Soupalka, pokud Ize Soupalky v terénu spolehlivé urcit pouze
podle zpévu? Byli oznaceni vSichni jedinci?

8) Seznam literatury — Casto chybi néjaka informace (vydavatel, misto vydani nebo ¢islo
»issue®). V latinskych nazvech je nékolik preklepti (napf. Acrosephalus) nebo nejsou
kurzivou.

Domnivam se, Ze nejvétsim hfichem studie je vySe uvedeny nizky pocet opakovani, ktery

nedava prostor pro sofistikované analyzy a vyrazné omezuje interpretacni potencial. Presto
praci doporucuji k obhajobé a vaham mezi stupni velmi dobie a dobie (v zavislosti na kvalité

obhajoby).
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