BIOLOGICKE CENTRUM Akademie véd Ceské republiky, v.v.i.
Parazitologicky ustav

BraniSovska 31, 370 05 Ceské Budé&jovice, Ceska republika
Telefon 38-777 5403; Fax 00420-38-53 10 388

Hlavnim cilem bakalaiské prace Ondfeje Otahala bylo pomoci morfologickych a
morfometrickych metod uréit motolice ¢eledi Opecoelidae nalezené v rybich hostitelich na
Svalbardu v roce 2013. Za dalsi cil si pak autor klade prozkoumat jejich zivotni cyklus

v extrémnich podminkéach Svalbardu.

Musim konstatovat, Ze pfedkladana prace je jiz druhym pokusem po té predchozi, kterou
jsme nedoporucila k obhajobg, a i pies veSkerou o¢ividnou snahu studenta a jeho konzultace
se mnou a mymi kolegy, praci povazuji opét za nezdafrilou. Student sice na zaklad¢
doporuceni vyrazné text pfepracoval, a to pfedevsim teoretickou ¢ast, doplnil text
fotografiemi a cenim si i znaného zlepSeni v psané angli¢ting, oviem nékteré pfipominky a
otazky k metodice a vysledkiim, které jsme nastinila v pfedchozim posudku a které stale
povazuji za zcela zasadni, nebyly zodpovézeny a za¢lenény do piepracované verze.

1) Chybi schéma a podrobny popis Zivotniho cyklu motolic ¢eledi Opecoelidae.
Ackoliv autor tentokrat zaclenil obecny Zivotni cyklus motolic skupiny Digenea, ocekéavala
bych spise schéma téch motolic, kterych se téma tyka. Navic je popis chaoticky a netiplny,
protoZe chybi informace o druhém mezihostiteli i udaje o tomto, jak je vlastné cely cyklus
dokoncen. Toto se dozvidame az z dal$iho textu.

1) Experimentalni niakaza. Tuto nejzajimavéjsi ¢ast povazuji z celé prace za nejslabsi.
Popis metodiky a nasledna interpretace vysledkii jsou nedostateéné a veskeré zavéry jsou
shrnuty az v diskuzi. Neni vysvétleno, kde pfesné a s jakym vysledkem byly provadény
pokusy s produkeci cerkérii v riznych kontrolovanych podminkach, které provadéli skolitel
Oleg Ditrich a byvala studentka Andrea Bednafova. Pro¢ nebylo vypitvano vét§i mnozstvi
druhych mezihostitelt — kory$t druhu Gammarus setosus (uvadi se pouze 15 jedinct)? Jakou
roli hraje dal$i zminény zastupce druhého mezihostitele Onisismus carismus ve vyvojovém
cyklu opecoelidnich motolic na Svalbardu? Neni vysvétleno, jak dlouho byli blesivci
vystaveni ndkazam a kolik dni po infekci byly provadény pitvy za ucelem ziskani
metacerkarii. V jaké ¢asti jejich téla byly metacerkarie nalezeny?

Neni splnén cil prace €. 3, a to porovnani vysledkt z experimentalnich nakaz s dostupnymi
udaji v literatufe.

Autor uvadi, Ze zptisob ptrenosu motolic na Svalbardu je zcela ojedinély a neobvykly,
nebot’ zralé cerkarie neopousti télo plze. Spekuluje, a Ze pravdépodobné parazitem vyvolana
smrt hostitele je jedinou cestou k uspésnému dokonéeni Zivotniho cyklu v téchto podminkéch.
OvSem tento zavér je uveden azZ v diskuzi. Déle neni jasné, jak samotné cerkarie mohou
ovliviiovat fitness mezihostitele (m&kkyse)? Co ma autor na mysli tvrzenim, Ze chovani
cerkarii, které neopousti t€lo hostitele, je neobvyklé, a déle, Ze chovani cerkarii vedouci ke
smrti plZe je nové? Je tato strategie opravdu prvnim zaznamem u motolic?

2) Morfologicka analyza vzorki motolic z ryb. Neni jasné, pro¢ byli néktefi jedinci
studovani pomoci skenovaci elektronové mikroskopie, a to v podstaté jen kvili zméteni
celkové délky, Sitky téla, a dale velikosti pfisavek a jejich vzajemné vzdalenosti (vSechny tyto
udaje bylo mozné ziskat jednoduse a za mensich finan¢nich nakladd na trvalych preparatech)!
Pro¢ nebyl detailn¢ studovan povrch, jak je uvedeno v anotaci? Pro¢ bylo méteno tak malo
struktur? Pro¢ autor nepouzil pouze barvené vzorky k fotografické dokumentaci a k
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naslednému promeéfovani struktur, kdyz sam uvadi, Ze vzorky piipravené pro SEM jsou
vétSinou zdeformované a smr§téné a mohou zkreslit vysledek? Timto zcela zpochybriuje
vypovidaci hodnotu svych udaju.

Pro¢ nebyla studovana morfologie a nebyly poskytnuty popisy také larvéalnich stadii
nalezenych v mékkysich? Na ¢em je pak zalozené tvrzeni, Ze nalezené cerkarie patii druhu
Podocotyle atamon?

3) Zpracovani, interpretace vysledku a diskuze. Nékteré zavéry z tabulek nejsou nijak
diskutované a postradaji tak vyznam. Naptiklad co autor sledoval porovnavanim velikosti téla
ryb a jejich ndkazou mezi samci a samicemi a jak si vysvétluje velikostni rozdily nakazenych
a nenakazenych jedincti?

V diskuzi student popisuje vysledky vyzkumu! Chybi srovnani nalezenych motolic
nevhodné stanovit hypotézy az v diskuzi a zavérech prace! Neni jasné, pro¢ by se nalezené
metacerkarie mély porovnavat s dostupnymi tdaje v literatuie za i¢elem ovéfeni hypotézy o
neobvyklém pfenosu parazita z prvniho do druhého mezihostitele.

4) V praci se objevuje nespocetné mnozstvi edita¢nich a faktickych chyb.
Cile jsou stanovené v n€kolika kapitolach a ne vzdy se Gplné€ shoduji. Citace jsou Spatné
v textu i v seznamu literatury (napt. Galaktinov misto Galaktionov nebo neshoda roki
publikovéani dané prace). Nékteré obrazky a fakta jsou uvadény ze starSich publikaci (napf.
schéma motolice od Hunter a kol. 1976, po¢et druhi motolic z publikaci z let 2002, 2005; pro
zajimavost Littlewood a kol. 2015 jiz uvadi vyssi po€et druht a rodt zastoupenych v samotné
¢eledi Opecoelidae — 90 rodt a 883 druhti na rozdil od dat z uvedenych publikaci — 85 a
800!), u Cislovek chybi desetinna ¢arka u tisicti a misto ¢arky tecka jak je obvyklé u
anglického textu. Podkapitola 4.2 se sklada pouze z obrazku obarvenych dospélci a
z elektronové mikroskopie bez doprovodného vysvétlujiciho textu. Jak si autor vysvétluje
vnitrodruhovou variabilitu ve velikosti prezentovanych vzorka (Obr. 20)?
Data rozmért motolic u dvou druhti rybich hostitelti v grafu 3D modelu nejsou barevné
odliSena, a tak graf zcela postrada vyznam. Grafy 22 a 23, které srovnavaji nalezena data
rozmé&ri motolic s publikovanymi daty, jsou matouci, protoze uvadéji pouze jednu hodnotu
pro 35 jedinct (zluté a ¢ervena kiivka podle Brinkmanna a kol. 1974). U grafu 24 neni
vysvétlen vyznam dendrogramu a nejsem piesvédcena o jeho dulezitosti vzhledem k dalSim
analyzam potvrzujici ten samy vysledek, Ze se jedna pouze o jeden druh motolice. Prace
obsahuje nadbyte¢né informace nijak souvisejici s tématem prace (napf. informace o historii
Svalbardu, neni jasna souvislost mezi detailnimi popisy stavby téla jednotlivych hostiteli se
zbylym obsahem prace).

Bohuzel musim konstatovat, ze klicovym problémem této prace je, Ze je chaoticka a jeji
koncepce a struktura nejsou dostate¢né promyslené.

I pres uvedené pripominky, které povazuji za zavazné, doporucuji piredkladanou praci

k obhajobe¢ klasifika¢nim stupném dobf¥e, ale jen za predpokladu, Ze student dostate¢né
vysvétli divody, pro¢ ignoroval vétsinu predchozich doporuceni, a zodpovi odpovidajicim
zpusobem vySe uvedené dotazy.

V Ceskych Budgjovicich, 20. 5. 2015

Coldole,” Muiwbace
Mgr. Miroslava Soldanova, PhD
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