Oponentsky posudek na bakaldfskou praci Petra Kozla Sukcese saproxylickych broukad...

PfedloZzena prédce zacind patnactistrankovym Uvodem, ktery ¢tendri predstavuje objekt studie —
drevozravé brouky — z riznych pohledd ekologie i legislativy. DileZitym faktorem pro osidlovani
dfeva hmyzem je stddium jeho rozkladu. V této souvislosti mne prekvapuje podrobné citovana
klasifikace fazi rozkladu od Stoklanda (¢lanek neni volné pfistupny). V této klasifikaci je neddvno
odumrely strom povaZzovany za jesté témér 100% Zivou biomasu, zatimco ja se domnivam, Ze kdyz je
odumfely, jde o témér 100% mrtvou biomasu. @ Je chyba u Stoklanda, bakalanta, nebo u mne?
Hnéda ci cervenad hniloba se podle autora bakaldfské prace specializuje na jehlicnany, zatimco ja ji
znam jako béznou u dubu. @ Jak je to tedy s jejim rozsifenim? Na str. 17 jsou jiné procentudlni
odhady pokryvnosti lesa nez na str. 18. @ Co tento rozdil znamena? Bédovani nad souc¢asnou
fragmentaci a homogenizaci Evropské krajiny mi uz dévno pfipada ponékud schizofrenni; zde na
str. 18 tfeba v nepochopitelné souvztaznosti neschopnosti brouk migrovat za vhodnym biotopem
v homogenni krajiné.

Metodika je jasna, pfiméFené obsahla. Pouze mne zaraZeji hodnoty otevienosti stanovist. @ Co tato
veli¢ina znamena? Hodnota 22 % pro paseku mi prijde néjak nizka. U kraje lesa ji nelze stanovit?
Ocenuji zpracovéni déledobéjsiho pokusu — na pasekach se diky sbéru tfi roky po sobé zaznamenaji i
druhy s dlouhym larvédinim vyvojem. ‘

Sedm stran vysledk( vypliuji z vétsi ¢asti barevné grafy, jejichz popisky nejsou zcela samovysvétlujici.
U obr. 4 a5 jde zfejmé o pocCty saproxylickych, nikoli vSech druh, a to o druhy broukd, ne viech
organism{, coz by bylo vhodné uvést. Na obr. 5 se ve vodorovnych pruzich séitaji mnohé druhy
vicekrdt, coZ neni vysvétleno a na prvni pohled je to zavadéjici. V tabulkach 2 a 3 neni druhové
sloZeni, ale hodnoty Jaccardova indexu.

Nékolik jevl popsanych ve vysledcich se v diskusi doc¢ka jakéhosi vysvétleni nebo hypotézy, jiné jevy
jen konstatovani o své existenci. To, Ze se paseky po dobu tfi let vzdaluji v poctu druhid od
kontrolnich stanovist (str. 27) a Ze i podobnost druhového sloZeni se v pribéhu let snizuje (str. 30), je
podezielé a @ vyZaduje vysvétleni. Jinde jsou naopak predloZena hned dvé vysvétleni, tfeba pro
bohatsi faunu pasek napojenych na louku, a to disperzni izolace a vétsi zastinéni pasek izolovanych

v lese. @ Jak Ize mezi témito dvéma alternativami rozhodnout? Hypotézu, proc asi stoupd druhova
diverzita na pasekdch i tfeti rok, najdeme jen tak mimochodem az na str. 40.

Jazyk i typograficka Uprava jsou az na drobné vyjimky slusné.

Studie jasné prokazala dileZitost postupného niceni lesa pro zachovani biodiverzity brouk a prinesla
dalsi otazky k feseni. Doporucuji praci k obhajobé s hodnocenim velmi dobrfe a mozna jesté Iépe.

Vypracovéno za zbésilych turbulenci kdesi nad Berlinem 12.5. a v pohodli pracovny v Ceskych
Budéjovicich 20.5.2015
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Pfiloha — vybrané drobné nedostatky:

str. 6: Nadfad Dictyoptera zahrnuje i kudlanky; viekaze dnes povazujeme prosté za skupinu Svabd,
neni je tfeba jmenovat zvIast.

str. 10: Jde o borku, nikoli kdru.

str. 12: ,, v praci Vodka nebo Bougeta“ — sjednotte pad.
str. 14: ,14 %" — asi spiSe druh( neZ populaci

str. 24: Souvéti ,,Pokud...“ neni Gplné.

str. 24: Desky mély jisté rozméry v cm.

str. 25: Misto ,silny roztok vody se soli“ uptednostiiuji vyraz ,,nasyceny roztok kuchynské soli ve
vodé“.

str. 25: Vyraz ¢trnactidenni se v pfipadech, kdy ma autor opravdu nutkavou potfebu pouzit ¢islo, ma
psat 14denni.

str. 39: trojacoviti

str. 39: ,bylo nalezeno 9 druhd, z nichZ poloviné nélezi...”

Nejasnosti:

str. 10: Co mame rozumét pod formulaci ,pfedevsim v borealnich lesich, v lesich mirného pasma“?
str. 11: Co znamena véta ,Svétlo je zde vice strukturované kvali chladnéjsimu mikroklimatu“?

str. 37: Je narazova past efektivni pro lov 5-7 cm velkych broukl?

Otdzka pro nékoho jiného:

str. 26: V ramci studie bylo zjisténo 405 saproxylickych druhl broukd. To je ohromné. Kolik zjistili pfi
podobné rozsahlém sbéru kolegové na PNG?




