Posudek na bakalatrskou praci Denisy Modré:
Vliv vysychani vody na vyvoj pulcti Rana temporaria

Bakalaiska prace je prezentovana na 29 stranach textu, ktery se opira o 69 prament citovanych tdaju.
Dale je prace jesté doplnéna dvéma strankami tabulek se statistickymi vypocty a 5 strankami grafi.
Cilem predkladané studie bylo, jak uvadi autorka na strané 2: i) vypracovat reSersi ohledné faktor(
souvisejicich s vysychanim vodnich ploch a jejich moznym dopadem na dynamiku vyvoje a nasledny
fenotyp obojzivelniki, a pak ii) provést pokus za i¢elem ovéreni, zda jsou pulci skokana hnédého
schopni reagovat na simulované vysychani vodniho prostedi v laboratornich podminkach, pop.
jakym zptsobem. K experimentalnimu uchopeni vyty¢eného cile byly formulovany dvé hypotézy,
které snizovani vody spojuji se zkracenim délky vyvoje nebo zmensenim télesné velikosti v dobé
metamorfozy. Téma prace je tedy jasné prehledné a velmi vhodné svou povahou pro bakalaiskou
studii. Velmi ocefiuji, ze vedle $kolitele také diskuse na seminafich katedry zoologie pfispély k
formovani vyborné studie, ktera by mohla byt s vét§im materialem podana i jako prace magisterska.
Nicméné k dokonalosti mi stéle jesté chybi vylou€eni vlivu Cisté vodni masy napi. ve formé vysky
vodni hladiny.

Ke studii mam jesté nasledujici konkrétni poznamky a dotazy:

1) Str. 8-9, kap. ,,Predace* — operovani s terminem predator bez jakéhokoliv uptesnéni je dosti
nefunkéni — predatorem muze byt hmyz, ryba, jiny obojzivelnik; ptak. Kazdy predator z tohoto
vyc¢tu bude pravdépodobné spojen s jinymi obrannymi mechanismy.

2) Str. 10, druha véta — , Je to suchozemsky druh, na vodnich plochach zavisly jen po dobu
rozmnozovani a vyvoje larev.“ Toto konstatovani je pravdivé jen z€asti, vétsina starSich
vétsich jedinch prezimuje piimo ve vodeé.

3) Str. 12 nahote — neni jasné, jak byl stanoven nebo odkud byl ptevzat podil pro vyménu vody
13,2 %?

4) Str. 15, kap. 5.3.1 — ,,(hodnoty uvadéji pramér a smérodatnou odchylku, plati i pro vsechny
nasledujici priméry.)” Napr. ale na obr. 2 je primér s SE. Pro¢ je nékde pouzivana SD a jindy
SE?

5) Str. 16, kap 5.3.2 — rozdil mezi skupinami 1 a 3 nebyl prikazny?

6) Str. 18 — co se tyce fyzikalné-chemickych parametr vody, méla byt pouzita jesté jedna
kontrola a to voda bez pulct. Vetejna vodovodni sit’ nezaruuje konstantni parametry v Case.

7) Str. 22, obr. 8 — podle obrazku je ponékud piekvapiva prikaznost rozdili u vodivosti.

8) Str. 22, kap. ,,Obsah dusikatych latek” — jedna se spravné o dusi¢itanové nebo dusi¢nanové
ionty?

9) Str. 23, tab. 5 — prostou korelaci mezi proménnymi ukazuje korelaéni koeficient R. R” je mirou
vysvétlené variability nartstu.

10) V diskusi pfi Givahach o vyprodukovaném amoniaku, je tfeba si uvédomit, Ze pfi metamorféze

dochazi i ke zméné formy vylu€ovaného dusiku z toxického amoniaku na netoxickou
mocovinu.

VySe uvedené dotazy a poznamky jsem formuloval predevdim pro stimulaci diskuse a rad
konstatuji, ze zadané téma bylo velmi zdafile zpracovano do formy bakalaiské préace, ktera prinasi jak
uzitecny piehled dosud publikovanych poznatki z vybrané problematiky, tak velmi dobie sestavenou

zpravu o vlastni experimentalni praci. Na zakladé vyse uvedeného doporuéuji tuto bakalaiskou praci k
obhajobé.
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