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Piedlozena prace fesi velice aktudlni problematiku nahradu energetickych dat pomoci méfenych
meteorologickych tidaji. Statni spole¢nost CEPS napf. vyuziva idajii ze staniéni sité Ceského
hydrometeorologického ustavu dodavanych bezprostiedné po jejich naméfeni k odhadiim okamzité
vyroby z n€kterych obnovitelnych zdroji energie v situacich, kdy tato informace chybi od
distributora, popf. vyrobce. Autor, specialista z oboru energetiky a informa¢nich technologii, si
téma prace zvolil zfejmé dobrovoln€, motivovan potiebu nalézt uspokojivé feSeni ze své profesni
praxe a toto feSeni dale uvést v u€innost ve svém zaméstnani. V tomto ohledu je prace sympaticka,
nebot’ z ni 1ze vycist jisté nadSeni a zaujeti pro véc. Nejde tedy o pouhy elaborat, jehoz sepsani je
formalni podminkou ukoné&eni vysokoskolského studia. Vysledkem prace je funkéni aplikace,
kterou lze dale rozvijet a vylepSovat. Jak uvadi sam autor, zatimco vytvoieni samotné aplikace
pfedstavovalo spiSe rutinni ukol, zpracovani dostupnych dat a navrzeni zptisobu vypoctu
nahradnich hodnot pfineslo ne¢ekané problémy, na nezZ bylo tfeba reagovat. V tomto ohledu autor
svym aktivnim piistupem zcela splnil ulohu fesitele a tam, kde nebylo mozné aplikovat lepsi
feSeni z divodu sloZitosti a naro¢nosti presahujici rozsah této prace, tuto skute¢nost pfiznava a
neboji se ji zdlraznit. Vysledky prace povazuji za originalni. Pouziti dfive publikovanych
algoritmi neni na $kodu, naopak umoznuje soustiedit se opravdové, nikoliv jiZ ddvno vyieSené
ulohy. Odborna urover prace je bohuzel poznamenana né€kolika vécnymi chybami ¢i nepiesnostmi
(viz vybér nize), presto zistava velice dobra az vyborna. Vycet n€ékterych drobnych vécnych
nedostatk:

- globalni zafeni v sobé nema komponentu zafeni odrazeného od zemského povrchu (viz
Seznam pojmii), odrazena radiace od mrakl se povazuje za soucast rozptylené radiace,

- nedisledné uziti pojmu ,.teplota®, je tieba uvadét, k ¢emu se vztahuje (vzduch, zemsky
povrch, fotovoltaicky panel atd.),

- ,.ostrovni zapojeni“ fotovoltaické elektrarny nejsou pfilis obvykla v CR, v rozvojovém
svété ovSem naprosto dominuji,

- Cidlo detekce globalniho zafeni neméii rozptyl svétla v atmosféie,

-z prednesenych udaju (zemépisné soutadnice) si lze jen t€Zko udelat piedstavu, jak daleko
je od sebe stanice a elektrarna,

- aZna strané 28 je uvedeno a to jesté velmi piiblizné, jaké Casové obdobi se zpracovava (je
to, jak se domyslim, 1. 1. 2008 — 31. 12. 2014?),

- veli¢ina ,,SOLAR RAD* (str. 23) je primé&rnd intenzita (nepouZzivejte v této souvislosti
slovo vykon, ac¢koliv ma stejné jednotky) za interval 50 sekund, ano?,

- i v meteorologii, podobné jako tieba v astronomii, dost zavisi na tom, v jakém ¢ase méfeni
udavame, proto u terminovych hodnot slouzicich k vypo¢tu primérné denni teploty je treba
dodat ,,mistniho stfedniho slune¢niho ¢asu®, jakkoliv mam obavu, Ze zde jde spiSe o udaje
v oblanském stfedoevropském case,

- sekce 6.1.2.9.1 Vypocet solarni pozice (Eesky lze Fict téz ,,vypocet polohy slunce®...) je
svou strohosti omezenou na pouhy vycet rovnic a jejich jmen promarnénou prilezitosti, jak
stru¢né a jasné vysvétlit odvozeni takové krasné véci, jako je vypocet polohy slunce,

- chybi slovni definice ,,dopadového uhlu®.

Jako velice nazornou povazuji ilustraci anomalie ,,Koci¢i hlava“. Ukazuje to, Ze k dajim z
amatérskych meteorologickych stanic je potieba pfistupovat s velikou opatrnosti. Rovnéz to je
jasnym signalem, Ze pro rozvoj a provoz stani¢nich siti napf. v rdmci energetickych spolecnosti
(jak navrhuje i autor) je potieba kvalitni techniky, dodrzovani vysokych standardii méfeni véetné
pravidelné rekalibrace pfistroju a také praktikovat pravidelnou a diislednou kontrolu dat, zvlasté
pted jejich jakymkoliv pouzitim v provozni praxi.

Celkove velmi dobré vyznéni prace a dojem z autorova zodpoveédného fesitelského pristupu
bohuzel srazi formalni pisemné provedeni prace. Rada obrazki neni v textu fadné zminéna a




odkazana (napt. Obr. 4, 5), chybi jejich popis a vysvétleni (Obr. 2, ktery by jinak mohl byt skvélou
ilustraci k textu, poté co by se prevedl z angli¢tiny do ¢estiny), u grafii chybi popis os a jednotek
(napt. Obr. 26 a 27, 36-38), problém je i s umisténim textu (Obr. 2, 12 ¢i 13), obrazek 17 povazuji
za zcela zbyte¢ny. Zdafilé neni ani formatovani rovnic (sekce 6.1.2.9.1 a 6.1.2.9.2; rovnice 6.23 a
6.24; pro€ nebyl pouzit editor rovnic dostupny i napt. v MS Word?), formatovani jednotek (sekce
3.1 urychlosti), v téZe sekci je stejny znak (v) pouzit pro rychlost i frekvenci. Hovofime-li u
fotoelektrického jevu o vlivu frekvence zafeni, bylo by vhodné tuto uvést i do rovnic namisto
vinové délky. Opakujici se chybou je tvadéni zkratek v textu bez toho, aniz by byl jejich vyznam
fadné vysvétlen, alespon pfi prvnim vyuZiti. Seznam zkratek na konci prace takovy postup nijak
neospravedliiuje. Vysvétleni nékterych pojmi by mohlo rovnéz praci déle zlepsit, viz napt. ,,ingot™
(str. 11), ,,watch dog®, ,,kVAR" (oboji str. 17). Stejné tak uvadéni ¢eskych ekvivalentl tam, kde
jsou, mohly by byt (,,use case model“?, str. 20) nebo kde by pfispély k srozumitelnosti textu
(,,funkéni dekompozice aktéra“). Casti kapitoly 5 vypadaji jako zkopirované z firemniho manualu,
ktery se snazi jednoduché véci nazvat nanejvys slozité. Nelze tfeba misto ,,redlny procesni model
ode¢tl™ fict ,,zptisoby provadéni odeéti“? Misto ,,Rozbor procesu Profilové odecty elektroméru*
napsat ,,Manualni zpisob odectu elektroméri*“? Psani takzvanych ,,procesi” s velkym pismem na
zacatku je sporné. Tento typ pravopisné chyby je v textu Casty i jinde (napf. u popisu albeda
apod.). Anglické slovo ,,functionality” ma fadu dobrych a zcela vystiznych ¢eskych ekvivalenti, a
tak neni diivod pouzivat jeho otrocky ,,pfeklad” navzdory tomu, Ze se tak ob¢as déje. Seznam
literatury a pouzitych informac¢nich zdroju je $patné sestaveny, zdroje nejsou citovany formalné
spravné.

Navzdory nepiili§ vydafenému formélnimu zpracovani pisemného provedeni prace povazuji za
prace, feSenou problematiku a ma potencial dal$iho zdokonaleni v ramci zaméstnani feSitele.

Z tohoto divodu doporucuji praci uznat jako bakalafskou praci a s ohledem na ptedchozi
pfipominky navrhuji udélit hodnoceni stupném ,,velmi dobte*.
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uznat jako diplomovou/bakalaiskou.
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