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Slovni vyjadieni, komentafe a pFipominky vedouciho prace:

Hlavnim cilem pfedlozené BP byl navrh, vyvoj, stavba a ovéfeni funkénosti automatického
kontrolniho systému chladiciho vodniho okruhu. Automaticky systém je vybaven ¢idly, které po
detekci vody inicializuji spu$téni alarmu, uzavieni ventilu na hlavnim pfivodnim potrubi,
nastaveni napé€ti, které muze byt vyuzito pro odpojeni dalSich zafizeni a zaslani varovné sms
zpravy pomoci integrovaného gsm modulu.

V tomto hodnoceni bych rad zdtraznil aktivni pfistup autora prace k tématu, samostatnost,
schopnost fesit zadané problémy a dobrou spolupraci. V ramci BP autor navrhl feSeni problému,
navrhl elektrické zapojeni systému, nakoupil veskeré soucastky (z prostiedki UFY PiF). Dale
vramci feSeni prace systém sestavil, ozivil a ovéfil jeho funkci. Pro sestaveni automatického
systému byly pouzity komeréné dostupné jednotlivé celky (napi. servoventil, komunika¢ni panel,
stabilizované zdroje napéti atd.). Autor tyto jednotlivé ¢asti sestavil do funkéniho celku, vyrobil
k nim potifebny hardware a systém nastavil/naprogramoval. PfedloZzeny funk¢ni vzor je zpracovan
precizn€ na vysoké odborné tirovni. Z tohoto pohledu je mozné konstatovat, Ze hlavni cil BP byl
jednozna¢né splnén.

Bohuzel pii sepisovani samotné BP se autor dostal do ¢asové tisné coz se projevilo i na
kvalité psaného textu. Tuto skute¢nost nelze brat jako omluvu; autor prace byl na toto dostatecné
upozornén vedoucim prace. Psana Cast prace je bez faktickych ¢i odbornych chyb, ale je spise
plytka. V tvodni kapitole autor nedostate¢né vysvétlil hlavni motivaci a cil prace. Nasledujici
teoretickd ¢ast je povrchni, chybi hlubsi souvislosti, matematické vztahy souvisejici s regulaci ¢i
fizenim. Cile prace, prezentované jako samotnd kapitola, jsou kopii zaddvaciho protokolu — text je
nekonzistentni a nezapada do BP. Za nejhodnotnéjsi 1ze povaZovat tieti a ¢tvrtou kapitolu, kde
autor prace prezentuje samotné feSeni tkolu, obsahuje navrhy funkénich schémat doprovazené
vlastnimi fotografiemi. Slabinou prace je rovnéz Spatna préce s literaturou. Autor uvadi 16 zdroju
znichz 14 predstavuji odkazy na on-line zdroje umisténé na internetu. Tyto nelze povazovat za
relevantni zdroje, zvlasté v takovém mnozstvi. Samotny rozsah prace je prakticky pouze 28 stran.
S piihlédnutim k mnozstvi obrazkti a fotografii je rozsah spiSe mensi, coz evidentné souvisi
s Casovou tisni. Na druhou stranu prace obsahuje vsechny dulezité prvky.

V zavéreCném hodnoceni zohlediiuji praktickou ¢ast BP: autor sestavil funkéni a plné
automaticky systém dle zadaného tkolu na vysoké odborné tirovni. Zafizeni v takové konfiguraci
neni dostupné na trhu a bude slouzit v redlném procesu v laboratofi fyziky plazmatu UFY PfF.
S védomim, Ze upozad’uji psanou ¢ast BP tuto doporucuji k obhajob€¢ a navrhuji hodnoceni
vyborné.

Pripadné otazky p¥i obhajobé a naméty do diskuze:

Je mozné méfit s uvedenym systémem také jiné fyzikalni veli¢iny a jak?
Praci

M doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakalaiskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
M vyborné O velmi dobfe QO dobfe O neprospél/a
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