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JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRIRODOVEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYSTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci

Nizev price: Krajinné — ekologické indikatory udrzitelného vyuzivani krajiny v izemnim
planovani: Pripadové studie pro Volarsko a Netolicko

Autor: Be. Michaela Dulovcova
Oponent: Ing. Eva Semancikova

HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev

(X ) dobte vystihuje obsah prace, je vécny a stru¢ny

() vystihuje obsah préace, avsak ne zcela jednoznacné, vécné a stru¢né
() nevystihuje obsah préace

cile a hypotézy

( X) jasné formulované cile
() nejasné formulované
(X') chybi hypotéza

uvod a literarni prehled

(X ) jasny, piehledny a vztahuje se k zadané problematice. Obsahuje mnozstvi informaci, které shrnuje
na pfiméfené tirovni poznani v dané oblasti; nicméné by bylo vhodné tento literarni prehled jesté
doplnit o kritickou resers$i indikatorti vybranych sledovanych krajinnych charakteristik.

pouzité informacni zdroje zalozené zejména na
( X) ptivodni zahrani¢ni a domaéci literatura

() ucebnice, slovniky a monografie

() .,Seda literatura“

pouzita literatura
( X) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

material a metody

( X) jasné, prehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZstvi materialu (pozorovani,
opakovani v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod.a materidlu) nebo nedostate¢né
popsané

() nevhodné zvolené metody, nemohou déat odpovéd’ na vytycené cile

vysledky

( X) vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické

metody,

() zbytecné se opakujici vysledky (napt. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody




() prezentace nedostatec¢na

interpretace dat (diskuse)

() odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostate¢né
mnozstvi literarnich zdroj

( X) diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida irovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodlozena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a tdajum, spekulace prevladaji
nad fakty

Zavéry

() prace ma jasné a jednozna¢né zavery, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

( X) zavéry jsou sice presné a podlozeng, ale uplné neodpovidaji ciliim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() z&véry nejsou podlozené ¢i nevychézeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA
obrazky a tabulky

(X') prehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() nepiehledné, ale obsahuji dostatecné mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

( X) formaln¢ dokonaly

() bez vétsich formalnich nedostatkt

() po formalni strance nevyhovujici (nemé doporucené ¢lenéni)

jazyk

(X') odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() ¢aste¢né odpovida gramatickeé spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura

(X)) citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovida mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na préci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
prebyvajici citace)

obsazené informace jsou

() pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostate¢ném rozsahu, mohou tvorit zaklad publikace v
odborném védeckém Casopise

( X) pro obor nové, ale samy o sobé nemohou tvorit zaklad publikace v odborném védeckém casopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skute¢nosti

() jsou jen opakovanim jiz znamych skute¢nosti bez nového ptinosu”

V pfipadé potieby ptilozte dopliujici komentat. Slovni hodnoceni je povinné v pripadé, ze se oponent
obhajoby osobné¢ nezucastni.

doplniujici komentar pfilozen ANO.




Prace spliiuje pozadavky kladené na magisterské prace predkladané na PrF JU, a proto ji
doporucuji k obhajobé'.

Praci hodnotim klasifika¢nim stupném
VELMI DOBRE

Textové hodnoceni:

Cilem predkladané prace Michaely Dulovcové je doplnéni uzemniho planovani o krajinné-ekologické
ukazatele, aplikace souboru vybranych krajinné-ekologickych ukazateli na ptipadova uzemi Volarska a
Netolicka a jejich porovnani.

V literarnim prehledu se studentka vénuje definici krajiny, ekosystémovym sluzbam a funkcim,
definicim a popisu vybranych krajinnych funkei a sluzeb, které se rozhodla hodnotit na vybranych
uzemich, a dale zaméfuje pozornost na evropskou umluvu o krajing, jeji vztah k tzemnimu planovani a
postaveni krajiny v tizemnim pldnovani v CR, coz je uréité kladnym piinosem této prace.

V kapitole metodik popisuje zajmova izemi, pouzita digitalni data, jejich piipravu pro zpracovani

v ArcGIS a vénuje se také popisu a postupu vypoctu vybranych indikétort pro posouzeni krajinné
heterogenity, konektivity krajiny, reten¢ni schopnosti krajiny a prostupnosti krajiny. Pro jednotlivé
krajinné fce./sluzby pak uvadi vysledky a v diskusi se jim vénuje z pohledu vysledki a metodiky.

Prace ma své klady, jako dobfe napsané texty literarniho pfehledu a metodiky. Za vlastnim zpracovanim
prace mus} byt spousta hodin stravenych pfipravou a praci s digitalnimi daty. Nicméné klady jsou
bohuzel vyvéazeny zapory, které pfi¢itam $patné natasovanému vlastnimu psani magisterské prace,
nebot’ vlastni prace je dobfe strukturovana a je na ni vidét, Ze studentka je schopna analyzy i syntézy
daného problému. Avsak predevsim diskusi a zavérum by bylo tfeba vénovat vice ¢asu a navazat je na
puvodné vytyceny cil, kde by mélo zaznit, jak mohou nebo nemohou vybrané indikatory prispét ke
zlepSeni stavajicich izemnich plant.

K praci mam nékolik poznamek a otazek na studentku:

1) V literarni reSersi postradam kriticky piehled toho, jaké indikatory je mozné pouzivat pro
hodnoceni krajinné heterogenity, konektivity krajiny, reten¢ni schopnosti krajiny a prostupnosti
krajiny. Proto by mé zajimalo, pro¢ si studenka vybrala pravé ty indikatory, které pouzila
k hodnoceni vy$e uvedenych krajinnych fci./sluzeb, odkud byly indikatory prevzaty?

2) Jak prispéla vrstva LPIS ke zpiesnéni vrstvy ZABAGED? Pfinesl prinik téchto dvou vrstev
novou kategorii LandUSE/LandCOVER?

3) V popisu zdjmovych uzemi chybi u Netolicka celkova rozloha izemi. A stru¢ny popis pro¢, byla

prave tato dvé uzemi vybrana a jaky je v nich zésadni rozdil.

! nehodici se §krtnéte




4) Vzhledem k stanovenému cili prace .,....doplnéni izemniho planovani o krajinné-ekologické
ukazatele....” Bych povazovala za ucelné mit v kapitole 3.1 Charakteristika zajmovych uzemi,
popsano, jaké indikatory jsou nebo nejsou popsany v izemnich planech a izemné analytickych
podkladech jednotlivych obci zajmovych tzemi. Popt. jak se krajiné vénuji.

5) Jaka jsou uskali pouziti sledovanych indikator pro hodnoceni vybranych krajinnych
fci./sluzeb.?

6) Jak mohou nebo nemohou vybrané indikatory pfispét ke zlep$eni stavajicich tizemnich plant?

Datum: 14.1.2015 Podpis oponenta://fr?f‘r@




JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH, PRiRpDOVEDECKA FAKULTA,
KATEDRA BIOLOGIE EKOSYSTEMU

Oponentsky posudek na magisterskou praci
Nazev priace:

Krajinné — ekologické indikatory udrzitelného vyuzivani krajiny v izemnim plinovani:
Pripadové studie pro Volarsko a Netolicko

Autor: Bec. Michaela Dulovcova
Oponent: Ing. Klara Salzmann, PhD.

HODNOCENI PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev

() dobie vystihuje obsah prace, je vécny a strué¢ny

(x) vystihuje obsah prace, av$ak ne zcela jednozna¢né, vécné a stru¢né
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy

() jasné formulované
(x) nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni prehled

(x) jasny a piehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci, které
shrnuje na pfiméfené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

() neptehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, avsak s dostate¢nym mnozstvim informaci

() prili§ struény (s nedostateénym mnozstvim podkladil) nebo nevystizny a ke zpracovdvané
problematice se vztahuje pouze ¢aste¢né

pouzité informacni zdroje zaloZené zejména na
(x) ptivodni zahrani¢ni a domaci literatura

() ucebnice, slovniky a monografie

() ,,8eda literatura“

pouzita literatura
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

material a metody

() jasné, piehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materialu (pozorovani, opakovani
v prostoru a ¢ase) a pouzité¢ metody jsou takové, ze pomohou splnit vytéené cile

( x) jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materidlu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostate¢né
popsané

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpoveéd’ na vytycené cile

vysledky

() vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické metody,

() zbytecné se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

( x) k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostate¢na




interpretace dat (diskuse)

() odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecné
mnozstvi literarnich zdrojt

( x) diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida trovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodlozena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a udajim, spekulace pievladaji
nad fakty

Zaveéry

() prace ma jasné a jednozna¢né zaveéry, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

(x ) zavéry jsou sice presné a podlozené, ale Gplné neodpovidaji cilim prace, nebo nekteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI{ PRACE - FORMALNIi STRANKA
obrazky a tabulky

( x) ptehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() nepiehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

( x) forméln¢ dokonaly

() bez vétsich formélnich nedostatka

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

jazyk

( x) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() castetne€ odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

literatura

( x) citovana bez chyb, jednotné, citace pouZité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovida mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
ptebyvajici citace)

obsazené informace jsou

() pro obor nové nebo rozsifujici poznani a v dostate¢ném rozsahu, mohou tvofit zaklad publikace v
odborném védeckém Casopise

( X) pro obor nové, ale samy o sobé nemohou tvofit zdklad publikace v odborném védeckém casopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) znamych skute¢nosti

() jsou jen opakovanim jiz znamych skute¢nosti bez nového piinosu

V ptipad¢ potieby pfilozte dopliujici komentat. Slovni hodnoceni je povinné v piipadé€, Ze se oponent
obhajoby osobn¢ nezuicastni.

doplnujici komentar ptilozen ANO ( x) NE ()




Dopliiujici komentar

Piedlozena magisterska prace poukazuje na nedostatky dnesniho legislativniho prostredi ve véci komplexni péce
o krajinu a jeji hodnoty v procesu izemniho planovani v Ceské republice a navrhuje doplnéni nékterych dal$ich
dalSich krajinné€ — ekologickych ukazatelii do dokumentii tizemiho planovani na pfikladé ptipadovych uzemi
Volarska a Netolicka.

Autorka velmi dobre vypracovala analyzu soucasného stavu legislativnich ptedpist v uzemnim planovani a
poukazala na chybéjici udaje a data pti procesu vypracovani izemnich plani obci a mést.

Hodnoceni problematiky nedostatecné implementace krajiny ve smyslu Evropské tumluvy o krajin¢ povazuji za
spravné. Tato magisterska prace miize byt dal$im prispévkem jak tuto situaci zménit a vylepsit soucasny stav.
Dnes vime, Ze chybi standardy projektovani krajinnych plant, Gzemnich studii krajiny, koncepci usporadéani
krajiny. Dale chybi odbornici na vypracovani téchto dokumenti, protoze vzdélavani v oblasti krajinného
planovani v komplexnim ponimani podle Evropské timluvy o krajing v Ceské republice zatim neni prioritou.

Navrzené vybrané krajinné - ekologické ukazatele velmi spravné poukazuji na dal$i hodnoty uzemi, které mizou
mit lokalni, ale také regionalni nebo nadregionalni vyznam.

Také upozornuji na skutecnost, ze ekologicka stabilizace krajiny nemtize byt zabezpecena pouze uzemnim
systémem ekologicke stability, ale je dilezité zabyvat se krajinou celoplo$né a posilovat ekosystémové sluzby na
maximalné moznych uzemich s riznym vyuzitim.

Nelze vsak hodnotit spravnost nebo nespravnost dnesnich izemnich plant pouze na zakladé obsahu legislativnich
predpist a jejich priloh.

Uzemni plan je pracovni nastroj, pomérné flexibilni a poskytuje svému zpracovateli dostatecné moznosti a prostor
na spravné feSeni daného uzemi. Otazkou je dostatecné naplnéni pojmi uvedenych v prislusnych zékonech a
vyhlaskach.

V magisterskeé praci postradam izemni plany z danych zkoumanych uzemi (Volarsko a Netolicko) a srovnani
vysledki této magisterské prace se skute¢nym stavem navrhu uzemniho planu, p¥ipadné kolize nebo pfipadny
soulad. Také by mohlo byt zajimavé hodnoceni krajinné - ekologickych ukazateli v ptipadovych lokalitach ve
vztahu k intenzité a zpisobu hospodarského vyuziti izemi.

Vseobecné tvrzeni o nedostate¢nosti obsahu tizemnich plant jako takovych ve vztahu ke krajiné samoziejmé

miZe magisterska prace uvadét, ale pokud neni toto tvrzeni podlozeno realnymi daji zjisténymi na konkrétnim
pifipadovém uzemi, nepovazuji to za védecky pristup.

Prace spliiuje pozadavky kladené na magisterské prace predkladané na PFF JU, a proto ji doporucuji k
obhajobé'.

Praci hodnotim klasifika¢nim stupném'

VELMI DOBRE

@w S a0 moommd

Datum: 12. leden 2015 Podpis oponenta: .......................

" nehodici se $krtndte




