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Autor: Be. Miroslav Kotre

Oponent: RNDr. Magda Edwards, Ph.D

Piedlozena diplomova prace se zabyva hodnocenim zdravotniho stavu solitérnich smrkii na Sumavé a
teoreticky i jejich pfedpokladanou nachylnosti k napadeni lykozroutem smrkovym. Autor sesbiral
vlastni terénni data popisujici stav smrki pfedevsim z hlediska dlouhodobého piisobeni stresovych
faktorl a data o stanovistnich podminkach. Na zakladé statistického zpracovani dat pak vybral faktory s
nejveétsim vlivem na vybrané charakteristiky smrku.

Nazev prace ne zcela vystihuje jeji obsah, vzhledem k tomu Ze napadeni lykozroutem viibec sledovano
nebylo. Cile a hypotézy jsou jasné formulované, ale hypotézu o citlivosti vice po§kozenych stromu k
napadeni IykoZroutem prace nijak neovéfuje. Uvod a literarni ptehled je piehledny a velmi obsahly,
vztahujici se k dané problematice, a s dostate¢nym mnozstvim informaci. Pouzita byla ptivodni
literatura domaéci i zahrani¢ni. Metody popisujici sbér dat v terénu jsou popsany podrobné a
srozumitelné a celkovy pocet sledovanych stromi (599) je pomé&mé vysoky. Cast popisujici statistické
zpracovani dat je naopak dost nejasna. Pouzité statistické metody jsou sice popsany dobie, ale chybi
zde, co bylo testovéano, které parametry u smrkii byly pouZity jako vysvétlované a které vysvétlujici
proménné. Vybér vstupnich proménnych pomoci PCA by zde mél byt podrobné&ji popsan. Vysledky
nejsou Uplné prehledné prezentovany a neni jasné, které faktory s moznym vlivem na zdravotni stav
smrku byly pro konkrétni proménné testovany. Doporucila bych vysledky doplnit o ptehlednou tabulku,
ze které by bylo ziejmé, jaky vliv mély jednotlivé testované proménné na parametry zdravotniho stavu
stromi. Vzhledem k mnozstvi sledovanych parametri by bylo vhodné prezentovat i graf z pouzité PCA,
ktera je pouze zminéna v metodice. Diskuze odpovida zhruba rozsahu uvedenych dat a vhodné cituje
literarni zdroje. Zavér prace stru¢né shrnuje vysledky a vyhody pouzité metody, ale opét se opakuje
hypotéza o nachylnosti k napadeni, ktera nebyla testovana.

Text prace je po formalni strance v poiadku bez vétsich nedostatki a data jsou vhodné prezentovéana v
grafech. Pro podobny typ dat by bylo vhodné pouzit stejny typ grafu. Popisky grafii by mély byt pod
obrazkem.

Pfipominka:

Pouziti celkového obvodu kmene jako vyjadieni véku muze byt velmi nepresne (stromy pfirtstaji jinak
na riznych stanovistich)

Dotazy:

Pro¢ byl testovan rozdil mezi lokalitami? Li$ily se lokality v n¢jakém faktoru?




Jak byl vybiran model pro predikci defoliace primarni struktury? V samostatné analyze s nadmotskou
vySkou byl prikazny vliv vétveni, v celkovém modelu ale neni.

Byly mezi solitérnimi smrky nékteré napadené kirovcem? Lze u nich napadeni ptedpokladat?

Celkové hodnoceni:

Prace spliuje pozadavky kladené na magisterské prace predkladané na PiF JU, a proto ji doporucuji k
obhajobg.

Préaci hodnotim klasifikaénim stupném yelmi dobie v piipadé dobré obhajoby.
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Posudek na magisterskou praci Bc. Miroslava Kotrce

Pfedlozenou magisterskou praci povazuji za solidné zpracovanou odbornou praci, ktera v zasadé
spliiuje pozadavky kladené na magisterské prace. Po doplnéni o vysledky sledovéani napadeni
kiroveem a opravé nedostatku, na které dale poukazi ja a mi kolegové, by podle mého nazoru mél
byt text publikovan v odborném casopise.

Téma prace je zajimavé a vhodné dopliuje stavajici vyzkumy o ekologii smrku, které se zabyvaji
pfrevazné porosty a nikoliv jednotlivymi jedinci. Vysledky jsou aplikovatelné v praxi ochrany
ptirody a lesnického managementu.

Z vysledki mne osobné nejvice zaujala statistickd prikaznost vétsi odolnosti smrki s vice kmeny
tzv. Viceraku. Tento fenomén je v klasickém lesnictvi opomijeny a naopak klasické mytni
hospodareni smétuje k eliminaci téchto jedincti. UZ pouhé doporuceni, aby pii probirkach a
protfezavkach v lesich s mimoproduk¢ni funkci (ochranné a zvlastniho ur¢eni) byly zamérné
ponechavany vicekmeny, je pro klasicky uvazujiciho lesnika pravdépodobné Sokujici a diskuze na
toto téma v praktickém lesnickém provozu a ochrané ptirody by mohla byt velice pfinosna.
Doporucoval bych proto nekteré zavéry z této prace prezentovat na forech, jichz se ucastni odborna
1 neodborna veiejnost.

Bohuzel prace vykazuje nékteré nedostatky a pochybeni, jez zde na tomto misté musim probrat.

V literarnim prehledu jsou uvedené z pohledu pisobeni stresu na rostliny hlavné obecna
konstatovani a chybi konkrétni citace o pisobeni stresu na smrk ztepily, k némuz existuje rozsahla
literatura. Citace tykajici se smrku postradam obzvlasté na strance 5 v kapitole vodni poméry, kde
vysoka citlivost smrku zmény vodniho rezimu je v§eobecné znama a dobre popsana. Taktéz chybi
citace na popsané situace z praxe, kdy pfi nedostatku srazek ve vegetacni sezon¢ dochazi u
smrkovych porosta k synergii stresu s nedostatku vody s pfemnozenim kiirovce(situace v
bezzasahové zon€é na Modravé v roce 1995). Pii teplé a dlouhé letni sezoné kirovec navic misto
dvou generaci tvofi tii generace a pokud se jakykoliv stres natasovan do doby rojeni nebo pred nim
uc¢inky na smrkové porosty se znasobuji. Taktéz postradam citace z klasické lesnické literatury o
ekologii kirovce jako nalety kiirovce na Cerstvé oteviené porostni stény a piednostni zir kiirovee na
smrcich s dlouhym pribéznym kmenem, které by po kritickém zhodnoceni dobie zapadaly do
praktického zaméfeni prace.

Dal$i moje pfipominka se tyka pouzitych mapovych podkladii pro hodnoceni biotopti. Kombinaci
botanické rekonstrukéni mapy v métitku 1:500 000 s podrobnymi bodovymi objekty stromu
povazuji za neSt'astnou. Autorovi bych naopak doporucoval vyuzit vrstvu mapovani biotopt
soustavy Natura 2000, kterd by vytvarena v celém sledovaném tizemi nad mapou 1:10 000.

Z textu prace na str. 21 jsem nepochopil, jakym zptisobem probihal vybér hodnotitelnych jedincti
smrku. Byly ve vybéru stromy vsech vékovych kategorii nebo byly ve vybéru vyhradné starsi
jedinci potencialné vystaveni ziru Ips typografus (starsi 60 let). Bylo pii vybéru preferovany
stromy z pfirozeného zmlazeni nebo byly hodnoceny i historické vysadby u byvalych komunikaci a
objekta ?

Ze zkuSenosti vim, ze pfimo u byvalych objektl se Casto vyskytuji vysadby, které mohou byt
exotického puvodu viz Larix decidua nebo dokonce Pinus cembra.

Rad bych téz touto cestou zeptal autora na piesny vyznam formulace na str. 33 - metodou
mnohonasobné linearni regrese byl sestaven regresni model, ktery vysveétluje

statisticky primarniho asimila¢niho aparatu.

Polemizuji taktéz s tvrzenim na str. 39, Ze celkovy obvod kmeni je parametr vyjadiujici stari
stromu. je celkovy obvod kmene vypovida o stafi pouze v ramci ur€itého typu biotopu.
Doporuc¢oval bych urcité u vybranych jedinci provést kontrolni odbéru Preslerovych nebozezem a
urceni véku s absolutni piesnosti. Vzhledem k tomu, Ze sledovani jedinci se vyskytovali na trvale
zamokienych lokalitach musim na tomto mist& uvést fakt, Ze na vrchovistich Sumavy se vyskytuji
jedinci smrku, ktefi pii fadové centimetrovych tloustkach kmene dosahuji stati pres 100 let.




Rad bych touto cestou varoval autora pted hodnocenim odolnosti solitérnich smrkti pouze na
zakladé kritéria — zasazen nebo nezasazen ktiirovcem. Pravdépodobnost naletu ktirovee je pfimo
umérna vzdalenosti od nejblizsiho ohniska. Doporucuji proto do budouci analyzy zahrnout
vzdalenost od napadenych porostii nebo od porosti viibec. Sprava NP a CHKO Sumava taktéz v 90.
letech provadéla kvantitativni hodnoceni mnozstvi kiirovet z feromonovych lapaci, coz jsou téz
data, kterd by mohla pouzit pfi analyze pravdépodobnosti napadeni timto podkornim hmyzem.
Zavérem bych rad poptal autorovi mnoho $tésti pfi sbéru dat v terénu a co co nejméné paiezu, které
najde na misté sledovanych stromi.

V Ceskych Bud&jovicich, 14.1.2015

RNDr. Petr Horn Ph.D.
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