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Predmét diplomové prace

Diplomova prace Ivany VInové je zamétena na tasemnice fadu Diphyllobothriidea vyskytujici se u
plazi. V literarnim uvodu se pokusila shrnout obecné poznatky o biologii a evoluci tasemnic, blize se
rozepsala o tom, s jakymi tasemnicemi se u plazti mizeme setkat a zahrnula i kapitolu o Iékarském
vyznamu tasemnic.

Béhem studia zpracovavala jak material zapujceny ze svétovych muzei, tak i relativné Cerstvé vzorky
tasemnic poskytnuté Skolitelem, které vyuzila nejenom pro piehledné nakresy a proméfovani
studovanych druhi, ale i pro podrobnou elektronmikroskopickou analyzu mikrotricht ve skenovacim
elektronovém mikroskopu. Hlavnim cilem prace ptitom bylo pokusit se o revizi tasemnic Celedi
Solenophoridae se zaméfenim na rody Duthiersia a Scyphocephalus.
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Clenéni prace

Prace je Clenéna do osmi zakladnich kapitol v€etné pfilohy, pficemz néjvétsi duraz je kladen na
literarni Givod, vlastni vysledky a diskusi.

Pripominky:

- kapitolu o Iékarském vyznamu by podle mého nazoru bylo vhodné nahradit nebo alespori
doplnit o veterinarni problematiku tasemnic u plazili, zminéna kapitola se tasemnicim vénuje
pouze z pohledu huménni mediciny.

- vdiskusi by bylo mozna vhodnéjsi zacit od obecnéjsich aspektt (hostitelska specifita,
geografické rozsifeni, Zivotni cyklus) a teprve poté prejit k diskusi nad konkrétnimi
revidovanymi druhy. Rovnéz mi tu trochu schazi zamysleni se nad tim, jestli se lisi vyskyt
nebo diverzita tasemnic i podle zpisobu zivota riznych druht varant.

Literarni zdroje

Seznam literatury obsahuje pres 80 citovanych praci, mezi kterymi je velké mnoZzstvi starsi literatury

s piivodnimi popisy studovanych zastupct tasemnic, autorka do prace nezapomnéla zahrnout ani
recentni studie, bez kterych by zejména uvodni kapitoly o evoluci tasemnic nebylo mozné zodpovédné
zpracovat. Odkazy na citovanou literaturu jsou do textu i tabulek vhodné zarazené.

Pripominky:

Balasingam 1963 v textu uveden jako Balasingam 1962




Graficka vprava, tabulky a obrazova dokumentace

Predkladana prace plsobi pfehlednym a ucelenym dojmem, a to i pies zafazeni rozsahlych tabulek
napf. se seznamy druhi tasemnic, které se u plazi vyskytuji. Originalni fotografie autorky povazuji za
velmi zdafilé a dobfe na mne pisobi i jejich uspofadani do obrazovych tabuli. Perokresby u
revidovanych druhti povazuji rovnéz za kvalitné zpracované. Revize studovanych druht je vhodné
doplnéna obrazovou dokumentaci autort ptivodnich popisu.

Pfipominky:

- obr. ¢. 1 (str.2) mi pfijde ve formé, v jaké je prezentovan nepiehledny, prospéla by mu
graficka Uprava a zjednoduseni, pfi kterém by byl obrazek opro$tén o text psany pfili§ malym
pismem.

- obr. ¢. 2 (str. 3) — obrazek ilustrujici typy télni organizace bych z mého pohledu také
redukovala na tfi az Ctyfi zakladni typy, ve formé, v jaké je obrazek v tuto chvili pusobi rusivé
Jjak velké mnozstvi piikladi, tak pivodni pievzaté ¢islovani zaCinajici €. 53 a v neposledni
fadé€ i ponechani popisku, které nejsou v legendé vysvétleny.

- obr. ¢. 4 (str. 6) — pro¢ je pouzity obrazek tasemnice rodu Diphyllobothrium, navic z ¢lovéka a
Jjesté k tomu ne piimo od autorky? Dle zafazeni v textu ma obrazek vystihovat fakt, Ze u
tasemnic miZeme najit jednu nebo vice sad pohlavnich organii a ve druhém odkazu také to, ze
tvar délohy se miiZe u riiznych druhi lisit. Na obrazku bych tedy spise ocekavala dvé
srovnavaci dvojice, které by vyse zminéné znaky vystihovaly 1épe.

Jazykova droven

Po jazykové strance je text kvalitni a ,,Ctivy®, zaroven vsak splituje viechny nalezitosti védeckého
textu. V diplomové praci je minimum jazykovych nebo stylistickych chyb.

Pfipominky:

- str. 9. v textu je fada odbornych vyrazi (subkutanni, visceralni, cerebralni a proliferativni a
mezi nimi je jediny ¢esky vyraz ,,o¢ni®, Iépe by bylo vyrazy sjednotit

- Nazev diplomové prace: diphyllobothriidnich — zvazila bych bud’ plné ,,pocesténi* tvaru, nebo
jesteé Iépe, preformulovani nazvu tak, aby bylo mozné pouzit védecky nazev v puvodni formé

(tasemnice fadu Diphyllobothriidea)

- str. 48 —navrhla namisto ,,navrhnula“

Otazy k obhajobé

1. Budou vysledky diplomové prace soucasti n€¢jaké chystané publikace? Pokud ano, co dalsiho
by v idedlnim pfipadé¢ jesté méla obsahovat, aby byla revize kompletni?

2. Z metodiky mi neni zcela jasné, zda studentka pouze zpracovavala material poskytnuty pres
Skolitele, nebo jestli se aktivné Gcastnila napt. nékterych pitev, fixovani materialu, jeho




histologického zpracovani, pfipadné, do jaké miry sama aktivné vyjednavala zapujceni
preparati z muzei. Bylo by mozné to trochu upiesnit?

3. Vdiplomové praci uvadite, ze skolex a mikrotrichy slouzi k pfichyceni tasemnic ve stfevée
hostitele. Existuje obecné rozdil mezi ultrastrukturou mikrotrichi u tasemnic, které obyvaji
stfevo masozravci (napf. varani) a téch, které miizeme najit u bylozravct (napf. leguant?)
Moje otazka narazi na nalez tasemnic rodu Duthiersia u leguani rodu Cyclura.

4. Vsichni varani uvadéni v diplomové praci jako hostitelé sledované skupiny tasemnic jsou si
podobni vzristem i zpisobem zivota. Napovida nam to néco o ptripadnych mezihostitelich?
Jak je to u jinych, mensich, piipadné vyrazné arborikolnich varani s tasemnicemi fadu
Diphyllobothriidea? Maji néjaké?

Celkové hodnoceni

V diplomové praci se sice nepodarilo najit o¢ekavané morfologické rozdily mezi dvéma studovanymi
druhy rodu Duthiersia, i ptesto lze konstatovat, Ze autorka se pii vytvareni diplomové prace naudila
pracovat s literaturou, osvojila si praci se skenovacim elektronovym mikroskopem a vysledky ze
svych méfeni a pozorovani dokazala porovnat s dostupnou literaturou. Po kritickém zhodnoceni
vlastnich dat i poznatki z literatury byla schopna v$e sepsat do podoby diplomové prace, kterou timto
doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou 2.
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V Praze /{'2’/7( ....... RNDr. Jana Bulantova, Ph.D.
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Oponentsky posudek na bakalafskou diplomovou praci Bc. Ivany Vinové:

Revize diphyllobothriidnich tasemnic plazii (Eucestoda: Solenophoridae)

Predlozena diplomova prace se sklada ze dvou &asti. Prvni ¢ast - avodni kapitoly zahrnuje

obecnou charakteristiku tfi vy$sich taxonl tasemnic, konkrétné Cyclophyllidea, Proteocephalidea a
Diphyllobothriidea, jejichZ vybranymi zastupci se diplomantka podrobné zabyva v ¢asti druhé,
vysledcich. Vysledky prezentuji zdafilou resersi existujicich poznatkl o jednotlivych Celedich a
rodech a jsou opatieny doplnénymi diagnézami cilovych rodd tasemnic.

K praci mam nasledujici konkrétni pfipominky:

v Uvodu (1.3) se uvadi, stejné jako dale v zavéru, Ze u plazu se tasemnice nejcastéji vyskytuji
u varanl a uzovkovitych a zmijovitych hadl (opakuje se navic témé&r identicka formulace z
Uvodu), pficemz tabulky ukazuji bézny vyskyt, zejména cyklofylidnich tasemnic, hlavné rodu
Oochoristica u pestré smésice scinkl, gekonu, agam a jinych jestérd, kteryzto fenomén by si
zaslouzil zminit také, jakkoliv se jedna o nepiehledny rod, ktery mozna nikdo nikdy dostatecné
nezreviduje; podobné jsou na tom hroznysoviti (krajty, anakondy a hroznysi), ktefi jsou
specifickymi hostiteli pomérné bohatého rodu Bothridium

Teiidae jsou vyluéné neotropicka celed jestéru — je zde chybné uvedeno Afrika (Tab. 1)
nékteré geografické nazvy zUstaly v tabulkach nepfelozeny, tedy v plavodni anglické verzi

u Proteocephalidea je uvedeno, Ze ze 400 druht ,jen“ 90 parazituje u plazt — témér 1/4
celkévé diverzity mi pfijde pomérné vyznamny podil, takze bych preformuloval

je pouzivano slovo specifita, misto formalné spravného specificita — sam jsem jako student
délal podobnou chybu, takZze v tomto mam pro autorku pochopeni

u vysetfenych plazd bych byl velmi opatrny, pokud jde o udavani geografického pavodu a byl
bych konkrétni u zpusobu jejich ziskani — napf. u varana (V. nebulosus) z Vétnamu je uvaden
puvod v oblasti, kde ov§em byla zvifata pouze ziskana od prodejce plazu pro konzumaci — to
by mélo byt vzdy explicitné pfiznano, aby bylo jasné, Ze hostitel muze ve skute¢nosti pochazet
uplné od jinud, coz €asto skute¢né pochazi, nezfidka i z jiné zemé, jde sice o zdanlivou
drobnost, ktera se navic v literatufe ob¢as objevuje, jedna se vSak o hrubou chybu, resp.
mateni kolegu

nékteré matouci formulace by zasluhovaly Upravu, napf. popisek Obr. 9:  kresby
noveho...rodu” ve skutenosti prezentuje reprodukci kresby z ptvodniho popisu z r. 1873
formulace v zavéru ,...takze se zfejmeé jedna o kryptické druhy* je zbyte¢né neurcita — ve
skute¢nosti autorka presveédcivé ukazuje, ze tomu tak je, coz by mélo byt fe€eno, zejména v
zavérech zcela explicitné

obecné mi chybi hlusi zamysleni nad patterny diverzity, hostitelského spektra a biogeografie
plazich tasemnic, je to S8koda, nebot nékteré obecné zavéry by $lo vyvodit i z dosud
fragmentarnich znalosti

uplné, a docela citelné, chybi také alespon naznak zamysleni se nad dal$imi prioritami
vyzkumu, které taxony potencialnich hostitell ze kterych biogeografickych oblasti predstavuiji
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tak fikajic bila mista, kam by mél smérovat dal$i vyzkum? atd. — diskuze a zavéry tak pusobi
pfilis suse :

e krom resers$ni ¢asti je rozhodné kladem dopinéni diagnéz studovanych rodu tasemnic

e citelné v praci chybi prehledy plazu, které byly v ramci tymu/laboratofe na pfitomnost tasemnic
vysSetieny — vim dobre, Ze jich nebylo zrovna malo a Ze seznamy existuji — zastira se tim v
podstaté zcela opomenuty fenomén, totiz, Ze nékteré taxony plazl prosté tasemnice ziejmé
nemaji — stalo by to za hlubsi zamysleni, které to jsou a jaké mohou byt pficiny

Zavérem si dovolim spise koncepéni pfipominku. Jiz jsem zminil ur€itou taxonomickou
suchoparnost prace. Esencialni sou¢asti podobnych praci by dle mého nazoru jiz fadu let mély byt
sekvenéni analyzy, jejichz vysledkem by mély byt referenéni sekvence spojené nezaménitelnym
zpusobem s konkrétnim sbirkovym materidlem. A to i v pfipadé, Ze se nepodafi osekvenovat
vS§echny analyzované taxony. V neposledni fadé by to navic ukazalo, ze diplomant neustrnul u
Cisté morfologickych technik a zvladnul alespor zakladni, v sou€asnosti si dovolim fici i pro
taxonomy povinné matody, konkrétné sekvenovani.

Dotazy:

1) Jak je to s tasemnicemi v palearktu — mam na mysli diverzitu, taxonomické zastoupeni atd.?
Kde se jevi byt centra diverzity?

2) Bude se v tématu néjak dale pokracovat?

3) U jakych taxonu plazu a v jakych geografickych oblastech spatfuje autorky jiz zminéna bila
mista?

Zavér:

Ivana Vinova zvladla jak resersi, tak taxonomii. Spektrum zpracovanych (citovanych)
referenci i pouzitych metod je vzhledem k vymezenym cilim adekvatni. Perokresby v morfologické
casti splfuji sou€asny standard. Jedna se celkové o pomérné zdafilou praci. Autorka splnila
vyty¢ené cile, potazmo prokazala schopnost prace s literaturou, zvladnuti zakladnich
helmintologickych technik a vytvarné predpoklady. Diplomovou préaci proto hodnotim pozitivné a
doporucuji k obhajobé. Jediny, avéak pomérné dulezity koncepéni nedostatek vidim v jistém
ustrnuti u Cisté morfologickych technik. V dne$ni dobg, jak bylo zminéno, bych o¢ekaval zahrnuti
alespon zakladnich molekularnich metod, zejména sekvenéni analyzy a nasledné dopInéni prace,
resp. GenBank-u o referenéni sekvence k jednotlivym analyzovanym druhtm.

V Ceskych Budé&jovicich 16.1.2015 Miloslav Jirku, Ph.D.
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