Oponetsky posudek diplomové prace Be. Alzbéty Hesounové ,,Sinice
dostfikové zony pobrezi ostrovi Veruda a Ugljan, Chorvatsko*

Piedlozena diplomova prace piinasi vysledky detailniho studia dostfikové zoény dvou ostrovii
v Jaderském mofi, a to jak ve smyslu druhové bohatosti, tak se snazi pfispét i k rozsiteni
znalosti o ekologii zdjmovych organizmi. Prace mé standardni strukturu a sestava z 28 stran
textu a piiloh.

V tvodu prace podava autorka stru¢ny, ale zcela dostacujici prehled stavu poznani sinic
zijicich v dosttikovych zénach nejen Stiedozemniho mofe, a to véetn€ zonace spolecenstev,
jejich dominant. Krétce je zminén vyznam mikroorganizmu na skalnatém pobfezi a ¢ast sekce
je vénovana i kultivacim motskych endolitickych sinic. Vzhledem k tomu, Ze jednim z cilti
prace bylo i zji$téni vlivu geografické orientace na slozeni sinicového spolecenstva

¥ podminkéch dosttikové zény malého ostrova, bych Uvodu o¢ekaval &ast zabyvajici se touto
problematikou, respektive vlivem expozice substratu na slozeni fototrofnich spole¢enstev
obecné.

Metodika pouzita pii vypracovavani dila je standardni a pouzité postupy i design odbért jsou
popsény jasné€ a srozumitelné. Malou vytku bych mél k absenci uvedeni ptesnéjsi polohy
zkoumanych lokalit, byt’ se v dob& mocnych internetovych vyhledavact muize tato informace
zdat byti zbyte¢nou. Stejné tak by v praci méla byt uvedena informace o geologickém slozeni
obou ostrovi, i kdyz je takova véc ¢tenaiim jist¢ znama.

Vysledkova ¢ast je délena dle cili vytyCenych v uvodu dila. V ramci prace autorka nalezla
celkem 42 morfotypt sinic, coz je ¢islo spise vyssi a svéd¢i o peclivosti, s niz byl material
zpracovavan. Porovnani nalezl z obou ostrovu také ukézalo mirné odlisnosti v pfitomnych
druzich a ukazuje, Ze prizkum stejnych biotopt na dalsich chorvatskych ostrovech by pocet
druhu dale rozsifil. Zjisténi, ze geograficka orientace podkladu nemé v podminkach
studovanych lokalit priikkazny vliv na sloZeni spole¢enstva je zajimavé a zaslouzilo by si delsi
komentaf. Vysledky analyz slozeni spolecenstev v jednotlivych vyskovych zénach jsou jiz
komentovany daleko 1épe. U vSech grafii z CCA postradam legendu zkratek.

V diskusi se autorka vénuje zejména srovnani vlastnich nalezi se star§imi pracemi a dale
diskutuje i své dal$i poznatky ziskané pfi plnéni vytycenych cili prace. Pon€kud stru¢na je
¢ast diskuse vénovana vlivu geografické orientace substratu na strukturu sinicového
spole¢enstva, zejména vzhledem k zavéru, ke kterému autorka ve své praci dospéla. V diskusi
jsou komentovény i vysledky testovani druhové bohatosti druhii na malé prostorové skale.
Zde si dovolim nesouhlasit s autoréinym zavéreénym tvrzenim, Ze “...nalezeni co nejvétsiho
poc¢tu druhii bude z velké ¢asti zavislé pouze na nahodé“. Dle mého nézoru je mnozZstvi
nalezenych druhi spiSe otdzkou mnozstvi prozkoumanych mikrobiotopd, proto prosim o
rozvedeni vySe zminéného autor¢ina tvrzeni béhem obhajoby.

Po technické strance celé dilo nese znamKky $iti horkou jehlou, coz ponékud degraduje
mnozstvi prace, které pii feSeni projektu bylo nutno odvést.

Zaver: Predkladana prace piinasi dalsi udaje o aktualni druhové bohatosti a zpresnéné o
vyskytu epi- a endolitickych sinic dostfikovych zén na dvou zevrubné prozkoumanych
chorvatskych ostrovech a pfispiva k bliz§imu poznani jejich ekologie. Pisobi vsak jaksi
nedokonc¢enym dojmem a jeji finalni Gprava ma nékolik slabych mist. I ptes uvedené vyhrady
doporucuji préaci k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobie.




Otéazky k zodpovézeni béhem obhajoby:

- Pro¢ byla pro kultivaci pouzita média, ktera se autorce neosvéd¢ila v bakalarské praci,
- kdyZ v iivodu autorka zmifiuje n€kolik dal$ich slanych médii?

- Pro¢ byly kultivovany pouze vzorky z roku 2012?

- Z ¢eho vychazi hypotéza, Ze se druhové sloZeni v jednotlivych, od sebe vzdalenych,
vzorcich v horizontalnim transektu liSit (zminéna na strané 16)?

- Z &eho autorka usuzuje, Ze na sténach hradni véZe (z citované prace Hallmann 2012)
budou panovat stalé¢ podminky ve srovnani se sténami ostrova?

- Zjakych prameni autorka Cerpala data do Tabulky II1?

V Ceskych Bud&jovicich, 9. ledna 2015 /
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Sinice dostiikové zony pobrezi ostrovii Veruda a Ugljan, Chorvatsko

vy

substratu. Vyzkum téchto sinic neni zdaleka ukoncen a oceiiuji, ze si studentka toto téma zvolila.
Vlastni prace je v rozsahu 28 stran plus pfilohy ve formé fotografické dokumentace nebo tabulek. Je
psana struéné a vécné bez zbyte¢né rozvlaénych textd. Drzi se zvoleného tématu a neodbiha k jinym.
V praci jsem nalezl jen nékolik drobnych chyb nebo neSikovnych stylistickych obratl, které se

v téchto typech praci vyskytuji, ale v pfipadé predloZzené prace je nepovazuji za zasadni.

V pribéhu vzorkovani ostrovii Veruda a Ugljan odebrala uctyhodny pocet vzorki, ve kterych
determinovala 42 druht sinic, jednu zelenou fasu a jednu ruduchu. Vyslednou sadu dat podrobila
statistickému vyhodnoceni. Metodiku odbéru si stanovila velmi dobfe, kdy sledované plochy rozdélila
v horizontélnich a vertikalnich liniich a podle svétovych stran. Pfi laboratornim zpracovani si po¢inala
nepochybné velmi zdatné, protoZze pii kultivaci vzorkd vyuZzivala rizna media a hledala optimalni
rustové podminky sinic. Pfi celkové vysokém poctu odebranych vzorkii a v kombinaci s riiznymi
kultivaénimi medii studentka musela mikroskopovat neuvéfitelné vysoky pocet preparati. Druhové
slozeni sinic ve sledovanych lokalitach je dosti odlisné od zastupc, jak je zname u nas, proto musela
proniknout do systematiky studovanych skupin. Z vySe uvedeného plyne, ze Alzbéta Hesounova

odvedla velky kus prace a osvojila si nezbytné algologické postupy.

K praci bych mél nékolik drobnych komentafi a otazek. Neznam naroky na formalni Gpravu praci na

PFF JU, nicméné si myslim, Zze chybé&jici obsah by mohl byt uveden. Na strané 4 uvadi, ze k odbériim
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se osvédcilo ,,obycejné kladivo®. Zde mohla byt uvedena specifikace jako gramaz a typ. Na strané 5
v kapitole ,,Cile prace” uvadi v bodé 2: ,,Pokusit se o kultivaci sinic dostfikové zény za Gcelem
prostudovani zivotnich cykli a ziskani materialu pro molekularni analyzy.“ V nasledujicim textu
nejsou zivotni cykly studovanych sinic nijak zvlasté hodnoceny. Rovnéz ani kultury pro molekularni
analyzy neziskala. Tento bod by pak mohl signalizovat nesplnéni vytyceného cile prace.
Predpokladam vsak, ze pfi determinaci musela zivotni cykly vidét nebo jejich ¢asti z kultivovaného
materialu. Zminény bod mohla spiSe zaméfit na kultivaci a determinaci. Kresba veselého zraloka na
obrazku 2, ktery pluje kolem odbérovych mist, neni piili§ vhodna. V metodické kapitole na strané 8
uvadi, ze pouzila CCA analyzu (program Canoco). Nenapsala v$ak o tomto vice. Zde mam nasledujici
dotaz. Mohla by studentka v ramci vefejné obhajoby vice rozvést, co ji vedlo k pouziti CCA
analyzy, jak stavéla model této analyzy pro jeji testované hypotézy a vysvétlit, které vysledky
byly nebo nebyly signifikantni? Muj dalsi dotaz se tyka nalezenych sinic. Nalezeni zastupci rodi
jako Entophysalis, Hyella, Kyrtuthrix nebo Solentia jsou velmi zajimavi. M4 studentka néjaka
podrobnéjsi data, obrazky zivotnich cykli nebo jejich ¢asti, které by mohla prezentovat v ramci
obhajoby svoji prace? Za zajimavé povazuji nalez druhu Geitlerinema acuiforme. Cim by studentka

vysvétlila pFitomnost tohoto druhu na jeji lokalité?

Praci celkové povazuji za velmi zdafilou. Jak jsem uvedl vySe, mnozstvi zpracovaného materialu je
pozoruhodné, stejné jako ziskana data. Pfes nékolik drobnych pfipominek, praci doporucuji k pfijeti k

obhajobé a v pfipadé uspésného obhajeni doporucuji hodnoceni stupném vyborné.
e
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