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Uvod

Jednou z aktudlnich otazek soucasnosti, a to i v Ceské spolecnosti, je otdzka
babyboxil. Postoj k nim neni jednotny. Jedni v nich vidi u€inny zplisob pomoci
pro rodicky, které se ocitly v tizivé situaci. Druzi je povazuji za zridné anonymni

skiinky, které nezodpovédnym Zenam slouZzi ke zbaveni se svého ditéte.

Tato prace si klade za cil predlozit uceleny pohled na problematiku babyboxt
a hledat odpovéd’ na otdzku, zda jsou babyboxy eticky ospravedlnitelné. Prace
predklada vybrané kapitoly katolického uceni a na jejich zakladé hodnoti soucasnou

praxi babyboxi.

Uvodni kapitola definuje babyboxy co do G¢elu a pouziti. Dava obecné informace

o uzivatelich babybox1 a jejich divodech k odloZeni ditéte.

Druha kapitola se zabyva praxi spojenou s babyboxy. Nejprve se obraci zpét
do minulosti. Pojednédva o historickych paralelach babyboxii a nastinuje vyvoj evropské

péce o opusténé déti.

Nasledné se tato kapitola obraci k situaci v Ceské republice. Zasazuje babyboxy
do soucasného legislativniho ramce. Nabizi ptehled dalSich moznosti odlozeni ditéte
a popisuje postup umisténi odlozeného ditéte do ndhradni rodiny. Nakonec ptedstavi

situaci babyboxt v zahranici.

Tteti kapitola nastifiuje souc¢asnou diskuzi o babyboxech ve svétle nejcastéjSich

namitek, které se v diskuzi o babyboxech vyskytuji.

Ve ¢tvrté kapitole jde o prezentaci vyznamu ditéte v rdmeci katolického uceni —

o pojeti ditéte v Bibli a v cirkevnich dokumentech.

Pata kapitola predkladd vybrand témata katolického uceni a etické otazky spojené

s problematikou babybox.



V zavérecna kapitole jde o nastinéni moznosti a tkoli, které maji jednotlivé

spolecCenské instituce ve vztahu k praxi odkladani déti.



1 Obecny popis babyboxu

Babyboxy tak, jak je zname v soucasnosti, jsou fenoménem nedavnych let. Tato
kapitola ptiblizuje nejen technické parametry babyboxu. Nabizi i jeho obecnou definici

a osvétluje, proc jsou babyboxy ztizovany, kdo jsou jejich uzivatelé a z jakych diavoda.

1.1 Obecna definice babyboxu

Podle slovniku cizich slov je babybox ,,schranka (nejcastéji v arealu nemocnic)
pro vétSinou anonymné odloZzena novorozenata“.' Oznaceni babybox vzniklo v ¢eském
prostiedi az s pfichodem prvnich schranek. Jednd se o neologismus, ktery byl

do ¢eského slovniku zatfazen v roce 2005, kdy byl zaloZen prvni babybox.

1.2 Technicky popis babyboxu

Babyboxy se zpravidla nalézaji v tésné blizkosti zdravotnickych zafizeni a jsou
napojeny na stalou sluzbu v nemocnici. Jakmile je dit¢ do babyboxu vlozeno, je o této
skute€nosti automaticky vyrozumén pfislusny zdravotnicky persondl. Ditéti se po té

dostava bezprostiedni odborné zdravotni a socidlni péce.

Schranka je nerezova a zabudovand ve zdi. Je opatiena dvirky, které maji
bezpecnostni uzavér. Tento uzaveér zajistuje, ze dvirka bude po uzavieni moci otevfit
pouze zmocnéna osoba, nejcastéji zdravotnik. Babybox funguje po uzavieni jako

inkubator, udrzuje stalou teplotu 37 stupiti Celsia.

Okoli babyboxu neni snimano priamyslovymi kamerami. Ten, kdo dit¢ do boxu

1 Definici formuloval prof.PhDr.Rudolf Kohoutek, CSc.
Pojem babybox. ABZ slovnik cizich slov [online]. [cit. 2012-03-28]. Dostupné na
WWW:http://slovnik-cizich-Slov.abz.cz/web.php/slovo/babybox
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vlozi, zGstava v anonymité. Pro odkladajici osobu byva ve schrance pfipraven listek

s informaci o dal§im osudu ditéte a 0 moznostech, jak jej ziskat zpét.

1.3 Motivace pro zakladani babyboxit

Motivaci pro zfizovani babyboxu je snaha o zachranu novorozenci, kteti by jinak
mohli byt usmrceni ¢i odlozeni na zcela nevhodném misté. Tak by bylo ohrozeno jejich

zdravi, a mozna i Zivot.

Projekty, které podporuji vznik babyboxii pomahaji matkam, které z riiznych
diivodu taji své téhotenstvi i porod a maji obavy navazat kontakt s jakoukoli zdravotni,

socialni €1 jinou instituci.

1.4 Cilova skupina
Ocekavanymi uzivatelkami babyboxt jsou zejména:

» nezletilé Zeny, které maji strach z reakce svych rodict a okoli na jejich

téhotenstvi,
» dale cizinky, které se zdrzuji na daném tizemi ilegalné,

» zeny, které se ocitly v tizivé finan¢ni situaci a nejsou schopny svym potomkiim

zajistit materialni podporu pfi jejich vychove,
» zeny, jejichz partner uz dalSiho potomka nechce,

» prostitutky nebo obéti znasilnéni.



1.5 Diivody vedouci k odloZeni ditéte

Sonja Kuhn uvadi divody, které¢ Zeny vedly k tomu, aby své dité odlozily.

Nasledujici diivody byly zjistény u matek, které se samy o dité ptihlasily nebo byly

nalezeny diky vySetiovani.?

YV VvV VvV YV VY ¥V V V¥V ¥V VY VYV V V VY V

Problémy ve vztahu a strach z partnera

Pohrtizka nésili

Pocit svobodné matky, Zze danou situaci nezvladne
Neschopnost postarat se o dalsi dité

Tlak rodiny nebo strach ¢lenti rodiny
Nemanzelské déti

Finan¢ni problémy

Zavislosti

Utajend t¢hotenstvi

Nechténa t€hotenstvi

Poceti ze znasilnéni

Strach z opatfeni cizineckého prava

Ilegalni pobyt bez zdravotniho pojisténi

Strach ze ztraty prace a dlouhodoba nezaméstnanost

Strach z diskriminace v ptipad¢, ze by okoli védélo, ze dité bylo
piedano do adopce.

2 KUHN, S. Babyklappen und anonyme Geburt. str. 335
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2 Babyboxy v praxi

V ptedchozi kapitole byly babyboxy ptedstaveny v obecné rovin€. Tato kapitola
se vénuje babyboxtiim v praxi. Nejprve pljde o historicky kontext babyboxl v rdmci
vyvoje péce o odlozené déti. Nasleduje prezentace babyboxii v ¢eském prostiedi Je
predstaven legislativni ramec celé problematiky, moznosti legalniho odlozeni ditéte
a konecné¢ 1 obecny postup pii umistovani ditéte do nahradni rodiny. Zavér kapitoly pak

nabizi pohled na praxi babyboxti v zahrani¢i.

2.1 Historicky vyvoj péce o odloZené déti

Odkladani nechténych déti bylo v minulosti bézné¢ a vétSinovou spolecnosti
tolerované. Zminky o opusténych a nechténych détech nalézame jiz ve starovékych
mytech.’ Stafi Rekové potfebovali silné bojovniky, proto déti majici zdravotni postiZeni
hazeli ze skaly. Egyptané zase nechténé déti posilali po proudu feky Nil. V Cing se

nechténé dcery nechavali svému osudu uprostied ryzovych poli.

V nejdavnéjsich Casech to byli otcové, patriarchové, ktefi rozhodovali o tom,
které dité smi zfistat a které bude odloZeno. V antickém Rimé bylo z poéatku bé&Znou
praxi odkladat nechténé déti na vetejnych trzistich. VétSina déti nicméné koncila
v otroctvi, ackoli to fimské pravo nedovolovalo. Divky pak byly c¢asto odsouzeny

k prostituci.

Divody pro odkladani déti byly bud ekonomické nebo spolecenské.
Za ekonomickymi dlivody stily casté valky, které nechavaly ovdovélé matky
bez prostfedkti, hladomory i nedostatecné¢ rodinné finance. Mnohdy bylo nutné
novorozené¢ odmitnout, aby star$i déti v rodin¢ prezily. Za spolecenské divody byly

povazovany déti narozené mimo manzelstvi, incest nebo déti svobodnych matek, jejichz

3 Takovymi détmi byli napt. kral Oidipus &i bajni zakladatelé Rima, bratfi Romulus a Remus
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otcem byl véleény nepfitel. *

V Rimské {i§i v obdobi od prvniho do tfetiho stoleti bylo odloZeno 20-40% viech
narozenych déti. Zadné fimské pravo opusténi ditdte nezakazovalo. Svaty Augustin
zpocatku praxi opousténi tvrd¢ kritizoval. Podle Boswella vSak brzy uznal, ze nckteré

rodiny zijici v extrémné chudych podminkach nemaji jinou moznost. Pozd¢ji tedy

kritizoval uZ jen rodiny, které dité opustily, atkoli mohly situaci vyfesit jinak. °

Od 3 stoleti cirkev reagovala na vysoky pocet odlozenych déti zfizovanim ttulk.
Zaslouzil se o to mimo jiné i Svaty Ambroz, soudoby milansky arcibiskup. Postoj
k rodi¢tim, kteti své dit¢ opustili, prestal byt tak tvrdy a cirkev zacala postupné fenomén
opusténych déti tolerovat. Ztizovani utulki pro opusténé déti vedlo k nartistu poptavky
po profesionalnich osetiovatelich. Tuto funkci vykonavali duchovni, fadovi bratii, mnisi

nebo jeptisky. °

Prvni zpravy o tutulku pro opusténé déti pochazi z Konstantinopole z roku 335.
Prvni nalezinec byl zfizen v Milan¢€ v roce 787. Pozdéji jsou postupné zifizovany dalsi
nalezince na riznych mistech Francie a Itdlie. V roce 1198 zafidil papez Inocenc III.
V Rimé nalezinec vybaveny tzv. tornem - schrankou zabudovanou do zdi klastera tak,
aby se oto¢enim dostalo dité¢ dovnitt.” Osud sirotkil a opusténych déti byl viak obvykle

Cvwr

hmotné zivotily z milodarti. Rekrutovaly se z nich ¢asto zebracké a zlo¢inecké bandy

V Italii se technickd zafizeni podobnd soucasnym babyboxim pouzivala jiz

ve 12. stoleti. Presto se Casto fimské matky zbavovaly nechténych déti vhozenim do

4  Srov. Terres des hommes. Das Ende der Illusionen. [online]. [cit. 2012-02-20]. Dostupné na WWW:
<http://www.tdh.de/was-wir-tun/themen-a-z/babyklappe-und-anonyme-geburt/ende-der-
illusion.htm]>

5 BOSWELL,., The Kindness of Strangers: The Abandonment of Children in Western Europe from
Late Antiquity to the Renaissance. str. 103

6 Srov. Terres des hommes. Das Ende der Illusionen. [online]. [cit. 2012-02-20]. Dostupné na WWW:
<http://www.tdh.de/was-wir-tun/themen-a-z/babyklappe-und-anonyme-geburt/ende-der-
illusion.htmI>

7 MATEJCEK, Z. a kol. Nahradni rodinna pé&e: pritvodce pro odborniky, osvojitele a p&stouny,
str. 27
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fimské fteky Tibery. Italské klastery zfizovaly specidlni schranky na odkladani
a zachranu nechténych novorozencli. Tyto schranky byly umistény na vefejné
piistupném misté, nejéastéji na brané klastera. Ve Spitalu neviiatek v italské Florencii
bylo mozné anonymné odlozit dit¢ do misy v okénku nachdzejicim se na Celni sténé

portiku a zatahat za zvonec.

Ve 13. a 14. stoleti byla praxe nalezincii a schranek na odkladani déti rozsifena
napii¢c Evropou. V té dobé Katolicka cirkev odsoudila potrat a pohlavni akt byl
piijatelny pouze jako plodivy. Nasledkem toho stoupl pocet odlozenych déti, coz vedlo

k zakladani novych Gtulk®®,

V Portugalsku byly vyuzivany tzv. schranky pro bezmocné od roku 1783, kdy
kralovna Marie I. vydala patent, podle kterého kazdé mésto muselo ve své nemocnici
ziidit takové misto. V Brazilii byla zfizena prvni schranka pro opusténé déti
v nemocnici Santa Casa de Misericordia v Sao Paulo roce 1825. V roce 1949 bylo

po n¢kolikaletych diskusich toto zafizeni zruSeno.

Ve Velké Britanii a Irsku se oto¢né piihradky pro uklddani odlozenych déti

na branach sirot¢inci poprvé objevuji v roce 1730.

Ve Francii byla instalovana prvni ,,véz pro opusténé* v patrizském kostele Saint
Vincent de Paul v roce 1638. Schranky pro opusténé déti byly ve Francii legalizovany
pocatkem 10. stoleti. Jejich pocet velmi rychle dosdhl cisla 251 a byly umistény
pfevazné v nemocnicich. Pocet déti odloZzenych do téchto schranek rostl velmi rychle
a dosahoval nékolika desitek tisic za rok. Vzhledem k neutéSené¢ ekonomické situaci
zemé byly vSak schranky v roce 1863 uzavieny a nahrazeny ,,pfijimacimi kancelafemi*,

kde mohla matka dit¢ anonymné odlozit a soucasné ziskat i radu, jak dal. °

Odlozené déti putovaly ze schranek vétSinou do nalezinci. Mezi donatory

a pfiznivce uUstavi starajicich se o odlozené déti patiil naptiklad hudebni skladatel

8 Srov. Terres des hommes. Das Ende der Illusionen. [online]. [cit. 2012-02-20]. Dostupné na WWW:
<http://www.tdh.de/was-wir-tun/themen-a-z/babyklappe-und-anonyme-geburt/ende-der-
illusion.htmI>

9 Srov. HESS, L., Co jste se v novinach nedocetli o babyboxech, str. 10
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Antonio Vivaldi. Ten v roce 1709 v Benatkdch pievzal vedeni péveckého sboru
slozeného vyhradné z nalezenych divek. Podobné se o nalezené déti zaslouzil Georg
Fridrich Héandel, z vytézkii svych londynskych koncertd podporujici Foundling

Hospital, dim pro nalezence zaloZeny v Londyné v roce 1741."

V obdobi osvicenstvi se nalezince zacaly znovu hromadné ztizovat. V roce 1789
za vlady cisate Josefa II. byl zfizen znamy prazsky nalezinec v ulici Ke Karlovu. Tehdy
prijimali az 3000 déti rocné, ale byla vysoka umrtnost. Soucasti nalezince, bylo také
odd¢leni, kde ptebyvaly déti péstouny vracené, nebo takové, které byly od péstounti

odebrané, aby tak pteckaly do doby, nez se jim najdou péstouni novi.

Koncem osmnéctého stoleti uz byla torna vSeobecné v upadku. Mnohdy byla
zneuzivana. Nebylo vyjimkou, Ze bylo ve schrance nalezeno dit¢ nemocné nebo

dokonce mrtvé. Casto se také stavalo, ze bylo odlozeno dité bez jasn&jsiho divodu.

Pocet torn se postupné radikalné snizil. V roce 1939 bylo zavieno posledni torno
v sirot¢inci ve VarSavé. Posledni zminka o zafizeni, které fungovalo plvodnim

zpiisobem, je z roku 1952 z Kuby."

Po obou svétovych valkach v Evropé velmi vzrostl pocet sirotcinci a Ustavl
rizného typu pro osifelé déti. Pro déti osifelé, ale také pro mrzéky, vale¢né invalidy
a lidi zcela bez prostiedk, kteti neméli vitbec zadny piedpoklad se o sebe postarat, byly
ziizovany takzvané ustavy pro chudé. V téchto zatizenich tito lidé Zili z minimalnich
pfispévkl na okraji spolecnosti. Nésledné zacaly vznikat aktivity, které mély feSit
socialni problémy. Jednalo se o rizné lidumilné spolky, nadace a podobné. Tyto kroky

ale nebyly dobfe organizované, byly bez koncepce a nakonec zcela nedostate¢né. '

Novym impulsem v instituciondlni pé¢i v poloviné 19. stoleti byla riiznad hnuti,

zalozena cirkvemi. Kone¢né¢ si n€ékdo uvédomil, Ze osifelé deti potiebuji také vzdelani.

10 Srov. HESS, L., Co jste se v novindch nedocetli o babyboxech., str. 10

11 Srov. Terres des hommes. Das Ende der Illusionen. [online]. [cit. 2012-02-20]. Dostupné na WWW:
<http://www.tdh.de/was-wir-tun/themen-a-z/babyklappe-und-anonyme-geburt/ende-der-
illusion.htmI>

12 Srov. MUSIL, J., BUSKOVA, M., Koncepce détskych domovii. str. 25
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Hlavnim programem se stalo nabozenstvi a intenzivni prace. Tim se z déti mély stat
bohabojni a pracoviti dospéli lidé. Na konci 19. stoleti byly déti svéfovany do péce

péstounskym rodinam.

Nasledkem riiznych politickych vlivli a socidlnich zmén se ve 20. stoleti méni 1
péce o déti. Stava se vice humanni, promyslend a cilevédoma. VEtSinou presla z cirkvi
a soukromych osob na stat. Také velmi vzrostl zdjem o kvalitu zivota déti Zijicich

v ustavnich zafizenich.

2.2 Babyboxy v CR

Babyboxy nemaji v CR dlouhou tradici. Prvni babybox zde byl ziizen
v GynCentru v prazském Hloubétiné v Cervnu 2005. Za jeho zfizenim stoji obCanské
sdruzeni Statim spole¢né s Nada¢nim fondem pro odlozené déti stejného jména. Jejich
cilem je zejména zfizovani audrzovani babyboxi a podpora odlozenych déti.
Technickym dodavatelem schranek pro Ceskou republiku je firma Teletech plus

servise S.r.0.

Do soucasné doby bylo v Ceské republice zalozeno 49 babyboxt. Zatim
nejnovejsi  schranka byla zfizena v budové zdravotnické zachranné sluzby

Kralovéhradeckého kraje. Pocet odlozenych déti do babyboxt k 19.3..2012 je 69."

Babyboxy v Ceské republice maji Sirokou podporu vefejnosti. Z vyzkumu
agentury STEM vyplyva, Ze za zastance babyboxii se povazuje 96% produktivni
populace ve véku 15 — 59 let. Odpirct téchto zatizeni je v CR pouhé 1% osob, 3%

dotazanych se o problematiku nezajimaji."

13 Pozn. Kompletni seznam babyboxi ke dni 19.3.2012 je obsazen v piiloze ¢.1
14 Srov. STEM/MARK. Tiskova zprava STEM/MARK z 16.8.2011. [online]. [cit.2011-12-11].
Dostupnd na WWW: <simar.cz/assets/media/Clanky/TZ STEMMARK Babyboxy.pdf>
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2.2.1 Vymezeni babyboxii v kontextu ceské legislativy

Pravni problematika spojena s provozem babyboxl je zna¢né slozita a dotyka se
nejen prava rodinného ¢i obcanského, ale zasahuje 1 do prava trestniho. Konkrétni

zakony, které hraji roli v této problematice jsou predevsim:

» Zakon €. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozd¢jsich predpist

» Zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozd¢jsich predpisii

» Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
predpist

» Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik

Z mezinarodnich pravnich dokumentii zavaznych pro Ceskou republiku je tieba
jmenovat predev§im Umluvu o pravech ditéte publikovanou jako sdéleni & 104/1991

Sb. Federalniho ministerstva zahrani¢nich véci o sjednani Umluvy o pravech ditéte.

2.2.1.1 Pravni zdklad ziizeni a provozu babyboxii

Aby bylo zfizeni a provoz babyboxy v souladu se zakonem, musi byt jejich
zfizovatel osobou povéfenou vykonem socialné-pravni ochrany déti. Socialné-pravni
ochrana déti je zalezitosti statu a musi byt vykonavana tak, jak ji stanovuje zakon

wewr

¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich piedpisi.

,Hodla-1i proto ne¢kdo, at’ je osobou fyzickou ¢i pravnickou, vykonédvat Cinnost,
ktera se spravuje zdkonem o socialné-pravni ochrané déti, nemize ji vykonavat podle
vlastniho uvéazeni, natoz popt. dovozovat, Ze jeho Cinnost se zdkonem o socialné-pravni
ochran¢ déti nespravuje, ze tedy jde o oblast prava prostou. Smi ji vykondvat jen tehdy,

splni-li podminky pro tuto ¢innost zdkonem stanovené.*'®

15 Srov. §48 odst 2 a 3 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, ve znéni platném k
9.12.1999

16 ZUKLINOVA, M. Né&kolik poznamek k pravnim otdzkam okolo tzv. Baby-schranek, Prdavni
rozhledy, 2005, ro¢ 2005, €. 7, s. 251
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2.2.1.2 Pravni statut odloZeného ditéte do babyboxu

Pokud matka odlozi své dit¢ do babyboxu, nejednéd se o dité nalezené. Pravni
stav tohoto ditéte spravuje zdkon €. 94/1963 Sb. o roding, ve znéni pozdé¢jSich predpist.
Zakon o rodin¢€ nezna pojem nalezené¢ho ditéte, nalezence. Matkou ditéte je Zena, ktera
dit¢ porodila. Dit¢ odlozené do babyboxu ma pravné matku, ptestoze neni jeji totoznost
znama. Nelze vyloucit ani ptipad, kdy takto ma i otce, pfesnéji, je zde muz, jehoZz pravo

povazuje za otce."”

2.2.1.3 OdloZeni ditéte do babyboxu v kontextu trestniho zdakona

V okamziku, kdy matka dit¢ do babyboxu vlozi, za¢ina jeho faktické opusténi
osobou nebo osobami, které maji povinnost o n& pecovat.'® Toto je v pravnim fadu
klasifikovano jako trestny ¢in. V piipadé babyboxu se jedné o vyjimku. Nedochdzi zde
k vystaveni ditéte nebezpe¢i smrti nebo ublizeni na zdravi." Je to stejné, jako kdyz
rodi¢ necha dité napiiklad v nemocnici, protoZe je nemocné. Jde vlastné o predani ditéte

do péce zdravotnického zatizeni.

Podminka trestného Cinu by vSak byla splnéna v piipadé, Ze by babybox
vykazal poruchu a tak ohrozil dité na Zivot&. Néasledkem vzniku jmy odloZzenému ditéti
by vznikla pravni odpovédnost provozovateli babyboxu a pravdépodobné i trestnépravni
odpovédnost konkrétni osobé odpovédné za bezporuchovy provoz babyboxu. Za Gjmu
vzniklou ditéti by naproti tomu nenesla odpovédnost osoba, ktera dit¢ do babyboxu
vlozila, protoze u ni nelze pfedpokladat povédomi o tom, Ze by babybox mohl fatalné

selhat.

VloZenim ditéte do babyboxu nezanikd vyzivovaci povinnost rodici
k nezletilému ditéti. Tato vyzivovaci povinnost zanikd pouze osvojenim, kdy mezi
osvojitelem a osvojencem vznika takovy pomér, jaky je mezi rodi¢i a détmi.*® Praveé

tehdy, kdy je dit¢ umisténo do ndhradni rodiny. Vyzivovaci povinnost rodice vuci ditéti

17 Zena je vdana nebo otcovstvi k ditéti bylo uréeno jiz pted jeho narozenim souhlasnym prohlagenim
rodica

18 Vcetn€ vyzivovaci ¢i zaopatfovaci povinnosti.

19 Srov. § 212 zékon €. 40/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni platném k 1.1.2010

20 Srov. § 63 odst 1, ¢. 94/1963 Sb., zékon o roding, ve znéni platném k 1.9.2008

17



nezanikd ani v pfipadech, kdy soud omezi nebo zbavi rodice rodicovské
zodpovédnosti.?! Z toho tedy plyne, Zze v piipad& neplnéni této vyzivovaci povinnosti
vznikd pro oba rodiCe trestnépravni odpovédnost pro trestny ¢in zanedbani povinné

vyzivy.?

2.2.1.4 OdloZeni ditéte do babyboxu v kontextu matri¢niho zdakona

VloZeni ditéte do babyboxu je nutné oznamit piisluSnému matricnimu ufadu.
V soucasné dobé¢ vSak pro tento pfipad nema vedeni matrik Zddnou samostatnou upravu.
Postupuje podle zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a o zméné
nékterych souvisejicich zékont, ve znéni pozd¢jSich predpist. Dité je nutné ptihlasit

do 3 dnu od narozeni.

2.2.1.5 OdloZeni ditéte do babyboxu v kontextu zakona o socidalné-pravni ochrané déti

V souvislosti s babyboxy, vydalo Ministerstvo prace a socidlnich véci v roce
2006 Metodiku pro ptipady déti odlozenych do babyboxu. Metodika si klade za cil
informovat pfislusné Urady socialné-pravni ochrany (krajské a obecni ufady a obecni
ufady obci s rozsitenou plisobnosti) o prislusnych opatfeni v piipade, ze v jejich obvodu
bylo odlozeno dité¢ do babyboxu. Tento material je dale urCeny t€ém subjektim, které
ziidily a provozuji babyboxy, nestdtnim subjektim poskytujicim okamzitou péci

ohrozenym détem, Ministerstvu zdravotnictvi a Ministerstvu spravedlnosti.”

Dité€ je po vyjmuti z babyboxu ihned pfeddano do péce zdravotnického zatizeni.
Toto zatizeni je povinno informovat mistné ptisluSny orgéan socialné-pravni ochrany déti

o tom, Ze se v zafizeni nachdzi nezaopatiené dit&. ** Ten zvazi konkrétni situaci

21 Srov. § 44 odst 5, ¢. 94/1963 Sb., zakon o roding, ve znéni platném k 1.9.2008

22 Srov. § 213 zakon €. 40/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni platném k 1.1.2010

23 Srov. Ministerstvo prace a socialnich véci. Mpsv vydalo metodiku pro pripady déti odloZenych do
babyboxii z 16.3.2006. [online]. Praha: MPSV [cit. 2011-12-13]. Dostupna na WWW:<www.
mpsv.cz/files/clanky/2583/160306b.pdf>\

24 Pokud neni totoznost ditéte znama, bude piipad spadat do kompetence mistné pfislusného obecniho
uradu obce s rozsifenou pisobnosti a obecniho tfadu, v jehoZz obvodu je babybox, do kterého bylo
dité odlozeno.

Pokud je totoznost ditéte znama (napf. byl prilozen rodny list ditéte, matka kontaktovala ptislusné
organy socialné-pravni ochrany, zdravotnické zafizeni Ci jiny subjekt a ,,identifikovala“ dit¢), bude
celou zélezitost fesit piislusny obecni ufad obce s rozsifenou pusobnosti a obecni ufad podle
trvalého pobytu ditéte.
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a na zéklad¢ vzniklych zjisténi podd navrh soudu na pfedbézné opatieni, kterym se
sveiuje dité do péce fyzické osoby nebo zafizeni pro déti vyZadujici okamzitou pomoc

¢i kojeneckého ustavu.

Pokud nic nebrani tomu, aby mohlo byt dit€¢ umisténo do ndhradni rodinné péce,
podnikne orgéan socidlné-pravni ochrany déti nezbytné kroky k tomu, aby mohlo byt dité
co nejdfive pfedano do ndhradni rodiny. Dle metodiky je vSak nezbytné poucit ndhradni
rodi¢e o specificnosti situace, kdy naptiklad rodi¢e ditéte dosud nevyjadiili souhlas

s osvojenim a ani soud zatim neurcil nezajem o dite.

V ptipad¢, ze je totoznost ditéte zndma (dit¢ mélo u sebe napt. rodny list), je
hlavni snahou ufadldl zkontaktovat rodice ditéte a nabidnout jim spolupraci pii feSeni
neptiznivé situace. Pokud rodice neprojevi zajem o navraceni ditéte do rodiny, snazi se
socialné-pravni organ o ziskani souhlasu k osvojeni ditéte a podnikne nutné kroky, aby

mohlo byt dit¢ co nejdiive umisténo ve vhodné nahradni rodiné.

2.3 Cesta ditéte z babyboxu do nahradni rodiny

V zajmu kazdého ditéte je vyruastat v klidném a harmonickém prostiedi své rodiny.
Pokud se vSak rodice nechtéji, nemohou nebo neumi o své dité postarat a odlozi ho, je

na misté hledat optimalni formu nahradni vychovné péce.

Obecné Ize ndhradni vychovnou péci rozdé€lit na vychovu ustavni a nahradni
rodinnou péci. Ustavni vychova zahrnuje kojenecké ustavy, détské domovy, vychovné
ustavy, diagnostické Ustavy a ustavy socialni péce. Zatizeni pro vykon ustavni vychovy
spadaji do resortu zdravotnictvi, Skolstvi, mladeze a télovychovy a prace a socialnich
véci. Pro déti do jednoho roku jsou urceny kojenecké ustavy, déti od jednoho do tii let

jsou umistovany v détskych domovech.”

Srov.Ministerstvo prace a socialnich véci. Mpsv vydalo metodiku pro pripady déti odlozenych do
babyboxii z 16.3.2006. [online]. Praha: MPSV [cit. 2011-12-13]. Dostupna na WWW:<www.
mpsv.cz/files/clanky/2583/160306b.pdf>\

25 Srov. § 38 zakona ¢. 422/2004 Sb, zakon o péci o zdravi lidu, ve znéni platném k 1.9.2004
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Nahradni rodinnd péCe zahrnuje osvojeni (adopce), péstounskou péci,
péstounskou péc¢i na prechodnou dobu, poruenstvi a svéfeni ditéte do vychovy jiné

fyzické osoby nez rodice.

Do vSech vyjmenovanych forem nahradni vychovy muize byt dit¢ umisténo pouze
na zaklad¢ rozhodnuti pfislusSného soudu. Ze zakona o rodin€ vyplyva, Ze prednost ma

vzdy péce rodinnd pied péci Gstavni.

Na zaklad¢é soucasné praxe lze fici, ze moznosti dité¢te odlozené¢ho do babyboxu
jsou v podstaté dvé. Prvni z nich vede ze zdravotnického zafizeni, v jehoZ péci je dité
po vyjmuti ze schranky, pfimo do nahradni rodiny na zdkladé predbézného opatieni
soudu. Druha je umisténi do kojeneckého ustavu a nasledné hledani nahradnich rodici

pro dité.

Vétsina z 68 déti, které skongily v babyboxech na uzemi CR, byla umisténa piimo
do nahradni rodiny. Dosud nejkratsi doba, béhem niz doslo k pfedani ditéte do nové

rodiny v CR byla pouhé 4 dny.?®

2.3.1 Pravné volné dité

Pokud uvazujeme umisténi odlozeného ditéte do nahradni rodiny, je potieba
zminit zékladni podminku, ktera musi byt pro umisténi do rodiny splnéna. Jednd se
o podminku pravné¢ volného ditéte, ktera je v piipadé¢ souCasné praxe umistovani
odloZzenych déti do nahradni rodiny pfinejmensim sporna. Cesky pravni fad uéi, ze dité

se stava pravné volnym, jestlize:

» Jeho rodice dali pfedem souhlas s osvojenim svého ditéte bez vztahu k uréitym
osvojitelim, tento souhlas mize byt dan nejdiive Sest tydnl po narozeni ditéte,
ato osobné pritomnymi rodi¢i (matkou) pisemné pted soudem nebo pied
piislusnym orgédnem socialné pravni ochrany déti; odvolat souhlas lze pouze
do doby, nez je dit¢ umisténo na zakladé¢ rozhodnuti do péce budoucich
osvojitelt,

26 Srov. Nechtené déti budou moznd opét koncit v popelnicich. [online]. [cit. 2012-02-13]. Dostupna
na WWW: http://www.vitalia.cz/clanky/nechtene-deti-skonci-v-popelnicich/
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» soud ur¢il tzv. absolutni nezdjem rodict o dité, jelikoz po dobu nejméné dvou
meésicl po narozeni ditéte neprojevili o dité zadny z&jem, ackoliv jim v projeveni
z4jmu nebranila zavazna prekazka,

» soud urcil tzv. kvalifikovany nezdjem rodict o dité, tzn., ze rodi¢e neprojevili
dit¢ opravdovy z4jem po dobu nejméné Sesti mésici,

» soud zbavil rodic¢e rodi¢ovské zodpovédnosti,

> rodiCe ditéte zemieli.

V piipad¢ babyboxu se ma za to, ze samotnym odlozenim dava matka souhlas
k adopci. Dité byva zpravidla predbéznym opatfenim soudu umisténo do ndhradni
rodiny co nejdiive. Vzhledem k faktu, Zze matka, popf. otec ditéte se mohou o dité

piihlasit do t€ doby nez je fadn¢ osvojeno, a tim vzit sviij ,,souhlas s adopci® zpét, miize

byt toto obdobi pro ndhradni rodi¢e znaéné stresujici.

2.3.2 Piedadopcni péce

Pted rozhodnutim soudu o osvojeni musi byt dit¢ po dobu nejméné tifi mésict
v péci budouciho osvojitele, a to na jeho naklad. Jednad se o tzv. pfedadopéni nebo
zatimni péci. Teprve po splnéni podminky pfedadopcni péce, miize soud rozhodnout
o osvojeni ditéte. Mlze tak ucinit pouze na navrh osvojiteld. Pfed vydanim rozhodnuti
soud ovéii, zda byly splnény vSechny zakonné podminky a zda je osvojeni skutecné
ku prospéchu ditéte. Po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti vznikd nova rodina se

vSemi pravnimi dusledky a vztahy, jako kdyby se jednalo o dité vlastni.

2.3.3 Osvojeni zrusSitelné a nezruSitelné

Osvojitelé se stavaji rodic¢i ditéte zapsanymi v jeho rodném listé. Mezi osvojiteli
a osvojencem vznikaji vztahy jako mezi rodi¢i a détmi, dit¢ ziskava piijmeni osvojitele

a pIné se zacleniuje do nové rodiny. Vztahy ditéte k jeho pitvodnim rodi¢tim zanikaji.”’

27 Srov. §63-77 Zékon o rodiné ¢. 94/1963., ve znéni platném k 1.9.2008
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Cesky pravni fad rozlisuje dva typy osvojeni. A to osvojeni zrugitelné
a nezruSitelné. ZruSitelné lze osvojit dit€¢ bez ohledu na vék, tj. thned po uplynuti
tiimesicni predadopcni péce, v piipadé novorozencu tedy jiz ve tiech mésicich.
Zruditelné osvojeni, lze zrusit, avSak jen ze zdvaznych divodi. Navrh na zruSeni

osvojeni mize podat pouze osvojitel nebo zletily osvojenec. **

Nezrusitelné 1ze osvojit jen dité starSi jednoho roku. NezruSitelné osvojeni, jak
patrno zjeho nazvu, nelze zrusit. Pokud osvojitelé nemohou nebo nechtéji
o nezruSitelné osvojené dit€ osobné pecCovat, maji stejné moznosti jako v ptipadé

vlastniho ditéte. %

Nezrusitelné lze po roce veéku osvojit 1 dité, které bylo pfedtim osvojeno
zrusitelné, a to az do dovrSeni jeho zletilosti. V praxi jsou novorozenci pomérn¢ casto

osvojovani nejprve zrusiteln€ a po dosazeni jednoho roku véku nezrusitelng.*

2.3.4 Péstounska péce

Do péstounské péce soud svétuje déti, jejichz vychova nemiize byt zajiSténa
u rodict. Péstoun o dité osob€ pecuje a vykonava piimétené prava a povinnosti rodicu.
Souhlas rodi¢i se svétenim jejich ditéte do peéstounské péce neni tieba, v piipadé déti

z babyboxu to ostatné neni ani mozné.

Filosofie péstounské péce je zajisténi chybéjiciho rodinného prostiedi, pri¢emz
vazby ditéte na biologickou rodinu nejsou zptetrhany. V béznych piipadech rodice
zistavaji zdkonnymi zastupci ditéte, zatimco péstoun mé pravo zastupovat dité

a spravovat jeho zalezitosti v béznych vécech.

Teoreticky je samoziejmé mozné, aby dit¢ z babyboxu bylo umisténo

28 Srov. § 73 odst. 1, Zakon o roding ¢. 94/1963., ve znéni platném k 1.9.2008

29 Svéfeni ditéte do jiné nahradni rodiny, do zafizeni pro déti vyzadujici okamzZitou pomoc nebo
v krajnim pfipad¢ do tistavni vychovy

30 Srov. Fond ohrozenych déti. Typy ndhradni rodinné péce. [online]. [cit. 2012-02-13]. Dostupna na
WWW: <http://www.fondohrozenychdetibrno.cz/adopce.html>
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v péstounské péci, nebo péstounské péci na prechodnou dobu.’' Praxe viak ukazuje, Ze
vzhledem k tomu, Ze dit¢ Zadnou rodinu nema a neni tedy tfeba brat na zietel biologické

rodice, déti z babyboxt jsou zpravidla umistovany do nédhradni rodiny osvojenim.

2.4 Soucasné dalsi mozZnosti odloZeni ditéte v CR s ohledem na
anonymitu matky

Pokud se zena rozhodne, ze dit€, které nosi, nechce, t€hotenstvi v drtivé vétSiné
kon¢i potratem. Diky své dostupnosti je prave interrupce nejcastéj$im feSenim v takové

situaci.

Zeny, které si z morélnich ¢ jinych diivodi takové feseni nepieji, se dostavaji
do situace socidlni i psychické tize. T¢hotenstvi byva Casto pied okolim utajovano
aneni vyjimkou, ze ani blizka rodina nepozna, Ze je Zena t¢hotnd. Ta je zpravidla
rozhodnuta, ze dit¢ po porodu odlozi. Babybox je v tomto piipadé jen jednim
z moznych feSeni. Nasledujici kapitola podrobnéji rozebira dal$i mozné zpusoby, jakym
Ize v Ceské republice legalng odlozit novorozence. Rozebira déle miru anonymity u té

¢1 oné moznosti.
Legélni moznosti odlozeni ditéte v Ceské republice jsou:
» Zanechani ditéte na novorozeneckém oddéleni
» Diskrétni porod

» Anonymni pfedéani ditéte Fondu ohroZenych déti

» Utajovany porod

31 Od 1. 6. 2006 se v systému nahradni rodinné péce objevuje novy institut, kterym je péstounska
péce na prechodnou dobu. Tato rodinna, individualni forma péée je statem podporovana. Koncepce
péstounské péce na prechodnou dobu je takova, Ze bude détem poskytovana po nezbytné nutnou,
relativné kratkou dobu. O svéfeni ditéte do prechodné péstounské péce rozhoduje vyhradné soud
na navrh organu socialné pravni ochrany déti. Soud je povinen kazdé 3 mésice prezkoumat, zda
trvaji divody pro pobyt ditéte u péstounti po piechodnou dobu. Soud péstounskou péci na
ptechodnou dobu zrusi z vaznych divodi, nebo jestlize jiz splnila sviyj el ¢i sami péstouni o to
pozadali.
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2.4.1 Zanechani ditéte na novorozeneckém oddéleni

Zanechani ditéte k adopci ihned po porodu je ten nejjednodussi zplisob odlozeni
ditéte, za n&jz Zena nenese trestni odpovédnost. Biologickda matka miize podat Zadost
zanechat dit€¢ k adopci jest¢ pred porodem. Tato zadost je vlozena do zdravotnické
dokumentace. Narozené dité je zpravidla ihned po porodu odneseno na oSetfeni do jiné
mistnosti a posléze na novorozenecké oddéleni. Tam setrvava jesté nckolik dni, nez je

umisténo do ptedadopcni, ¢i Ustavni péce.

Anonymita rodi€ky je dana pouze mlcenlivosti zdravotnického personalu.
V rodném list€¢ ditéte i v matricni knize budou figurovat inicidly matky, popiipadé

inicidly otce ditéte.

2.4.2 Diskrétni porod

Diskrétni porod je termin, ktery oznacuje porod v misté mimo trvalé bydlisté
matky. Narozené dité je v pfisluSné porodnici zanechino a pfedano do nahradni péce.
Perinatalni a ¢asna postnatalni péce o rodicku i novorozence je identicka s jakymkoli
jinym porodem. Dokumentace spojend s porodem je obdobna jako u jinych porodi.
Jméno matky i ostatni jeji inicidly (rodné ¢islo, bydlisté, atd.) jsou soucasti zdravotnické
dokumentace a uctl pro zdravotni pojisStovnu. Taktéz v rodném listé ditéte jsou uvedena
nacionale matky a ptfipadné otce, ale hned po Sesti tydnech od jeho narozeni muze byt
dano k adopci. Dité je zapsano v matrice spravujici misto jeho narozeni, tedy mimo

bydlisté matky.

Anonymita matky je tedy velice omezenéd a v podstaté stoji jen na mlcenlivosti
zdravotnického persondlu, ktery s rodickou pfiSel do kontaktu. Rizikovy bod této
varianty krom¢ nezajisténé anonymity je také cesta t€hotné zeny do vzdalené porodnice.
Odjezd lze uskutecnit pfed terminem porodu, ale tim se muze zkomplikovat

ptedporodni péce.

Od roku 1997 nabizi provadéni diskrétnich porodt Détsky domov pro déti do 3 let
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v A3i**. Poskytuje té€mto Zenam ubytovani pfed i po porodu, kvalitni stravovani,
I¢karské prohlidky a socialné-pravni ochranu. Zaroven zarucuje vyfizeni vSech
nalezitosti tykajicich se osvojeni v co nejkratsi dobé. Béhem pobytu matky v zafizeni je
od ni odebrana potiebnd anamnéza (dilezitd pro podavani informaci adoptivnim
rodicim). V den porodu je ji zajistén odvoz do nejblizsi porodnice. Poté matka odjizdi

domu. Musi se vyckat Sestitydenni lhiity, teprve pak matka podepisuje souhlas s adopci.

2.4.3 Anonymni piedani ditéte Fondu ohrozZenych déti

Od roku 2001 nabizi Fond ohrozenych déti (dale jen FOD) sluzbu anonymniho
prevzeti novorozence kdykoli a kdekoli. Pomoc je k dispozici po celé Ceské republice
365 dni v roce nepfetrzité 24 hodin denné. Ustiedi FOD sidli v Praze 1 a nyni ma
dalSich 21 pobocek v 19 méstech. Pfedani ditéte je diky tomu mozné zafidit do hodiny

po celé republice.”

Zde je anonymita matky garantovana pracovniky fondu. Pfi pfedani novorozence
je dobré podat kratkou socialni a zdravotni anamnézu pro zjednoduseni budouciho

Zivota ditéte.

2.4.4 Utajovany porod

T¢hotna, kterd vyzaduje vysokou miru anonymity mize vyuzZit moznosti, kterou
ji dava zakon o péci o zdravi lidu** a pisemné pozadat o utajeni své osoby v souvislosti
s porodem. Podminkou pro vyhovéni takové zadosti je trvaly pobyt Zeny na uzemi CR.
Musi se také jednat o zenu, jejimuz manzelovi nesvéd¢i domnénka otcovstvi, tedy

o svobodnou, nebo rozvedenou.* Jeji jméno, piijmeni, rodné ¢&islo a bydlisté jsou pak

32 Srov. RAKOS, M. Pribéh utajenych-diskrétnich porodii v krajském détském domové pro déti do 3
let v Asi.[online] [cit.2011-12-21]. Dostupna na WWW: <http://www.dd-
karlovarsky.cz/utajene _porody.html>

33 Srov. KUMMEL, J.;: JANKU, P. Legalni anonymni odloZeni novorozence — sou¢asné moznosti v
CR. Prakticka gynekologie. 2007, roé. 11, &. 4, 5. 174-176

34 Srov. Zéakon ¢. 422/2004 Sb, zakon o péci o zdravi lidu, ve znéni platném k 1.9.2004

35 Za otce ditéte se povazuje manzel matky. Ten je povazovan za otce ditéte i v pfipadé, Ze se dité
narodilo bud’ v manzelstvi nebo ve 1hité¢ 300 dnti po zaniku manzelstvi.( napt. rozvodem nebo
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uvedeny pouze na zadosti, kterou piedlozi pfed porodem, nikoli ve zdravotnické
dokumentaci. Ta je po ukonceni hospitalizace spolecné se zadosti zapeceténa. Otevieni
celého spisu je mozné jedin€ na zéklad¢ rozhodnuti soudu. Lékaii a ostatni personal,
ktery pfiSel s osobnimi Udaji rodicky do styku, maji povinnost o nich zachovavat

mlcéenlivost.

Novorozenec je po porodu umistén na novorozeneckém oddéleni. Na zakladé
vydani pfedbézného opatieni je propustén vétSinou piimo do rodiny, ktera byla komisi

vybrana k poskytovani nahradni rodinné péce.

2.4.5 Anonymni porod

Anonymni porod je vlastné¢ porod utajovany s tim rozdilem, Ze rodicka
z n&jakého diivodu odmita sdélit jakékoli idaje o své osob&. V Ceské republice je
anonymni porod v soucasnosti jen predmétem diskuzi, pravné neni zakotven. Protoze je
vSak tato praxe pomérné rozSifend v zahraniCni a ve spojitosti s babyboxy casto

diskutovana, je vhodné, abychom se o ni zminili.

Pokud Zena odmitd udat pii porodu na uzemi CR své osobni tidaje, musi byt
piivolana Policie CR, ktera jeji totoznost vyhleda. Ceska legislativa totiz neumoziuje

pecovat ve zdravotnickém zafizeni o Zenu, aniz by nebyly znamé idaje o ni.*

Praxe anonymnich porodu je bézné naptiklad v Némecku. Z hlediska poskytované
anonymity je situace podobnd jako u babyboxu. Informace o matce nejsou znamy,
tzn. ze neni uvedena v rodném listu ditéte. To nema, podobné jako u babybox, ke své
biologické matce zddny pravni vztah. Jedna se o pomoc Zenam, které chtéji zplozené
dit¢ donosit, porodit ve zdravotnickém prostiedi, ale po jeho narozeni se o n¢€ nechtéji ¢i

nemohou starat a nechtéji byt ani uvedeny v rodném listé novorozence.

smrti.) Tato praxe je problematicka. Neni vyjimkou, Ze Zena otéhotni s jinym muzem je$té v
pribéhu rozvodového fizeni a pred porodem se sice jesté stihne rozvést, ale uz se nestihne znovu
vdat a dité porodi pfed uplynutim 300 dnt po rozvodu. V takovém piipad€ se za otce ditéte
povazuje byvaly manzel matky ditéte a otcovstvi 1ze vyloucit jen zalobou o popieni otcovstvi.

36 Srov. § 6 Zakona €. 422/2004 Sb., O péci o zdravi lidu, ve znéni platném k 1.9.2004
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2.5 Babyboxy v zahranici

Myslenka babyboxt nasla v fad¢ dalSich zemi silnou podporu. Ve statech, které
sousedi s Ceskou republikou, je praxe babyboxii vice méné bézna, ackoli ma i své

zjevné odpiirce.

Némecko je se svymi 98 babyboxy nejvétsim poskytovatelem tohoto zptisobu
odlozeni ditéte. Otazka babyboxt je zde aktualni od roku 1999, kdy bylo v Hamburku
zaznamenano pét pifpadi odlozenych déti, z nichZ dva skongily smrti novorozence. *’

I v sousednim Rakousku jsou babyboxy bé&znou praxi uz vice nez 10 let.™

39

Slovensko ma v provozu 16 tzv. ,Hniezd zachrany*”” a Polsko mé& na svém konté

45 tzv ,Oken Zivota“*"

Pomoc Svycarskym matkam v beznadéjné situaci nabizi zatim jedind schranka
ve mésté Einsiedeln.*' Dalsi evropské staty, které babyboxy provozuji, jsou napiiklad

Belgie, Svycarsko a Itélie.

37 Prvni tzv. BabyKlappe byla zaloZzena ve mésté¢ Hamburg-Altona 4.4.2000. Projekt ,,FindelBaby*,
ktery stoji za ziizenim prvniho babyboxu v Némecku, byl zorganizovan a zahajen neziskovou
organizaci SterniPark na konci roku 1999. V soucasné dobé existuje v Némecku 98 babyboxii.
Odlozeni ditéte do Babyklappe zde neni trestné a je anonymni. Neziskova organizace SterniPark
neni jedina organizace, ktera zajistuje schranky pro odlozené déti a pomoc pro matky. Mezi dalsi
patii napiiklad "Babykoérbchen". Ze statistiky organizace SterniPark vyplyva, ze do zachrannych
schranek bylo odloZeno celkem 221 déti. Srov. Das Projekt Findelbaby. [online]. [cit. 2011-12-13].
Dostupna na WWW: http://www.sternipark.de/index.php?id=7

38 Prvni schranka byla zaloZzena v roce 2001. Od zavedeni Babyklappe v roce 2001 se pocet zabitych
novorozencl v Rakousku vyrazné snizil. Celkova statistika uvadi, ze do rakouskych Babyklappe
bylo odlozeno 55 déti. I proto se snazi o stale veétsi rozvoj a publicitu Babyklappe na veftejnosti.
Mezi jeden znamy videnisky projekt k podpoife zachrannych schranek patfi ,,Das Babynest Srov.
Das Babynest. [on, ve znéni pozdé¢jsich predpist line]. [cit. 2011-12-13]. Dostupnd na WWW:
http://www.wienkav.at/kav/wil/texte _anzeigen.asp?id=575

39 Prvni slovenské Hniezdo zachrany bylo otevieno 8. prosince 2004 v Bratislavé na novorozeneckém
oddéleni Détské fakultni nemocnice s poliklinikou.

40 Prvni Okno zivota bylo otevieno v Krakoveé 19. biezna 2006. Okna Zivota jsou projektem polské
dobroc¢inné organizace ,,Caritas Polska®“. Do konce biezna 2011 bylo do Oken Zivota vlozeno 33
déti.  Srov.  Problematika  babyboxti. [online]. [cit. 2011-12-10]. Dostupnd na
WWW:http://www.babybox.cz/?p=problematika

41 Projekt Babyfenster (,,détskych okynek®) vznikl za podpory Svycarské nadace pro pomoc matce a
ditéti ,,SchweizePrvni a doposud jedina schranka byla oteviena 9. kvétna 2001 Do dne$niho dne
bylo odlozeno Sest déti. rische Hilfe fir Mutter und Kind“ (ASME) a einsiedelnské oblastni
nemocnice. Srov. Babyfenster. Dank Babyfenster weniger getdtete oder tot aufgefundene Babys.
Babyfenster [online]. [cit. 2011-12-13]. Dostupnd na WWW:
<http://www.babyfenster.ch/de/statistiken/dank-babyfenster-weniger-tot-aufgefundene-babys/>
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Ne vSude v Evropé jsou ale babyboxy legélni. Jak ve Velké Britanii, tak
1 ve Francii je opusténi ditéte trestné. To je také dlivod, pro¢ zde neexistuji ani zadné
babyboxy. AvSak v Britanii jsou velmi piiznivé podminky pro adopci. Pievazna vétSina

nechténych déti se preda k rychlé adopci.

Svédsko je znamé svou otevienosti k organizacim, které pomahaji détem, matce
arodinam. Pfesto zde vSak doposud nebyl zaloZen ani babybox ani zde nevznikla

iniciativa nesouci toto poslani.

Babyboxy nejsou jen evropskou devizou. Napiiklad v Malajsii byla prvni
schranka oteviena v kvétnu 2010. Divodem byl alarmujici pocet odlozenych déti.*
V Japonsku byl v roce 2006 realizovan program na vytvofeni ,,storks cradle® (Capi
kolébka). Prvni schranka byla slavnostné oteviena v kvétnu 2007*. Dalsi asijskou zemi,

ktera ma zkuSenosti s babyboxy je napiiklad Pakistan.*

V Africe jsou babyboxy zfizeny napfiklad v Jihoafrické republice, v Keni,
Malawi nebo Namibii. Pocet odlozenych déti stale stoupa. V Jihoafrické republice byl

podle BBC zaznamenan nartst o 30% za posledni 3 roky.*

V USA existuje program na zachranu odloZenych déti pod ndzvem ,,baby-safe-

haven laws*, ale dosud nikoli ve v§ech statech. *

42 407 déti bylo odlozeno od roku 2005 do roku 2009. Srov. China daily. Malaysia offers 'baby hatch'.
[online]. [cit. 2011-12-15]. Dostupnd na WWW: <http://www.cdeclips.com/en/world/fullstory.html?
1d=45422>

43 V roce 2008 bylo evidovano v japonské storks cradle 16 déti, celkem se zachranilo 57 déti. Pocet
zachranénych déti je pomérné maly, vzhledem k snadno pfistupné moznosti potratu. Potratovost v
zemi je vysoka, ¢ini 22,2% potratl na 100 narozenych déti. Mira potratovosti rychle roste, dosahuje
az k 25%. Srov. WALSH, B. Japan parent's trap. [online]. [cit. 2011-12-10]. Dostupna na WWW:
<http://www.time.com/time/world/article/0,8599,1624919,00.htmI>

44 Za rozsiteni zachrannych schranek a center pro dité a matku vdéci asijsky kontinent nadaci ,,Edhi
Foundation* realizované muzem jménem Adbussattar Edhi. Zalozil takzvané ,Jhoolas* (zachranné
schranky, kolébky), jez jsou nyni rozsifené po celé zemi. Dnes ma Pakistan v praméru 450
odlozenych déti ro¢né, z toho zhruba jedna tietina je nalezena ve schrankach. Mnoho zachranénych
déti ptijimaji pakistanské rodiny, které nemohou mit déti, zbylé déti jsou vychovavany v siti nadace
Edhi v sedmnacti détskych domovech. Srov. Edhi foundation. [online]. Karachi: Edhi foundation
[cit. 2011-12-10]. Dostupna na WWW:_<http://www.edhifoundation.com>

45 Srov. FIHLANI, P. Baby bin to save South Africa’s unwanted children. [online]. [cit. 2012-03-16].
Dostupna na WWW: <http://www.bbc.co.uk/news/world-africa-12600166>

46 K projektu baby-safe-haven se pfipojilo 37 statd a dal§i o pfijeti tohoto zdkona jednaji.
Srov.National safeheaven alliance. [online]. Falls church: National safeheaven alliance [cit. 2011-
12-15]. Dostupna na WWW: <http://www.nationalsafehavenalliance.org/states/california/>

28



Schranky podobné babyboxiim najdeme napii¢ mnoha staty celého svéta. I z toho
lze vycist, ze potieba reagovat na situaci nechténych déti je velkd a pocet babyboxi

bude podle soucasném trendu stale stoupat.
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3 Hlavni soucasné namitky proti zfizovani
babyboxii v CR

Provozovéani babyboxti v Ceské republice provazi od samého pocatku spory
v odbornych ineodbornych kruzich. Zastanci téchto schranek v podstaté jednomyslné
poukazuji na to, ze babyboxy zachranuji lidské zivoty, které¢ by, podle jejich nazoru,
byly jinak zmateny. Namitky odptrcti zasahuji do n€kolika oblasti. Jedna se v prvé fad¢
o oblast moralni. Sporné otdzky v problematice babyboxii vSak vyvstavaji i v oblasti
pravni, psychologické a v neposledni fadé¢ i technické. Tato kapitola predstavi hlavni

namitky proti babyboxiim.

3.1 Neexistujici pravni pozadi

Ptedchozi kapitola ukazala, ze babyboxy nemaji jasny pravni kontext. Nejedna se
pouze o problém Ceské republiky. Lze Fici, Ze viude tam, kde jsou babyboxy zfizovany,
se setkdme s vétSimi ¢i menSimi mezerami v legislativni oblasti. Problémy se dotykaji
jak statusového a matri¢niho prava, tak i pravnich otazek, které fesi nasledny postup

pii umistovani ditéte do ndhradni rodinné péce.

Diskuse zacala pochopiteln¢ nejdiive tam, kde maji s takovymi zafizenimi
mnohaleté zkuSenosti. To plati zejména o Francii. Francie, stejné jako Lucembursko
a Italie, zaklada statusové postaveni Cloveka na ,,uznani statusu®, tedy na prvku vile
achténi. U ditéte narozeného mimo manzelstvi je vedle porodu zapotiebi i uznani

rodicovstvi. Biologické rodicovstvi nema ve Francii zadny zvlastni vyznam.

Koncepce statusového prava némeckého, rakouského, naseho, i mnoha dalSich
evropskych statl je zasadné odlisna. Diky jistym historickym kofentim je tu krucialnim

prvkem pokrevenstvi, viile tady Zadnou roli nehraje.*’

47 Srov. ZUKLINOVA, M. Nékolik poznamek k pravnim otazkam okolo tzv. Baby-schranek, Prdvni
rozhledy, 2005, ro¢ 2005, ¢. 7, s. 251
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3.1.1 Pravni nedostatky p¥i z¥izovani babyboxu v CR

Na mezery v legislativé narazime uZz pfi otdzce zifizovani babyboxu. Samotna
podstata problému spociva v posouzeni toho, zda zfizovani schranek pro odlozené déti
spada pod socialné-pravni ochranu déti ¢i nikoli. Podle odpiirct je zfizovani babyboxt
vykonem socidlné-pravni ochrany déti ve smyslu zdkona o socidlné-pravni ochrané

déti.* (dale jen SPOD).

Proto podle nich tuto ¢innost mize vykonavat pouze stat nebo tzv. ,,povéiené
osoby*“* Dale odpurci opiraji své tvrzeni o § 48 SPOD, kde jsou opét vyjmenovéany
¢innosti, které jsou témto poveéfenym osobdm svéteny. Podle nich i pokud by o.s. Statim
bylo povétenou osobou, nemohlo by schranky zfizovat, nebot’ by mu jako tomu,
na koho stat prenesl svou pravomoc, byla zakazana vesSkerd Cinnost, kterda mu neni

zakonem dovolena.

Zastanci babyboxt, véetnd Ustavu statu a prava, kontruji tim, Ze ziizovéni
schranek neni ¢innosti z oblasti socidlné-pravni ochrany déti, ale jedna se o Cinnost
zamétfenou pouze na vytvoreni prostoru a jeho vybaveni pro umisténi odlozeného ditéte,
v némz budou zajistény hygienické podminky, bezpecnost ditéte proti zdsahtim tietich

osob a navaznost na rychla dalsi opatieni.

3.1.2 Pravni status ditéte z babyboxu a problémy z n&j plynouci

Policejni prezidium CR reagovalo na medialni tlak, ktery se kolem babyboxii
vytvoril vyjadfenim, Ze ,babyboxy nespadaji do kompetence Policie CR a policisté
nebudou patrat po rodicich déti, které do nich budou odlozeny, s vyjimkou ptipadi, kdy
to Policii CR uklada zakon, tj. kdyZ vznikne podezieni, Ze se dité mohlo stat ob&ti
trestného ¢inu“.* Jak uz bylo zminéno diive, Policie nepétra po matce ditéte odlozeného

do babyboxu, protoze bezpecnym odloZzenim ditéte Zena neohrozuje jeho zdravi, takze

48 Srov. Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni platném k 9.12.1999

49 Tamtéz, § 4

50 Policejni prezidium. Upresnéni informact tykajicich se tzv. Baby-boxu. [online]. [cit. 2011-12-13].
Dostupny na WWW: <http://www.babybox.cz/?p=aktuality-archiv&r=2006&m=4&d=14>
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nemuze spachat trestni ¢in. Martochova vSak uvadi, ze se po matce policejn¢ patrat ma,
mj. z toho divodu, aby v pfipadé¢ negativniho vysledku mohlo byt dit¢ prohladseno
za ,nalezence®, tedy za dité¢ nezjiSténé totoznosti. Teprve po tomto zjisténi je dité
tzv. pravné volné a mize byt adoptovano.”' Tento fakt praxe babyboxii v podstaté
ignoruje. Platné piedpisy jsou vyuzivany vybérové a v problematické kombinaci.
Po matce neni patrano, ale na druhé strané s ditétem je naklddano jako s ditétem

nezjisténé totoznosti, aniz by to bylo jakkoli pravné oSetieno.

NedoieSenych pravnich otazek je cela fada. Neni napiiklad déno, jak staré dité je
jesté mozné do babyboxu vlozit. VEk je tak omezen pouze velikosti babyboxu. V Ceské

republice bylo nejstarsi dit€ odlozené do babyboxu zhruba 1,5 roku staré.*

Podobné zdkon nefesi, jak nakladat s odlozenym ditétem, které je naptiklad tézce
postizené ani jak postupovat v ptipadé, Ze bylo do babyboxu vlozeno dité zranéné, popf.

mrtvé.

Pravni vakuum v nékterych otazkach okolo babyboxt je nemalé. Je tkolem statu,
aby se neustale snazil o aktudlnost pravnich norem a smérnic tak, aby poskytovali fadné

prostfedi pro zfizovani a provoz babyboxl.

3.2 Babybox ohroZuje lidskou diistojnost a osobni identitu
ditéte v kontextu ¢l. 7 Umluvy o pravech ditéte

Umluva o pravech ditéte (dale jen Umluva) je dokument, jehoZ cilem je chrénit
prava ditéte. Neni divu, ze se s nim setkdvame pii ivahdch nad babyboxy, které si

ze své podstaty kladou za cil chréanit pravo nejvyssi, tedy Zivot.

Vybor OSN pro prava ditéte zkoumal situaci kolem babyboxii v CR. Podle ngj
babyboxy odporuji Umluvé hned v nékolika &lancich.® Vybor zvefejnil 17.6.2011

51 Srov. MARTOCHOVA, 1., Mater incerta. str. 41

52 Dne 8.11. 2010 se v babyboxu v olomoucké nemocnici naSel chlapecek zhruba 1,5 roku stary.
Dostal jméno Richard Lvi srdce. Dité bylo v dobrém zdravotnim stavu.

53 Jedna se o ¢l. 6,7,8,9,a 19
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zpravu s doporuenimi pro Cesko, kde vyzyva stat, aby tento svij program co
nejrychleji ukoncil. Déle dirazn€ vyzyva k urychlenému posileni a podpofeni alternativ
s prihlédnutim k povinnosti zcela dodrzovat veskera ustanoveni Umluvy. Ceska
republika by méla zvysit své Gsili o feSeni zékladnich pfi€in, jeZ vedou k opousténi
novorozencl, vcetn¢ planovaného rodi¢ovstvi, piiméfeného poradenstvi, socialni

podpory pro neplanovana t&hotenstvi a prevenci rizikovych téhotenstvi.™

Hlavni ndmitkou Vyboru OSN a potazmo i dalSich odptrct babyboxt je zdsadni

neshoda s ¢lankem Umluvy &. 7. Jeho plny text zni:

., 1. Kazdé dité je registrovano ihned po narozeni a ma od narozeni prdavo na jméno,
pravo na statni prislusnost, a pokud to je mozné, pravo zndat své rodice a pravo na jejich
péci. 2. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpecuji provadeni téchto prav v
souladu se svym vnitrostatnim zdakonodarstvim a v souladu se svymi zavazky
vyplyvajicimi z prislusnych mezinarodnépravnich dokumentii v této oblasti se zvlastnim

durazem na to, aby dite nezustalo bez statni prislusnosti.

Klicova cast ¢lanku vyvolavajici vasnivé debaty je nenaplnéni prava ,,znat své
rodic¢e.“ V konfrontaci ndzori obou stran se vSak setkdme s rozdilnou interpretaci této
véty. Odpirci tvrdi, Ze pravo znat své rodiCe je zcela zdsadni a jeho vyznam
pfi formovani identity jednotlivce nelze ni¢im nahradit. Chybi-li informace o plivodu, je

to zavazna prekdzka bréanici zdravému rozvoji vnitiniho Zivota ditéte.

Zastanci babyboxt argumentuji tim, Ze znalost biologickych rodict je jen jednou

z mnoha ¢asti mozaiky osobni identity a sebeprozivani.

3.2.1 Vyvoj identity jedince v argumentaci zastanci a odpurcu
babyboxit

V tomto ohledu je potfeba se zastavit u pojmu identita ditéte. Vyvoj osobni

identity jedince je celozivotni proces. Nekonci dospélosti, ale trvéa vlastné az do smrti.

54 Srov. Vybor pro prava ditéte OSN. Prezkoumdani zprav predloZenych Staty v souladu s ¢l. 44
Umluvy ¢l. 50. [online]. [cit. 2011-12-13]. Dostupna na WWW: <www.dcicz.org/.../3_4-CRC-
cesky-preklad-doporuceni---needitovana-verze. Pdf>
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Utvareni osobnosti zafind uz v prenatdlnim obdobi a dale je rozvijeno socidlnimi
zkuSenostmi v prvnich letech Zivota jedince. Od narozeni kazdé dit€ vnima samo sebe.
Toto vnimani je pozdéji rozvijeno ocnim kontaktem, napodobovanim a dalSimi prvky
pfedverbalni komunikace. Vyvojova psychologie diive povazovala symbioticky vztah
matky a ditéte (apocit davéry, ktery dit€¢ k matce citi) za nezbytnou podminku
k uspéSnému rozvoji identity. AvSak na tomto poli doSlo k posunu a dnes se vétsi dlraz
klade na momentové prozitky, pii kterych matka ditéti pln¢ rozumi, obétuje se pro n¢j,

spravné chape a uspokojuje jeho potieby.”

Nezpochybnitelnym faktem je to, Ze osobnost jako zéklad identity, mize byt
utvotfena pouze na zékladech divérnych a spolehlivych vztazich s matkou a pozdéji pak
isostatnimi osobami. Celozivotni formovani osobni identity zakladd jedinec
na pratelskych vztazich a zkuSenostech. Jedinec si musi byt védom, Ze ma pied sebou

néjakou budoucnost a za sebou jiz prozitou minulost.

Odpiirci babyboxl zastavaji nazor, ze kazdy jedinec se schopnosti vnimani Casu
a uvédomovani si kone¢nosti Zivota potfebuje jisty startovni bod své vlastni historie.
Tim je datum a okolnosti jeho narozeni. Jedinec, ktery nezna svou matku a svého otce,
svym zpusobem postradd jistotu spojenou se zacatkem své vlastni existence. To
ovliviiuje vyvoj jeho osobnosti a zdravého sebevédomi. Z tohoto diivodu je dnes béznou
praxi, ze se biologi¢ti rodice co moznd nejvice zacleituji do vychovy jedinct

piidélenych do péstounské péce.*

Zastanci babyboxl argumentuji tim, ze problémy s identitou nebyvaji jen
doménou odloZenych déti. Ty bezpochyby dokézi otazky typu kdo jsem, kdo jsou mi
biologicti rodice, jaky jsem a jaky budu, fadné potrapit. Podle Vanickové vsak zasadni
ulohu ve formovani identity ditéte hraji rodi¢e (biologicti ¢i psychologicti). ,,Ti,
na zaklad¢ bezpodmine¢né akceptace osobnosti ditéte, mu pomahaji spoluvytvaret

obraz jeho samého. ZalezZi tedy na rodi¢ich jakou identitu pomohou ditéti stvofit a je

VVVVV ¢ 57

55 Srov. Deutscher Ethikrat, Anonymous relinquishment of infants: tackling the problem, str. 73

56 Srov. Tamtéz

57 VANICKOVA, E. Noticka k zavéru Vyboru OSN pro prava ditéte tykajiciho se vyzvy k ukonceni
programu ,, Babybox “.[online]. [cit. 2012-02-09]. Dostupnad na WW W:http://www.babybox.cz/?
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Podobné¢ Sobotkova doporucuje nepieceiiovat vyznam biologickych rodicu,
rodové zkuSenosti a genetického potencidlu. Dit¢ podle ni formuje svou identitu
piedevsim na zdklad¢ osobnich prozitkl a zkuSenosti, nikoli pro né¢j abstraktni pokrevni

piibuznosti.”®

Je tedy zfejmé, ze znalost svého plivodu ma v rozvoji lidské psychiky svij
vyznam. Nestor détské psychologie, prof. Matéjcek, opakované v souvislosti s nahradni
rodinnou péci tekl, ze ,,psychologické rodicovstvi je povyseno nad pouhé zplozeni
ditéte*” Tim se nepfimo postavil na stranu zastancti babybox, ktefi vyvraci domnénku,

ze neznalost svého piivodu se navzdy negativné ovlivni rozvoj lidské identity.

3.2.2 Uloha statu pii zabezpecovani pInéni prava ditéte znat své rodice.

Clanek 7, ¢ast 1. Umluvy o pravech ditéte fika, Ze dité ma pravo znat své rodice
,,pokud to je mozné“.® Aby bylo néco mozné, je tieba, aby to bylo umoznéno, a nikoli
nezvratné neboli jednou pro vzdy vylouceno. Stat, v tomto piipadé smluvni strana
Umluvy, takto sice nutné nemusi zajistit, aby dit& znalo své biologické rodie, protoze
to muze byt z objektivnich diivodl vylouceno. Musi ale zabezpecit trvani moznosti, aby
dit¢ znalo své rodice a bylo v jejich péci. A takové zajiSténi moznosti spocivd kromé
jiného v tom, Ze stat nesmi polozit ¢i vystavét takové prekazky, které by navzdy

vyloucily, aby dité poznalo své rodice.

Zuklinovd v tomto ohledu doporucuje nasim zékonodarcim, aby Listinu
zakladnich prav a svobod obohatili o obdobu ustanoveni ¢l. 1 a 2 Zakladniho zédkona
SRN, ktera davaji ditéti zcela bezvyjimecné pravo znat sviij pivod. Nase Listina totiz

zakotvuje bezvyjimeéné jen pravo ditéte na rodi¢ovskou vychovu a péci.*

=problematika

58 Srov. SOBOTKOVA, 1. Biologické rodiny déti, které jsou navrhovdny do ndhradni rodinné péce,
str. 54

59 MATEJCEK, Z. Ndhradni rodinnd péce. Priivodce pro odborniky, osvojitele a péstouny , str. 93

60 Srov. Umluva o pravech ditéte, ¢l 7

61 Srov. ZUKLINOVA, M. Nékolik poznamek k pravnim otazkam okolo tzv. Baby-schranek, Pravni
rozhledy, 2005, ro¢ 2005, €. 7, s. 252
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3.3 Nevratnost rozhodnuti

Nevratnost rozhodnuti odlozit dit¢ do babyboxu je jednou z dalSich ndmitek
odpirci babyboxii. Anonymita, kterou babyboxy zajistuji zdroven znemoziuje matce,
otci, ¢i komukoli, kdo dité¢ do babyboxu vlozil, vzit toto rozhodnuti zpét. Pokud je
napiiklad psychika matky po porodu v nestabilnim stavu, je mozné, Zze dité odlozi

disledkem zkratkovitého jednani. Pozd¢ji pak miiZe svého ¢inu litovat.

Zastanci babyboxt pfichazeji s tim, ze ptipady, kdy se matky o své déti ptihlasily
a dostaly je zpét, se jiz v minulosti staly. Vracenim ditéte se zabyva soud. Ten natidi test
DNA a zéaroven zkouma stav matky. Stavem se rozumi jak materidlné-ekonomicka
schopnost se o dit¢ starat, tak 1 stav psychicky. Pokud vysetifovatel shleda, ze matka je

ve vSech aspektech pfipravena se o dité postarat, vrati ho zpét do jeji péce.

Jeden ptiklad za vSechny. ,Loni takto dostala zpét dceru Barboru Aneta
Tokarc¢ikovad z Havifova, kterd tfimésicni dcerku odlozila v hmotné nouzi. Bylo ji
osmnact a ani ona, ani jeji policii hledany pfitel neméli penize. Kdyz ji dcerku vratili,
odesla s ni bydlet do azylového domu svaté Eufrasie v Ludgefovicich u Opavy

a pozadala o obecni byt.«®

3.4 Babybox podporuje nezodpovédné jednani rodica

Anonymita, kterou babyboxy poskytuji, v sobé skryva nebezpeci v podobé
nezodpovédného jednani rodici. Alespon tak vidi situaci ti, ktefi povazuji za nutné
babyboxy zrusit. Dit¢ mize totiz do babyboxu odlozit mimo jiné i matka, ktera se prosté
o nechce starat. Odlozenim do babyboxu svéii dit€¢ do péce statu a tim pro ni rodicovska
zodpovédnost konc¢i. Koneckoncli miize jit i o Zenu, kterd ma dit¢ v preadopéni péci,
nebo o Zenu, kterd uz dokonce dité osvojila a stud ji brani fesit nedostatek pozitivniho

vztahu nebo jiny vyskytnuvsi se problém otevien¢ a po pravu.

62 SMITALOVA, P.; Uz nejsem tvd matka, [online]. [cit. 2012-02-09]. Dostupni na WWW:
http://instinkt.tyden.cz/rubriky/ostatni/tema/uz-nejsem-tva-matka 25140.html
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Odpovéd na otazku, zda existence babyboxt skutecné podporuje nezodpoveédné
jednani rodict se hleda jen tézko. Neexistuje zadna statistika, kterd by zachycovala vliv
existence babyboxl na zodpovédné chovani matek ¢i rodict. Z povahy babyboxu to ani

nejde.

Zastanci babyboxt vSak zdiraznuji, ze vzdat se ditéte neni pro matku nikdy
snadné rozhodnuti. Praxe ukazuje, Ze uzivatelkami babyboxi jsou Casto zeny, které by
se o své deti starat chtély, ale rizné okolnosti jejich Zivota jim v tom brani. Skutecné

nezodpovédna matka by se viibec neobtézovala dit¢ odlozit do babyboxu.

Nékteti naopak kvalifikuji jednani matky, kterd se po dlouhych tvahach rozhodne
dit¢ do babyboxu umistit, jako zodpovédné. Matka se timto zplsobem snazi zajistit

ditéti co nejlepsi podminky pro jeho budouci zZivot.

3.5 Babyboxy jsou navic v jiz existujici zachranné siti

Nékteré argumenty sméfujici proti babyboxlim se opiraji o fakt, ze jiz existuje
n¢kolik moznych zplsobt, jak dité odlozit. Babyboxy jsou tak podle odptrct navic v jiz
existujici zachranné siti poskytované t€hotnym ve slozité osobni situaci. Odptrci apeluji
piedev§im na to, Ze je potieba se zaméfit na prevenci. Rozsifeni moznosti zpisobl

odlozeni ditéte nefesi podstatu problému.

Obhajci babyboxt vsak poukazuji na jedineCnost téchto schranek v mife
poskytnuté anonymity. Utajené porody nebo anonymni ptfedani Fondu ohrozenych
vyzaduje, byt minimalni, interakci mezi matkou a danou instituci. V piipadé babyboxu
nemusi Zena s nikym mluvit ani se s nikym setkat. Tak babyboxy dopliiuji zachranny

systém o dalsi specifickou moznost.
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3.6 OdlozZeni ditéte do babyboxu proti matciné viili

K problémim, babyboxti i anonymniho ptfedani FOD, které potvrdila i praxe
v CR, dale patfi,ze dit¢ v nékterych piipadech odloZi jind osoba nezli matka.
Do babyboxu v Brné¢ napiiklad odlozila dité¢ babicka a pracovnikim FOD odevzdal
anonymné dité k adopci muz, ktery se prohlasil za otce a nesl anonymni dopis od matky.
Institut anonymniho odevzdani ditéte v takovych ptipadech nemlze zarucit, Ze matka

s takovym ¢inem opravdu souhlasi ¢i zda napft. nejde o trestny ¢in (unesené dité, apod.).

3.7 Existence babyboxii nema vliv na pocet usmrcenych
novorozencu

Jednou z hlavnich motivaci, kterd vede ke vzniku babyboxu, je zajistit omezeni
poctu novorozencii, ktefi zemfou piimo rukou matky nebo v dasledku odlozeni
na nevhodném misté. Argument ochrany Zivota ditéte je pochopitelné natolik silny, Ze
v pfimém porovnani s jakymkoli protiargumentem musi, a to i v rovin¢ pravnich
predpist, vzdy zvitézit. Jde vSak o argument problematicky v tom smyslu, Ze je jen
obtizné prokazatelny (ale samoziejmé také obtizné vyvratitelny). Neexistuje mnoho
objektivnich materialii, které by umoznily sledovat, zda v zemich, kde jsou uzdkonény
anonymni porody nebo kde jsou Siroce tolerovana zafizeni umoznujici anonymni
odkladani déti, klesa pocet potratli a predevSim umrti nechténych novorozencu.
Na webovych strankach rtiznych organizaci provozujicich schranky pro odkladani déeti
se sice objevuji rizna Cisla, ktera hovoii o poklesu tragickych ptipadii po zavedeni této
moznosti, byvaji to vSak udaje nedostateéne ovéfitelné, jejichz vypovédni hodnota byva
sporna. Seriozngjsi statistiky mluvi spiSe o tom, Ze povoleni anonymniho odkladani déti
tragicka cisla nesnizuje. Némecké badatelky Regula Bott a Christiane Swientek
zaznamenaly poéty Zivych i mrtvych nalezenych novorozenci * v Némecku od roku
1999 do roku 2011. Porovnani ¢isel neukazuje zadnou pozitivni zmeénu po roce 2001,
kdy zacaly v Némecku fungovat ,,Babyklappen“ arozsifily se i jiné moznosti

anonymniho odkladani déti. Zejména se nezmensil pocet usmrcenych déti nebo déti,

63 Tim je myslen pocet déti nalezenych volné, tedy neodevzdanych do zafizeni typu ,,Babyklappe*
apod
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jejichz odlozeni vedlo k umrti. Nedoslo tedy k omezeni piipadi, jimz zfizovani

babyboxt mélo zabranit.*

Podobna statistika nebyla v ¢eském prostiedi vypracovana.
Z porovnani vyslednych zprav Policie CR, zachycujici poéty usmrcenych novorozenci®
a informaci o po¢tu odlozenych déti do &eskych babyboxi® nelze podobné jako
v piipadé némecké statistiky fici, jestli existence babyboxl pozitivné¢ ovliviiuje snizeni
poctu novorozencu, ktefi byli matkou usmrceni. Aby bylo moZzné relevantn¢ analyzovat
piipadné pozitivni dopady na snizovani novorozenecké umrtnosti, muselo by se jednat

o podstatné¢ intenzivngji vyuzivanou moznost. Pfi poctu nékolika odloZenych déti za rok

je vsak obtizné odlisit redlny dopad od néhody.

Argument o tom, Ze babyboxy pomahaji zachranovat déti, které¢ by jinak matka
mohla usmrtit, vyvraci i fada lékarskych a psychologickych studii, které tento typ
matCina chovani charakterizuji jako chorobny a zkratovy a Zenu, kterd takovy cin

provede, nepovazuji za schopnu vyuzit babyboxu.®’

3.8 Nékteré dalSi namitky

Odptrci babyboxi vidi jako problematické samotné zatizeni. Riziko, Ze zafizeni

nebude fungovat spravné a ohrozi tak dité na zivoté, je pomérné velké.

K zamySleni je i namitka, Ze babybox umoziuje odloZeni star§iho ditéte nez
novorozence. ReSeni zachrany novorozenat je néco jiného nez péce o déti, které se uz
umi posadit, vnimaji své okoli a reaguji na své¢ blizké. Odlozit nebo opustit dité

po nékolika mésicich je stresujici jak pro matku, tak i pro sotva odkojené dét’atko.

64 Srov. Terre de Hommes. Das Ende der Illusionen. [online]. [cit. 2012-02-20]. Dostupné na WWW:
http://www.tdh.de/was-wir-tun/themen-a-z/babyklappe-und-anonyme-geburt/ende-der-illusion.html

65 Srov. Policie CR. Statistické prehledy kriminality.Jonline]Praha: PCR [cit. 2011-12-13] Dostupné na
WWW: <http://www.policie.cz/clanek/web-informacni-servis-statistiky-statisticke-prehledy-
kriminality.aspx>

66 Srov. HESS, L. Statistika babyboxii k 16. breznu 2012. [online]. [cit.2012-03-17]. Dostupna na
WWW: <http://www.babybox.cz/?p=dulezita-akta>

67 Srov. SIROVA, D., Pachatelky nasilnych trestnych &int, str. 22-24
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Problémt vyplyvajicich ze soucasné praxe babyboxil je mnoho. Proto rozvaha nad

redlnym piinosem babyboxti musi byt vedena se znacnou opatrnosti.
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4 Pojeti ditéte v uceni katolické cirkve

Ve snaze zvazit etickou hodnotu babyboxii ve svétle uceni katolické cirkve, je
potieba také vysvétlit postoj katolické cirkve k ditéti. Zatimco totizZ matka babybox voli
na zaklad¢ vlastniho uvézeni, dit€ je v docela jiné situaci. To, zda bude odlozeno
¢i nikoli,nemiize nijak ovlivnit. Tato zavislost na rozhodnuti jinych ¢ini dité¢ zvlaste
zranitelnym Tato kapitola se snazi predlozit systematickou odpovéd’ na otazku, jak

katolicka cirkev vnima postavu ditéte.

4.1 Dité v biblické tradici

V Bibli se setkdme s mnoha ptib¢hy a vypravénimi o konkrétnich détech. Nékteré
z nich jsou ve stfedu ptibéhu nebo udélosti, jiné jsou zminény na jeho pozadi. Bungeova
hovoii o 6 zékladnich biblickych rovinach, které se ditétem zabyvaji. Jednd se
o komplexni pfiblizeni biblického vyobrazeni ditéte, které jsou z urcitého thlu pohledu
navzdjem diametraln¢ rozdilné. Bible interpretuje déti jako dary od Boha a znaky
Boziho pozehnani, ackoli jsou hrisni a sobecti; jako rozvijejici se stvoreni, které
potiebuji vedeni dospélych, zatimco jinde Bible déti vykresluje jako plnohodnotné
lidske bytosti a obrazy Boha. Nakonec cirkev pohlizi na déti jako na vzory viry, zdroje
zjeveni a zastupce Kristovy, ackoli mnohé biblické perikopy hovoti o sirotcich, které

potiebuji spravedlivé zachdzeni a ochranu.

68 Srov. BUNGE, M. J. The Child in Christian thought, str.11
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4.1.1 Dité jako Bozi dar a zdroj radosti

Déti jako dary od Boha a znameni Boziho pozehnani.®” To je nejéast&jsi biblicky
postoj k détem. Dité pfichazi od Boha a Bohu také zcela patii. V tomto duchu jsou déti
vykresleny napiiklad v knize Zalmil. Ta je oznaCuje jako dédictvi od Pana nebo také
jako odménu.” Leah, Jakobova prvni manzelka, mluvi o svém Sestém synovi jako

o vénu nebo svatebnim daru od Boha.”!

Casto se v Bibli setkame 1 s oznacenim ditéte jako zdrojem radosti a potéSeni.
Abraham a Sara se raduji z narozeni syna Izdka.”” Jeremia$ se odvolava na zpravu
o svém vlastnim narozeni, kterou zvéstoval jeho otci jakysi muz a udélal mu tim

radost.”” Andé&l slibuje ZachariaSovi a Alzbétg, Ze jim jejich dité piinese radost a veseli.

74

4.1.2 Dité jako hFiSna bytost

Jan Kalvin, vyznamny piedstavitel kiestanské reformace, vykresluje déti jako
sém¢ hrichu. Proto také nejsou Boha hodni. Podobné nazory zastdvaji 1 dalsi
teologové.” Tento pohled prameni z nékolika biblickych textd. Napiiklad v Gen 8,21
¢teme: “...UZ nikdy nebudu zlofecit zemi kviili clovéku, prestoze kazdy vytvor lidského

srdce je od mladi zly...“”® V knize Piislovi se zase mluvi o poSetilosti, ktera vézi v srdci

7

(3

chlapce.”” Zalmy prohlasuji, Ze “...svévolnici se odrodili hned v matéiné Iing,

z mateiského Zivota se lhafi dali bludnou cestou.*”

Ptredchozi texty ukazuji dit¢ ve svétle nedokonalosti a nedostatku Bozi ptizné.

69 Srov. napiiklad Gn 33,5; Gn 48,9; 1z 8,18

70 Srov. Z 1273

71 Srov. Gn, 30,20

72 Srov. Gn 21,6

73 Srov. Jr 20,15

74 Srov. Lk 1,14

75 Johan Arndt tvrdi, Ze v détech je skryt kofen z otraveného stromu a sém¢ hada. Jonathan Edwards
piSe, ze déti bez Krista jsou odpornéjsi nez zmije. Srov. BUNGE, M, J. The Child in Christian
thought, str.11

76 Gn 8,21

77 Srov. Pi 22,15

78 7.58,4
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Presto vétSina teologi, kteti kladou diraz na détskou hiisnost, nikdy neusuzovala, ze
s ditétem ma byt jednano nehumanné. NahliZelo se na né€ spiSe jako na ,,kiehké bytosti*,

které potiebuji neznou a milujici narug.”

4.1.3 Dité jako rozvijejici se bytost

Tradice hovoti o détech také jako o rozvijejicich se bytostech, které potiebuji rady
dospélych a jejich vedeni. Na jejich cesté k dospélosti je potieba jim pomahat, aby se
jejich mordlni, intelektudlni a duchovni vyvoj ubiral spravnym smérem. Bible
povzbuzuje rodice, aby své déti vychovavali a vedli. Dospéli maji zasvétit chlapce
do jejich cesty® a vychovavat je v kdzni a napomenutich naSeho Pana®'. Rodi¢e by méli
détem Fici 0 Bozi vérnosti® a jeho mocnych ¢inech®. Maji vyucovat své syny o slovech
zakona, o lasce k jedinému Bohu®. Maji je ugit co je spravné a spravedlivé.®. Dospéli
se tedy maji ditéti plné¢ vénovat a poskytnout jim emocni, intelektualni, moralni

a spiritualni vedeni.

4.1.4 Dité jako obraz Bozi

Ackoli se déti vyvijeji, jsou zarovenl Uplné a dokonalé lidské bytosti stvofené
podle Boziho obrazu.’” Détstvi neni pouze nedokonaly ptedstupen dospélosti. Dité ma

svou hodnotu a hloubku celého lidstvi od samého pocatku jeho Zivota.*

79 Srov. BUNGE, M, J. The Child in Christian thought, str.11

80 Srov. Pr22,5

81 Srov. Ef 6,4

82 Srov. 1z 38,19

83 Srov. Z 78,4

84 Srov. Dt 11,19

85 Srov. Dt 6,7

86 Srov. Gn 18,19

87 Srov. Gn 1,27

88 Herbert Anderson and Susan B. W. Johnson, Regarding Children: A New Respect for Childhood and
Families, str. 9
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4.1.5 Dité v uceni JeziSe Krista

Novy zakon li¢i déti neobvyklymi az radikdlnimi zplsoby jako svédky viry, vzory
viry pro dospélé a zastupce JeziSe. V evangeliich vidime, ze JeZi§ bere déti do nédruce
a kara ty, kteti se k nim otaceji zady. Sdm sebe s détmi identifikuje a srovnava piijeti

1.89

ditéte v jeho jménu s piijetim jeho samotné¢ho a Toho, jez jej poslal.” Uzdravuje je

a dokonce je vyzdvihuje jako vzory viry.”

4.1.6 Dité bez rodiny

Zminky o sirotcich jsou v Bibli pomérné casté a zpravidla se spole¢né s nimi
hovofi i 0 vdovéch a chudych. Sirotkem je mysleno dité¢ bez otce. Chybél-li totiz ditéti
v minulosti otec, bylo v podstaté¢ bez ochrany a nedostalo se mu zaddného zastani.
Mnoho biblickych pasazi vyzyva, aby bylo se sirotky, vdovami a cizinci jednano

spravedlivé a se soucitem. ,,Zadnou vdovu a sirotka nebudete utiskovat.*"

,Hospodin
sjednava pravo sirotku a vdové, miluje hosta a dava mu chléb a Sat.*“** Zvlastni diraz je
kladen na chudé déti, které jsou nejzranitelnéjSimi ¢leny spolecnosti. Starost o tyto déti

je projevem lasky k bliznimu.”

Neni bez zajimavosti, ze starani se o vdovy, sirotky a chudé se neustale objevuje
ve vyznamnych ¢astech textli pojednéavajicich o smlouvé mezi Hospodinem a Izraelity.
A to jak v Casti ze Sinaje, tak i v obnovovaci smlouve, ke které doslo pfed znovu
vstoupenim do Kananu. V Exodu spadaji vdovy, sirotci a chudi pod ochranu samotného
Hospodina. To je zopakovéano v Deuteronomiu, kde je Bith zastupovan jako svrchovany
soudce, ktery ma zdjem o tyto potfebné. V kliCové Casti Deuteronomia, ve kterém
dochazi k vyvrcholeni v podobé¢ ustanoveni smlouvy, se Bih dovolava zakonu lasky
k bliznimu pfed svym lidem, aby si mohli pribézné pamatovat jeho velikost

nekone¢ného milosrdenstvi vii¢i nim. V knize Job je ten, kdo utlacuje vdovy, sirotky

89 Srov. Mt 18,2-5; Mk 9,33-37; Lk 9,46-48
90 Srov. Mk 10,15; Mt 18,3;

91 Ex 22,22

92 Dt 10,18

93 Srov. Dt 14,28-29
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a chudé, povaZovan za $patného ¢lovéka.”

4.2 Chapani ditéte ve svétle dokumentii II. Vatikanského
koncilu

Katolické uceni se identitou ditéte zabyva pouze sporadicky. Systematicka
odpovéd’ na otdzku kdo ve skutecnosti dit€ je chybi. Pfi bliz§im zkoumani cirkevnich
dokumentti zjistime, Ze pokud se détmi zabyvaji, vzdy je to v kontextu jejich plozeni
nebo vychovy. Tyto dvé roviny nalézaji svlij spole¢ny zéklad v manzelstvi. Katolicka
cirkev uci, Ze pravé manzelstvi je svou podstatou jedinou pfirozenou instanci k plozeni

a vychové déti.

4.2.1 Krestanské manzelstvi jako predpoklad pro vznik nového Zivota

Katolicka cirkev vnima manzelstvi jako posvatny svazek, jehoz ptivodcem je sam
Bah. Tim neni znevazena svobodna vile snoubenct, kterd musi manzelstvi predchéazet.
Naopak uzavtit manzelstvi svobodné je jednim z ptedpokladi platného manzelstvi. Jde
spiSe o to ,respektovat vyznam i hodnotu, ktera je vlastni této instituci, kterd nezavisi

na ¢loveéku, nybrz pravé na Bohu.“*

Pastoralni konstituce Gaudium et spes uvadi: ,,Stastny zivot clovéka 1 lidské
a kiestanské spolecnosti tésné¢ souvisi s dobrym stavem manzelského a rodinného

spolecenstvi. «’

Manzelstvi prozivaji pokiténi diky Kristovu ustanoveni v nadpfirozené svatostné
formé, ktera je znamenim 1 nastrojem milosti. Dé&jiny spasy prostupuje téma manzelské

smlouvy, které je vyznamnym vyrazem spolecenstvi lasky mezi Bohem a lidmi

94 Jb 22,9

95 Srov. GS 50
96 KSNC 215
97 GS 47
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a symbolicky kli¢em k pochopeni veliké smlouvy mezi Bohem a jeho lidem. %,

Stftedem zjeveni Boziho zdméru lasky je dar, ktery Bih dava lidstvu ve svém
Synu Jezi$i Kristu, ,,milujicim snoubenci, ktery se odevzdava jako Spasitel lidstvu
a spojuje se s nim jako se svym télem. Zjevuje sdm praptivodni pravdu o manzelstvi,
pravdu o 'pocatku' (srov. Gn 2,24; Mt 19,5), a tim, Ze osvobozuje ¢loveka od tvrdosti

srdce, uschopfiuje ho, aby ji definitivné uskuteénil.«*”

Svatostna povaha manzelstvi vyplyva ze snoubenecké lasky Krista k cirkvi.
Kristus, ktery je v ni stile pfitomny a uUc€inkujici, nenechavd manzelstvi bez svoji
spasitelné starostlivosti. Ba pravé naopak. Stale ucinkuje a je milujicim radcem
v manzelském vztahu dvou lidi. To je rozdil v chapani mezi svatostnou a nesvatostnou
formou manzelstvi. V manzelstvi jsou dvé osoby. Ve svatostném manzelstvi odchézeji

od oltafe osoby tfi: muz, Zena a mezi nimi Kristus.

Kiestanské manzelstvi ma nékolik hlavnich ryst. Jsou jimi uplnost, jednota,
nerozlugitelnost a vérnost a plodnost. Uplnosti znamen4, Ze se manzelé vzdjemné daruji
se vSemi slozkami své osoby, jak na télesné, tak duchovni roviné. Jednota vyjadiuje
skute¢nost, ze se manzelé stivaji jednim télem, ,takZe jiz nejsou dva, ale jeden*'®
Manzelské spolecenstvi jednoty ma koteny v piirozeném dopliiovani muze a Zeny.
Zaroven jde o osobni vili manzell sdilet vSe, co maji i to, co jsou, do konce Zivota.
Nerozlucitelnost manzelstvi a s ni souvisejici vérnost vyplyva z celkovosti, s niz
se manzelé odevzdavaji a pfijimaji. ManZelsky slib je definitivnim vzajemnym
sebedarovanim, nemlze byt dan jen tak na zkousku. Konecné¢ patii k podstaté
manzelské lasky jeji plodnost. Tato sluzba byla manzeliim ulozena Bohem samym pfi

stvofeni: ,,Plod’te a mnozte se a napliite zemi* !

98 Srov. FC 12
99 Tamtéz, 13
100 Mt 19,6
101 Gn 1,28
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4.2.2 Plodnost v manZelstvi a nauka o zodpovédném rodicovstvi

Bih povolava muze a zenu ke zv1astni i¢asti na jeho lasce a soucasné stvoritelské
a otcovské moci. Manzelska laska je svou povahou oteviend k pfijeti nového Zivota.
Prave prostiedi kiestanského manzelstvi a rodiny ,,je mistem, v némz muze byt zivot —
dar Bozi — pfiméfené pfijiman a chranén pied nejriznéjSimi Utoky, jimz je vystaven,
a kde se miize rozvijet v souladu s pozadavky opravdového lidského ristu®.'” Zasadni

pfipravenost mit déti je tedy vyznamnym piedpokladem manzelstvi.

Manzelstvi zcela jedineCnym zpisobem piispivd k dobru spolecnosti
prostiednictvim odpovédného otcovstvi a matefstvi. O zodpoveédnosti pii vykonavani
rodicovské funkce hovoii katolické uceni ze dvou hledisek. Muze se jednat o projev
velkodu$nosti mit po€etnou rodinu anebo rozhodnuti udélané z vaznych divodi a pii
zachovani mravniho zakona, vyhnout se do¢asn¢ nebo na urcitou dobu poceti nového
ditéte.'” Pohnutky, jimiz se manZelé maji nechat pfi uplatiovani zodpovédného
rodiCovstvi vést, vyplyvaji z uznani vlastnich povinnosti vli¢i Bohu, spole¢nosti, sobé

navzajem, roding. To vSe ve spravné stupnici hodnot.

Cirkev si klade za cil chranit a branit vzneSenou distojnost manzelstvi
a zodpovédnou Ulohu odevzdani lidského Zivota,'™ pfiCemz principem manzelské
moralky je podle cirkevniho udeni kritérium vérnosti Bozimu planu'®. V souladu
s timto principem se jasn¢ rozliSuje mezi mravné nepfijatelnymi metodami regulace

plodnosti a témi metodami, které jsou mravné spravné.

Na prvnim mist€ je nutné vyloucit pifimé preruseni tehotenstvi, stejné jako
sterilizaci a jakykoli jiny zdsah, ktery by znemoznil zplozeni nového zivota. Do tohoto
zdsahu se pocitaji 1 vSechny antikoncep¢ni prosttedky. Jako mravné spravné je
povazovana metoda plodnych a neplodnych dnli. Timto tématem se obSirn¢ zabyva
encyklika Humanae vitae, Navrhy biskupské synody z roku 1980, apostolskéa exhortace

Familiaris consortio a podobné dokumenty, az po instrukci Donum vitae, kterou vydala

102 CA 39

103 Srov HV 10
104 Srov. FC 29
105 Srov. LG 41

47



Kongregace pro nauku viry.

Problematika planovani rodiCovstvi je dnes predmétem zivé diskuze védch
i8iroké vetejnosti. Pricinou tohoto zdjmu je hlavné skuteCnost, ze se v praxi Casto
uplatiuji  postupy na snizeni poctu narozenych déti, které znepokojuji svédomi
mnohych lidi, nehledi na moréalku a hodnotu lidské diistojnosti a v kone¢ném dtsledku
miZze poSkozovat zdravi Zeny. Vznika ndzor, ze novy Zivot s sebou pifinasi nové starosti
o zitfek. Kdyz manzelé¢ zastdvaji tento nazor a pouzivaji antikoncep¢ni prostiedky,
pocinaji si jako soudci na Bozim planem a manipuluji s lidskou sexualitou.'* Cirkev je
piesvédcenad, ze napfi¢ tomu je zivot velkolepym darem Bozi dobroty. Kdyz muz a Zena
zplodi novy Zivot, na stvofeni tohoto zivota se zucCastiiuje sam Bih a od té chvile se

nova bytost stava objektem jeho starostlivé lasky.

V tomto moment¢ nastavd pro manzele okamzik zvlastni zodpovédnosti, ktera je
nasledkem tvorivé sily vedouci k manzelskému aktu. Jan Pavel II hovoii o této

zodpovédnosti takto:

., V onom okamziku se manzelé mohou stat otcem a matkou, zapocit vyvoj nové lidské
bytosti, kterd se pak bude rozvijet v téle matky. Zena jako prvni zjisti, Ze se stala
matkou, a prostrednictvim jejiho svédectvi na sebe bere muz, s nimz se spojila v 'jedno
telo', zodpovednost plynouci z faktu, ze se stal otcem. Oba jsou odpovedni
za potencialni a pozdeji skutecné rodicovstvi. Muz nemiize nepriznat nebo neprijmout
dusledek rozhodnuti, na némz se podilel. Nemuze se skryvat za slova: 'nevim', 'nechtél
jsem', 'to jsi chtéla ty'. Dusledkem manzelského spojeni je v kazdém pripade
zodpovédnost muze a Zeny, potencialni zodpovédnost, ktera se stava skutecnou, kdyz tak
ukladaji okolnosti. To plati predevsim pro muze, ktery prestoze byl spolustriijcem vyvoje
rodiciho se Zivota, ziistava od néj biologicky vzddalen, nebot Zivot se vyviji v Zené. Jak by
za nej muz mohl odmitnout odpovédnost? Je potiebné, aby oba, muz i Zena, na sebe

vzali pied sebou i pred ostatnimi odpovédnost za novy Zivot, jemuz dali vzniknout. “'”’

Bith uznava svobodu a odpovédnost kazdého ¢lovéka. Neni moralni povinnosti

106 Srov. FC 30
107 Dopis rodinam papeze Jana Pavla II, ¢1.12
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manzeld mit maximalni biologicky mozny pocet déti. Naopak — bylo by to v rozporu
s ctnosti odpovédného rodiCovstvi. Manzelé nesou pifed Bohem dil odpovédnosti
za blaho svych soucasnych 1 budoucich déti, své rodiny i spolecnosti. Maji proto pii
svém rozhodovani posoudit jak své zdravotni, finan¢ni, socidlni i1 jiné podminky, tak

s upiimnosti hledat v modlitb¢ Bozi vili.

4.2.3 Vychova a katecheze ditéte

Mezi zékladni povinnosti rodi¢l patii povinnost vychovavat potomstvo. Tento
pozadavek predstavuje néco podstatného, co je jako takové spojeno s predavanim
lidského zivota. Néco, co je ve srovnani s vychovnou ulohou jinych osob jedine¢né
a nenahraditelné, protoze to nemiize byt plné pfeneseno na jiné osoby a nikdo jiny si to
nesmi prisvojit.'”

Druhy vatikansky koncil nazyva rodinu starobylym nazvem ,,Ecclesia domestica®
(doméci cirkev). Rodice jsou prvnimi vychovateli svych dé&ti.'” Darovanim Zivota se
zaroven zavazuji k vychové, kterd je tak dilezitd, ze se da tézko nahradit tam, kde
chybi."® Proto by méli rodi¢e v prvé fadé vytvofit prostiedi, ve které se bude dité

vychovavat v duchu Kristova evangelia.'"

Cirkev se snazi vzbudit a uplatnovat citlivou a ¢inorodou péci o kazdé¢ dité, které
pfijde na svét. Tim plni jedno ze svych zékladnich poslani. Je povoldna hlasat
v déjinach astdle znovu pfipominat piiklad a piikédzani Krista, ktery postavil dité
do stfedu Boziho kralovstvi: "Nechte déti prichdzet ke mné...Nebot’ takovym patii Bozi

kralovstvi"!!?

Kazda opravdova vychova musi podporovat ,utvareni lidské osoby a to se

zaméienim k jejimu poslednimu cili a zaroven blahu spole¢nosti, jiz je cloveék clenem

108 Srov. FC 36

109 Srov.AA 11

110 Srov FC 36

111 Srov. GE 3

112 Srov. Lk 18,16; srv. Mt 19,14; Mk 10,14.
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a na jejichz ukolech bude mit G¢ast, jakmile dosp&je*.'” Dit¢ ma byt vedeno
K dialogu, setkavani se s druhymi, ke spoleCenstvi, zékonitosti, solidarité, miru a to

prostfednictvim pé&stovani zakladnich ctnosti spravedlnosti a lasky*.'"*

Rodi¢e maji v rdmci vychovy svych déti jednu zvlastni zodpovédnost. Je ji
zodpovédnost v oblasti sexualni vychovy. Pro vyvazeny vyvoj déti ma zasadni vyznam
to, zda si fddnym zplisobem ujasnily vyznam sexuality a nauclily se vazit si lidskych
a mravnich hodnot, které jsou s ni spjaty. Diky svazanosti pohlavni stranky clovéka
a jeho mravnich norem je diilezité, aby vychova rodict zajistila, ze dit€¢ pozna mravni
normy tykajici se odpovédného osobniho rtstu, pokud jde o lidskou sexualitu. Mezi
zakladni prava rodicl patii v tomto ohledu i pravo kontrolovat, jak je toto intimni téma

piedkladano jejich détem ve $kole. '

Proces vychovy smétuje k sebevychové, jiz je dosazeno tehdy, kdyz cloveék zacina
diky odpovidajici trovni dusevni a télesné zralosti vychovéavat sam sebe. Sebevychova
v pribéhu Casu prekondva cile dosazené vychovnym procesem, v némz je sebevychova
neustale zakofenéna. Dospivajici se setkavd s novymi lidmi a s novymi prostfedimi,
zejména s uciteli a spoluzéky, ktefi mohou ovliviiovat jeho Zivot bud’ v souladu
s vychovou, nebo s ni mohou byt v rozporu. V této etapé se dospivajici do urcité miry
odcizuje vychove ziskané v rodin€ a vici rodicim nékdy zaujima kriticky postoj. Presto
vSechno vsak sebevychovny proces ditéte nebo dospivajiciho nese stopy vychovného
vlivu rodiny a Skoly. Mlady ¢loveék zlstava niterné spjat s kotfeny své existence i tehdy,

kdyz se méni a vydava se svym smerem.

Prostfednictvim manzeli Bih odevzdava zivot ditéti. Pravé pro dllezitost a
tézkost vychovy ustanovil Kristus svatost manzelstvi, ktera je specidlnim zdrojem sily a
milosti pro manZzele. Vychovna tiloha kiestanskych rodicu je tak distojna a velka, ze ji

sv. Tomas Akvinsky nevéaha pfirovnat ke sluzbé knézské.''®

113 GE 1

114 FC43

115 Srov. KSNC 243

116 Srov. SOTONIAKOVA, E. Postavenie krestana v tomto svete, str.15
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5 Babyboxy v kontextu katolického uceni a
jejich etické hodnoceni

Ptedchozi kapitoly zadaly obecny ramec Siroké problematice babyboxti. Nyni
pujde o zachyceni babyboxti v kontextu katolického uceni a etické zhodnoceni

spornych otdzek kolem babybox.

Na zaatku je potfeba fici, Ze neexistuje zadné oficidlni stanovisko Cirkve
k problematice babyboxtl. Piesto lze dovozovat nejen z historie, Ze cirkev stoji spiSe
na stran¢ jejich zastanct. Neni vyjimkou, Ze se katolicky biskup ¢i knéz Gcastni uvadeéni

nového babyboxu do provozu a u této piilezitosti babybox posvéti.'”

I vsamotné Bibli je popsdna udalost stard asi 1.300 let pfed Kristem, kdy
MojziSova matka zvolila podobné feSeni. Babyboxem se tehdy stal proutény kosik
s novorozenétem ukryty v radkosi feky Nilu. Bylo to v misté, kam se chodivala koupat
faraonova dcera. Pro zoufalou matku byla tato forma, svéfit osud ditéte do péce
bezdétné zZeny, jedinou nadé&ji, jak zachranit novorozeného chlapecka pted jistou

smrti.!®

Na druhou stranu je vSak tfeba chapat, Ze problematika babyboxi je natolik

slozita, Ze by pifipadny nesouhlas ze strany nékterych knézi nebyl piekvapivy.

Zevseobecniujici zaveéry zalozené na statistikdch nam dovoluji pouhd vyjadieni
pravdépodobnosti podtrzena dikazy rtzné kvality. Tyto vyroky jsou vSak pouhym
nacrtem celého problému a nic neméni na faktu, Ze informace o tom, jak by Zeny
v jednotlivych pfipadech jednaly, kdyby babyboxy neexistovaly, nejsou dostupné.
Z tohoto diivodu ma etické hodnoceni celého problému formu uvahy, pro kterou

neexistuji spolehlivé ditkazy. V takto konfliktnich situacich je nevyhnutelné poskytnout

117 Srov. HUSAROVA, K. Ve Slaném zprovoznili 42. babybox v Ceské republice.[online].
[cit9.2.2012].  Dostupny na WWW:
<http://kladensky.denik.cz/zpravy region/babybox20110205.html>

118 Srov. Ex 2,1-10
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uspokojujici rovnovahu, ktera zajisti, ze nebude poskozena ani jedna ohrozend strana.

Stejné tak musi byt hledan eticky kompromis pii zodpovidani otazku kde lezi priorita.

5.1 Princip ultima ratio a krajni reSeni situace

Babyboxy musi byt principialn¢ vnimany jako ultima ratio. Tento pojem oznacuje
etické feSeni v konfliktnich situacich, ve kterych neni mozné najit dobré feSeni, ale

pouze volit mezi mensim a horsim zlem.

Zadné odlozeni ditéte a zpfetrhani citového vztahu s matkou nemfiize byt
povazovano za mravné¢ dobré. V pojeti vSech vyvojovych psychologl,, pediatr,
zékladi pro stavbu osobnosti. Vztah matky k ditéti umoziuje, aby si dit¢ utvarelo
priméarni divéru ke svétu. Odlozeni ditéte do babyboxu mize byt tedy pouze krajnim
feSenim pro urcitou skupinu zen, jejichz situace je pro zajiSténi vSech potieb ditéte

znacné nepiizniva.

Zde je potifeba zastavit se u pojmu krajni reSeni. Je obtizné¢ hodnotit, zda jsou
babyboxy skute¢né krajnim feSenim. Némecka eticka rada uvadi, Ze v ptipad€ babyboxt
by argument krajniho feSeni byl piijatelny v piipadé, ze by neexistoval v dané situaci

Z4dny jiny postup.'”

Jak bylo popséano ve druhé kapitole, v Ceské republice kromé babyboxt existuje
n&kolik moznosti legalniho odloZeni novorozence. Zadna z téchto moZnosti (zanechani
novorozence na novorozeneckém oddéleni, utajeny porod, diskrétni porod a ptredani
ditéte pracovnikiim FOD) nezajistuje takovou miru anonymity, jako je tomu v piipadé
babyboxu. Na tomto misté¢ lze predpokladat, Ze pro nékteré matky (napf. cizinky bez
trvalého pobytu a zdravotniho pojisténi) bude babybox pravé diky maximalni mife
anonymity jedinou pfijatelnou volbou. Tato anonymita s sebou vSak samoziejmé ptinasi

nemala rizika, nebot’ ne vZdy mohou byt divody matky k odloZeni mravné ptipustné.

119 Srov. Deutche Ethikrat,Anonymous relinquishment of infants, str. 87
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Podle vyjadreni Némecké etické rady je anonymita babyboxii nezddouci. Pokud matka
skutecné dit€¢ odlozi do babyboxu, pak bude sndze volit stejné feseni, pokud by se
situace v budoucnu opakovala ato bez dikladného piedeslého zvazeni.'”” Diky
nedostatku relevantnich informaci o motivech matky je nemozné rozhodnout, zda se

v konkrétnim ptipadé¢ tedy o krajni feSeni skutec¢né jedna.

5.2 Jednani matky podle svédomi

Druhy vatikansky koncil tika: "V hlubinach svédomi odkryva cloveék zakon, ktery
si sdm neuklada, ale ktery musi poslouchat. Jeho hlas ho stale vybizi, aby miloval
a konal dobro a vyhybal se zlu, a kdyzZ je tieba, promlouva k sluchu jeho srdce: to déle;j,
tamto ned¢lej. Nebot’ ¢lovék ma ve svém srdci zdkon vepsany Bohem; v poslusnosti
vici nému spociva jeho distojnost a podle né¢ho bude souzen. Svédomi je nejtajnéjsi

stfed a svatyné ¢lovéka; v ni je sim s Bohem, jehoz hlas mu zazniva v nitru."**!

Matka, ktera odklada své dit€, méa diivod, ktery zna jen ona. Odpovéd’ na to, zda je
ospravedlnitelné, ze své dit¢ odklada, mize tak dat pouze jeji svédomi. Svédomi je
podle encykliky Veritatis splendor jedinym svédkem toho, co se d¢je uvnitt clovéka a co

je skryto pfed ostatnimi. Vydava svédectvi jen samotné osobg, ve které sidli.'*

Svédomi byva také oznaCovano jako hlas Bozi pravdy a spravedlnosti v lidském
srdei, zjeveni vééného zdkona, volani Krista, ktery nas zve a nutka, abychom ho
nasledovali.'” Soucasné pojeti cirkve fika, ze sv€domi je rozumovy usudek, kterym
clovek poznava, zda je konkrétni jednani, které zamysli vykonat nebo pravé uskutecnuje

nebo uz provedl, mravné dobré nebo z1é.'**

Encyklika Veritatis splendor mluvi v souvislosti se svédomim o tzv. tsudcich

svédomi.'” Tento vyraz stavi do poptedi vlastni typicky rys svédomi, kterym je moralni

120 Deutche Ethikrat,Anonymous relinquishment of infants, str. 76
121 GS 16

122 Srov. VS 57

123 Srov. Tamtéz

124 Srov. Katechismus katolické cirkve, Zvon, Praha 1995, ¢l. 1778.
125 Srov. VS 57-61
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soud ¢lovéka o svych vlastnich ¢inech. Je to soud, ktery zprostuje viny nebo odsuzuje,
podle toho, zda lidské ¢iny odpovidaji ¢1 neodpovidaji Bozimu zakonu vepsanému
do srdce. Pravdu o tom, co je dobré ¢i Spatné ¢lovek konkrétné a prakticky rozeznava
usudkem svého svédomi, které ho vede ktomu, aby na sebe bral zodpovédnost
za vykonané dobro i za zlo, jehoz se dopustil: ,,Timto zpiisobem prakticky tsudek
svédomi, jenz uklada ¢lovéku povinnost vykonat urCity ¢in, se jevi jako pouto mezi
svobodou a pravdou. Pravé proto se svédomi vyjadiuje ukony usudku, jez obrazeji
pravdu o dobru, a nevyjadiuje se libovolnym rozhodovanim. Zralost a zodpovédnost
téchto usudkll a tim vlastn€ i Cloveéka jako jejich subjektu se neméti osvobozenim
svédomi od objektivni pravdy ve prospéch domnélé nezavislosti vlastniho rozhodovani,

nybrz naopak horlivym hledanim pravdy a vili dat se od ni vést pfi jednani.*'*

VSsichni lidé jsou moralné vazani, aby se svédomim fidili. To vSak neznamena, ze
hlas svédomi je spolehlivé spravny. "Neziidka se stava, Ze se svédomi vlivem
neptekonatelné neznalosti myli"'*’. To se dé&je piedev§im kvili neznalosti, za niZ neni
Clovék moralné¢ odpoveédny. Hledani spravného svédomi je soucasti nasi dustojnosti

a odpovédnosti.

5.2.1 Etické hodnoceni babyboxii v kontextu lidského svédomi

Zastanci babyboxt soudi, ze matky, které dit¢ do babyboxu odlozi, jsou vedeny
vétSinou touhou zprostiedkovat ditéti plnohodnotny laskyplny zivot v ekonomicky
stabilnim prostfedi, ktery mu samy nejsou schopny poskytnout. Zda se, ze dobro ditéte
je zde postaveno na prvni misto. Je tomu skutecné tak? Odpovéd’ na tuto otdzku
a mnohé dalsi, které v souvislosti se svédomim odkladajicich matek vyvstavaji, neni
mozné objektivné zodpoveédét. Miizeme se pouze domnivat, Ze skuteCny motiv matky je

budouci blaho ditéte a ne jeji vlastni.

126 VS 61
127 GS 16
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5.3 Zodpovédné rodicovstvi a povinnosti rodica vuci ditéti

Piedchozi kapitola ukdzala, ze dit¢ neni z pohledu katolické cirkve pouhym
plodem biologického splynuti muze a zeny. Katolickd cirkev se snazi, aby rodice
nezapominali, ze duchovni rozmér plozeni zasluhuje vétsi vaznost nez jakykoli jiny
aspekt. Soucasné 1 na poli rodi¢ovské odpovédnosti plati stejny princip. Odpovédnost
rodicil za dité¢ neprameni pouze z télesné koncepce piedavani zivota. Naopak. Duchovni
dimenze, tedy odpovédnost rodi¢ii smétujici k Bohu, tuto biologickou dimenzi nesmirné
piesahuje. Odpovédné rodiCovstvi je zde pojednano jako mentalni uschopnéni
ke zralému uvazovani pii predavani Zivota. Antikoncepce ani regulaéni metody

porodnosti nejsou vzhledem k tématu pfedmétem uvah.

Jan Pavel II ve své apoStolské adhortaci O ukolech kiestanské rodiny
v soucasném svéte jasné vymezuje povinnost rodic¢li vychovavat své déti: ,,Musime tedy
definitivné prohlésit, ze pravo a povinnost rodi¢li na vychovu jsou podstatné, nebot’ jsou
spojen¢ s predavanim lidského zivota; Ze jsou neodvozené a puvodni, ve srovnani
s vychovnou tlohou jinych osob, protoZze mezi rodi¢i a détmi je jedine¢ny vztah lasky;
jsou nenahraditelné a nezcizitelné, takze nemohou byt pln¢ pfeneseny na jiné, ani si je

jini nemohou pfisvojit.«'**

5.3.1 Etické hodnoceni babyboxii v kontextu odpovédnosti rodicii za
dité

Zcela pochopitelné klade katolickd cirkev na rodice velkou zodpovédnost
pii pfedavani zivota i1 nasledné vychovy narozeného potomka, jak bylo popsano
v ptedchozi kapitole. Je vSak smutnou pravdou, Ze idealisticky model rodiny tak, jak ho
predklada katolické uceni, je v pfipadé matek, které odlozi své dit¢, utopii. Babyboxy
vyuzivaji predev§im zeny Zijici v nefungujicim vztahu, bez finan¢nich prostedkd, casto
1 bez trvalého bydleni. Tak Spatné socidlni podminky vedou nakonec jejich kroky

k babyboxu.

128 FC 36
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Z hlediska katolického uceni je odlozeni ditéte mozné chapat jako zéasadni
poruseni Boziho zdkona v tom smyslu, Ze matka odmita dité, které je ve své podstaté
Bozim darem a obrazem samotného Boha. T¢Zce se proviiuje proti ditéti, viaci kterému
ma rodi¢ovskou povinnost zahrnujici jak vychovnou, tak i citovou slozku. Na tomto
misté je samoziejm¢ potieba zdlraznit, ze za dité nese stejnou mérou zodpovédnost
1jeho otec. V piipadé uzivatelek babyboxii je vSak vztah s otcem ditéte vétSinou

narusen, nebo nefunguje vubec.

Cirkev jasné odmitd jednani muza a zen, ktefi nezodpovédné nakladaji se svou
sexualitou v oblasti pfedavani Zivota. Jedna véc je tedy samotné poceti ditéte, véc druha
je pak vyporadani se se vzniklou situaci, v tomto pfipadé nechténym té¢hotenstvim. Lze
predpokladat, Zze v tomto ohledu k nému doslo v rozporu s katolickym uc¢enim (tzn. bud’
mimo manzelstvi, nebo sice v manzelstvi, ale bez uplatnéni principu zodpoveédného

plozeni potomstva). Takové jednani je z pohledu katolické cirkve moralné€ Spatné.

V tomto okamziku je vSak potieba ptat se, jaké jsou motivy rodica, resp. matky
k odlozeni ditéte. Zakladatel babyboxu, Ludvik Hess, tvrdi, Ze pfevazna vétSina matek,
které dit& do babyboxu odlozi, tak udélaji ze socialnich divodi.'® OdloZenim ditéte tak
chtgji ditéti zprostiedkovat zivot v lepSich podminkach. Matka vi, Ze pokud si dité
necha, bude Zit dit¢ 1 ona v nuznych podminkéach. Je mozné, ze by se matka mohla
dostat do tak velkych ekonomickych potizi, ze ji bude dit¢ odebrano a skon¢i v ustavni
péci. Jestli je ovS§em mozné takové jednani oznacit za zodpovédné neni mozné fici. Jak
bylo popsano v uvodu této kapitoly, zasadni roli hraje svédomi matky. Tedy
o skute¢nych vnitinich motivech, které matku vedou k tomu, aby své dit¢ odlozila, se

muzeme pouze dohadovat.

129 Srov. KUCHYNOVA, Z., O babyboxy v Cesku se zajimd OSN. [online]. [cit.2012-02-02]. Dostupna
na WWW:
http://www.dd-<karlovarsky.cz/utajene_porody.htmlhttp://www.radio.cz/cz/rubrika/udalosti/o-
babyboxy-v-cesku-se-zajima-osn>
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5.4 Ochrana zivota ditéte

Ochrana zivota ditéte je hlavnim motivem zfizovatelli babyboxt. Podle nich maji

babyboxy sviij smysl, i kdyby zachranily pouze jediny Zivot.

,.Clovék ma pravo na Zivot, na tlesnou nedotknutelnost, na nutné a dostate¢né
prostredky k dustojnému zplsobu Zzivota: mezi né patii predev§im obziva, oSaceni,
bydleni, odpocinek, lékarskd péce a nezbytné socialni sluzby; ma proto pravo
na zabezpeceni pro pfipad nemoci, pracovniho Grazu a nemoci z povoldni, vdovstvi,
stafi, nezaméstnanosti a kone¢né pro ptipad, Ze byl bez svého zavinéni pfipraven o véci

potiebné k Zivotu.**"

Obecny postoj Cirkve k ochran¢ veskerého Zivota vyplyva z chapani Boha jako
Otce a darce zivota, zatimco Cloveék je zjevovan jako dar, a zaroven jako ten, kdo

v Kristu vSechno piijima v pokofe a svobodé od Boha jako dar."!

Pokud je tedy Zivot vniman jako dar od Boha, je naprosto ziejmé, ze veSkeré
jednani vedouci k popirani jeho nesmirné hodnoty musi byt katolickou Cirkvi striktné
odmitnuto. Nikdo kromé& Boha nemé pravo rozhodovat o zivoté svém ¢i jinych. Nositelé
zivota musi tento dar ochranovat a zodpoveédné rozvijet nejen u sebe, ale i u druhych.

Na zivot ¢lovéka musi byt pohliZzeno jako na néco posvatného a nezcizitelného.'**

Ve Starém zakonég, stejn¢ jako v celém starém Orientu a v mnoha soucasnych
zemich, se v minulosti snadno sahalo k trestu smrti. V pribéhu vyvoje biblickych textd
byla vSak ochrana zivota stale vic pod Bozim narokem. Pfesto je ochrana zivota jesté
nyni v procesu vyvoje. Vidime to, kdyZ se podivime na vyroky prvniho vydani
Katechismu katolické cirkve, zdsadné akceptujici trest smrti, nebo na praxi tohoto trestu

v Cing, v USA a v mnoha arabskych statech.'*

130 PT 11

131 Srov. KSNC 46

132 Srov. KKC 2258

133 Srov. VIRT,G. Nadéje pro zivot. Za obecnou ochranu Zivota.[online]. [cit.2012-02-02]. Dostupna
na WWW: http://www.teologicketexty.cz/casopis/2007-4/Nadeje-pro-zivot-Za-obecnou-ochranu-
zivota.html
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5.4.1 Etické hodnoceni babyboxii v kontextu ochrany Zivota ditéte

Zda existence babyboxi skute¢né chrani Zivoty novorozenct, je sporné. Jak jiz
bylo uvedeno, usmrceni novorozence je v drtivé vétSiné piipadi disledkem
zkratkovitého jednani matky na zaklad¢ jejiho aktualni psychického stavu. Ten muze
mit rizné piiciny. Matka v nestabilnim psychickém stavu neni schopna uvazovat
o alternativach. Podle némecké etické rady nelze predpokladat, ze zena v takové situaci

vyvine nadmérné Usili, aby odlozila dité do nejblizsiho babyboxu.'**

Z4adny odividny ptipad, kdy by matka zabila své dit¢ z pouhé neexistence
babybox1, neexistuje. Na druhou stranu neni mozné ptedpokladat, Ze by Zadné odloZené
dité nebylo v opacném piipad€é usmrceno. Z hlediska metodologie nikdy nebude zcela
mozné empiricky odpovédét na tyto otazky s definitivni platnosti. DlleZitost ochrany
zivota a zdravi zavisi v tomto piipad¢ spiSe na predpokladané pravdépodobnosti

zachrany zivota ditcte.

V kontextu ochrany zivota ditéte je potfeba zminit jeSté jeden souvztazny
problém. Matka, kterd odlozi dit¢ do babyboxu jej zpravidla porodi mimo zdravotnické
zafizeni. Dlvodem je ocividna snaha o absolutni anonymitu. Takové jednani vSak
s sebou nese riziko nejen pro matku ditéte, ale 1 pro dit€ samotné. Komplikovany porod
by mohl osudné ukoncit zivot matky i ditéte, nebo zplsobit ditéti riizna nevratna
postizeni. Pfenesené lze tedy fici, Ze babyboxy v tomto ohledu podporuji Zivota

ohrozujici jednani ze strany matky.

Na druhou stranu je mozné pozitivum videt v tom, Ze matka, kterd dité¢ odlozila
mu neodepiela pravo na zivot. Nerozhodla se pro potrat, ale nechala dit¢, aby se skrze
ni narodilo. Na kolik je vSak toto rozhodnuti svobodnym rozhodnutim neni mozné fici.
Jeji jednani totiz nemusi vést pfesvédCeni o amoralnosti potratu, ale spiSe vnéjsi
podminky, které ji potrat znemozni (napt finance, strach ze zakroku, neexistujici
zdravotni pojisténi, apod.). Pfesto nelze vyloucit, Zze jsou i takové matky, které

v souladu se svym piesvéd¢enim potrat odmitnou, ackoli volbu maji. V takovém

134 Srov. Deutche Ethikrat,Anonymous relinquishment of infants. str. 78
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piipadé je jejich jednani v souladu s naukou katolické cirkve.'*

5.5 Dustojnost ditéte

Cirkev vidi v ¢lov€ku, a to 1 v ditéti, zivouci obraz samotného Boha:, ,,Biih stvoril
¢lovéka jako sviij obraz, jako obraz Bozi ho stvofil, stvofil je jako muze a Zenu.*“'*® Bih
stavi ¢lovéka do stfedu a na vrchol celého stvofeni. Vdechuje mu zivot, coz v disledku

znamena, ze lidsky jedinec ma diistojnost, protoze je Bozim obrazem.

Socidlni nauka cirkve je Casto vyjadfuje starost o respektovani distojnosti déti.
Nejen v rodin€ je potieba vénovat ditéti ,,zcela zvlastni pozornost. V oc€ich koncilnich
otcl je dustojnosti ¢loveka néco absolutniho, z ¢eho se nikdy nemiize slevit: VSechno,
co je pfimo proti zZivotu, jako vrazdy vSeho druhu, genocidy, potraty, euthanasie
1 dobrovolna sebevrazda; cokoli poruSuje nedotknutelnost lidské osoby, jako mrzaceni,
télesné nebo dusevni muceni, pokusy o psychické nasili; co urazi lidskou distojnost,
jako nelidské Zivotni podminky, svévolné véznéni, deportace, otroctvi, prostituce,
obchod se Zenami a s mladistvymi; a také hanebné podminky préace, kdyz je s d€lniky
zachdzeno jako spouhymi vyrobnimi prostiedky, a ne jako se svobodnymi
a odpovédnymi osobami: vSechny tyto véci a jim podobné jsou opravdu ostudng;
vnaseji nakazu do lidské civilizace a poskvriuji vice ty, ktefi je dé€laji, nez ty, ktefi trpi

bezpravi, a velice zneuctivaji Stvofitele™"?’.

J. P. Ondok specifikuje podrobnéji kiestanské odlivodnéni lidské duastojnosti.
Vedle primarniho zdivodnéni ,,bozim obrazem* podle n¢ho II. vatikansky koncil
vyslovil 1 dal§i divody distojnosti osoby Cloveéka. Jde o jeho schopnost a vysadu hledat
a nalézat pravdu, kterou se 1i$i od v§eho stvotfeného a také o to, ze je moralni bytosti, Ze
ma svédomi, které je nejtajngj$im stiedem a svatyni ¢lovéka. Clovék je v ni sam

s Bohem, jehoz hlas mu zazniva v nitru. **

135 Srov. HV 14
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138 Srov. ONDOK, J.P. Bioetika, s. 51
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Dustojnost ¢loveéka jako osoby plyne rovnéz z jeho svobody. I touto svobodou je
¢loveék ,,obrazem Boha“, 1 kdyZ jeho svoboda neni absolutni, protoze ji mize vlastni
vinou narusit, zneuzit, nebo nespravné interpretovat. Dokonce se ji mize 1 zamérné
vzdat z neschopnosti pfevzit odpovédnost za svou volbu a rozplynout se v anonymité

povsechnosti.

V neposledni tfadé plyne lidskd dustojnost z kiestanského pohledu ve znéni
dokumentti I1. vatikanského koncilu také z tajemstvi lidské smrti. Clovék si jako jediny
tvor uvédomuje svlij zanik, svou smrt i své nevyhnutelné¢ spéni k tomuto ukonceni
svého konecného byti. V kiestanském pojeti vSak ziskava lidstvi svou novou dimenzi

skrze Zivot, smrt a vzk¥iSeni Krista, které proptjcuji ¢lovéku nadé&ji na nesmrtelnost.'”

Lidska osoba je jedinecna a neopakovatelnd bytost, ktera je schopna sama sebe
chépat, vlastnit a vymezovat se vici okoli. Podle Kompendia socialni nauky Cirkve jde
také o bytost védomou a inteligentni, kterd je schopna reflektovat sama sebe, tedy mit
védomi o sob¢ a svych ukonech. To, co Clov€ka definuje vSak neni ani védomi sebe
sama, inteligence ¢i svoboda. Naopak, tyto vlastnosti definuje sama osoba. I kdyz tedy

¢loveék nema nékterou z predchozich vlastnosti, neptestava byt osobou.'*

Kazdy ¢loveék je Bohem bezpodminecné pfijiméan, a ma byt proto pfijat, milovan

1 ctén ve své hodnoté i od bliznich.

5.5.1 Etické hodnoceni babyboxii v kontextu diistojnosti ditéte

Nékteti odptrci babyboxil vyjadiuji nazor, ze distojnost ditéte je pii odlozeni
do babyboxu znevazena. Néekteti dokonce tvrdi, ze dité v babyboxu figuruje jako véc,
se kterou nékdo naklada podle svého uvazeni, nikoli jako ¢loveék, ktery mé sva prava

a svou dustojnost.

K hodnoceni toho, jestli je distojnost ditéte odlozenim do babyboxu popirdna, je

139 Srov. ONDOK, J.P. Bioetika, s. 51 — 52
140 Srov. KSNC 131.

60



tézké najit obecnéjsi stanovisko. Ditéti byl vdechnut zivot samotnym Bohem a je
povinnosti rodicl, aby tento ,,BoZi obraz*“ méli v tcté a vénovali mu takovou péci, aby
se dité rovnomérné vyvijelo ve vSem rovinach vcéetné té duchovni a jeho diistojnost byla
tak zachovana. Ucta k transcendentni diistojnosti lidské osoby je zakladem pro diistojny

zivot vSech lidi.

O dustojnosti ditéte odlozeného do babyboxu je potieba premyslet ve svétle
pastoralni konstituce Gaudium et Spes, kterd zdlraznuje zasadu ,,povazovat blizniho,
nikoho nevyjimaje, za 'druh¢ ja' a musi mit ohled pfedev§im na jeho zivot a prostiedky
nutné k zivotu dastojnému ¢lovéka“.'*! Pokud matka ditéte nemiize poskytnout dit&ti
podminky k diistojnému Zivotu a snazi se v dobr¢ vife ditéti zajistit diistojny zivot skrze

odlozeni do babyboxu, pak takové jednani lidské dustojnosti neodporuje.

Jina véc by byla, kdyby podminka neschopnosti poskytnout distojné podminky
k zivotu ditéte nebyla splnéna. Sobecké, do sebe orientované pohnutky vedouci

k odloZeni ditéte, musi byt jednoznaéné zamitnuty!

5.6 Pravo ditéte narodit se v rodiné

V roce 1979 ptednesl Jan Pavel II projev k Vyboru evropskych novinaria pro
prava ditéte, v némz mimo jiné vyjadfil myslenku, Ze prvnim pravem ditéte je, aby se
narodilo ve skute¢né roding.'” Rodina ma v udeni katolické cirkve sviij dulezity
vyznam nejen smérem k osobé¢, tedy jednotlivym ¢leniim rodiny, ale jakoZto piirozené

spolecenstvi ma nenahraditelny vyznam i ve vztahu ke spole¢nosti.

Kompendium socidlni nauky cirkve definuje rodinu jako prvni pfirozené
spoledenstvi.'* V této kolébce Zivota se dité rodi a roste. V rodiné si osvojuje moralni,
spolecenské, kulturni, duchovni a ndbozenské hodnoty, které jsou podstatné jak pro néj,

tak 1 pro celou spolecnost. U¢i se, co znamend milovat a byt milovan a co konkrétné

141 GS 27
142 Srov. KSCN 244
143 Srov. KSNC 209-210
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znamena byt lidskou osobou. Zaroven dité poznava i nutnost na tyto podnéty reagovat.

Povinnosti, které rodi¢e vici ditéti maji, nejsou vymezeny pouhou pravni
dohodou, ale odvozuji se ze samotné podstaty rodiny, zalozené na neodvolatelné

manzelské smlouveé.

Dité, které se narodi ma pravo na sebepotvrzeni, které se zakldda na jeho
dastojnosti. Prave tato diistojnost uréuje misto ¢loveéka mezi lidmi, a predev§im uvnitt
rodiny. Jan Pavel II oznacuje rodinu jako ,,prostfedi, v némz muze ¢loveék existovat 'pro
sebe samotného' tim, Ze se upiimné daruje.“'* Rodina ziistdva spoledenskou instituci,

ktera nemtiZze a nesmi byt nahrazena.

Rodina ma své vysostné postaveni i v pfipadé, Ze vztahy mezi rodi¢i a ditétem
nejsou biologického razu. Krestanské rodiny se maji zajimat o déti jinych rodin,
milovat je a pomadhat jim, protoze 1 tyto déti jsou soucasti Bozi rodiny. O sluzbé¢ zivotu
ve form¢ adopce hovoti apostolska adhortace Familiaris Consortio Jana Pavla II takto:
,Krestanské rodiny musi byt ochotnéjsi adoptovat nebo vzit k sob& déti, které piisly
o své rodice nebo byly jimi opustény. Tim, ze tyto déti znovu naleznou teplo rodinné
lasky, poznaji Boha jako milujiciho a peclivého Otce, o kterém svéd¢i kiestansti rodice,
a mohou vyrastat v klidu a s divérou v Zivot. Pak celd rodina bude obdarovana

bohatymi duchovnimi plody univerzalniho bratrstvi.«'*

Uvedeny uryvek klade rodinu na cestné misto ve spolecnosti. At uz je rodina
zalozena na biologickém poutu, nebo se jedna o rodinu adoptivni, vzdy plni ve vztahu

ke svym ¢lenim, zakladni funkce, které rodinu vymezuji.

5.6.1 Etické hodnoceni babyboxtu v kontextu prava narodit se v rodiné

Prvnim krokem v etickém uvazovani v kontextu prava ditéte narodit se v rodiné

musi byt uvaha nad tim, jakou roli hraje biologickd rodina, resp. matka pro odlozené

144 KSNC ¢l. 210
145 FC 41
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dité. Jde tu o ono pravo na to, znat svlij pavod, znat své biologické rodice coby hlavni

argument vSech odptircii babyboxi.

Dulezitost znat své rodice ma podle odpiirci babyboxt sviij zéklad v rozvoji
osobni identity ditéte tak, jak to bylo popsano v kapitole 3. Pokud dit¢ informace
o svém puvodu nema, pak muze byt vyvoj jeho vnitini identity ohrozen. Dité si pak
do dospélosti muze nést psychickd poranéni, kterd mu v budoucim zivoté pfinesou

mnohé tézkosti a bude se jen t€Zko orientovat ve svém osobnim Zivoté.

Z hlediska diive pojednané lidské distojnosti je pozadavek znat své rodice jisté
opravnény. Ptejme se vSak nyni, co babybox nabizi vyménou za pravo znat své rodice?
Jedna se o rychlé pfedani do nové rodiny. Pravé proto, Ze nejsou informace o biologické
matce ¢i rodicich k dispozici, je dité ve vétSiné piipadi predano predbéznym opatienim
do nahradni rodiny. Rychlost, kterou je mozné dit€ do ndhradni rodiny pfedat je v rdmci
¢eského pravniho fadu takika ohromujici. Pfijeti do nové rodiny, laskyplného prostiedsi,
je pro odlozené dité¢ bezesporu spolecenskym dobrem, které se pozitivné promitne

v jeho budoucim zivote.

V détském domové byva zpravidla velmi mélo podminek pro navazani hlubsich
vztahl mezi vychovatelem a ditétem, pfiCemz jejich vytrvalost je omezena pobytem
ditéte v ustavu. Téchto podminek vSak rychle ptibyva, postupuje-li vzhiiru k péstounské
péci a k adopci. Trvalost vztahli vystupuje jako mocny Cinitel vSude tam, kde je dité
sveéfeno do vyhradni vychovné péce urcité¢ osobé ¢i urCitym osobam, které pak maji
moznost formovat nejen jeho piitomnost, ale i jeho budoucnost. Pravé spolecna

budoucnost je podle Mat&jcka jedna z kli¢ovych charakteristik rodinné vychovy.'*

146 Srov. MATEJCEK.Z. Rodice a déti. str. 25
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Rodinné souziti pfindsi jev, ktery Matéjcek oznacuje jako prolindni soukromi.
V détském domov€é uz sama organizace provozu vzdaluje soukromi vychovatele
od svéta vychovavaného ditéte. Bydli jinde, m4a vymeéfeny pracovni cas, do prace
s détmi nemda pienaSet své osobni problémy a zaliby. Jeho tkolem je vychovavat,
nikoliv sdilét. V rodin¢ vSak nelze zivot jednéch a druhych zcela oddé€lit, ma spolecny
as i prostor. Reseni nejriizngjsich domécich konfliktd ma pro dité sviyj socializaéni

vyznam.

Diilezitou vlastnosti rodiny je souziti. V ustavni péci se souziti ztraci a na jeho
misto nastupuji rizné vychovné techniky a praktiky. Jedna se o ,,odborné zachazeni
s odménami a tresty, jez vede k uCelnému vytvareni ¢i pietvareni navyka“.'"” Naopak
v rodin€ se odmény dévaji Casto bez zasluhy a trest je pfekonan odpusténim. Je tedy

ziejmé, Ze rodinnda vychova hraje pozitivni roli ve vyvoji ditéte.

Etické hodnoceni situace dvou proti sob¢ stojicich argumentt je nelehké. Je jisté,
ze dit€¢ primarné patfi do své biologické rodiny. Divody jsou ziejmé, od piibuzného
genetického vybaveni, az po citovy vztah zaloZeny pravé na biologické vazbé.
Na druhou stranu, pokud bychom srovnali opusténé dit€¢ z babyboxu, které muize byt
prakticky ihned pfedano do nové rodiny, a dit¢ umisténé na neurcito v ustavni péci,

vysledek bude z pochopitelnych divodi,mluvit pro dit¢ z babyboxu.

147 Srov. MATEJCEK.Z. Rodice a déti. str. 25
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5.7 Shrnuti etického hodnoceni babyboxu

Z predchézejiciho textu lze vy¢ist, ze etické hodnoceni babyboxti je velmi slozité.
Zakladnim problémem, se kterym se hodnoceni potyka je, Ze neni mozné piesné zjistit,
jak by rodice ditéte jednali v ptipad¢€, Ze by babyboxy neexistovaly. Pokud by rodice
nebo matka na zdklad€ absence moznosti dité¢ odlozit do babyboxu, své dité ptijali, bylo
by jisté lepsi, kdyby nikdy o moznosti odlozeni ditéte do babyboxu nevédéli. Naopak,
pokud by babyboxy neexistovaly, rodi¢e by ve své bezvychodné a zoufalé situaci dité
odlozili na misté zcela nevhodném, a tim jej ohrozili na zivoté, pak by mély babyboxy
svlj dalezity vyznam. Pravé postuldt, Ze existuje redlné ohrozeni zivota ditéte, dava

vzniknout novym a novym schrankam.

V diskuzi o babyboxech vyvstavaji dvé hlavni snahy, které navzajem koliduji.
Prvni z nich je snaha postarat se o dité, jehoz zivot a zdravi by jinak mohly byt
ohrozeny a snaha pomoci zenam v extrémné neutéSené situaci. Naproti tomu stoji snaha
posileni rodicovské zodpovédnosti, nebo alesponn vyhnuti se jakémukoli pfimému ci
nepiimému popudu, ktery by mohl tuto zodpovédnost jesté vice oslabit. Rodi¢e maji
zodpovédnost se starat o dité, které spolecné pocali a vytvofit mu laskyplné prostiedi

spolu se starostlivou péci a ochranou.

Z tohoto pohledu jsou poskytovatelé¢ a zfizovatelé babyboxt témi, ktefi poskytu;ji
pomoc a podporu a snazi se o odvraceni ptipadného ohrozeni zivota a zdravi ditéte.
Poskytovatelé babyboxt tedy predpokladaji, ze povinnost chranit zivot a zdravi déti,
ukterych je redlnd moZnost opusténi na nevhodném misté¢ nebo extrémniho
zanedbavani, nezakldda az redln¢ vznikla situace. Na misto toho zduraznuji, ze pokud
existuje realnd moznost, ze k takové situaci dojde, je moralni povinnosti spolecnosti na

ni n¢jak reagovat.

Eticka tivaha nad babyboxy s sebou nutné nese srovnani s jinymi moznostmi
anonymniho odloZeni ditéte. Babyboxy, stejné tak jako zatizeni pro utajené porody jsou
uréeny zenam nebo partim, aby jim ukdzali cestu z jejich neutéSené situace. V piipadé

utajenych-diskrétnich porodl je vSak oteviena moznost ptipadného poradenstvi, protoze
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matka je v pfimém kontaktu s pracovniky daného zatfizeni. Tak je alespoft minimalni
Sance, 7e si Zena své rozhodnuti rozmysli. V tomto ohledu je tedy pochopitelny narok

odptrcii babybox, ktefi vyviji snahu za jejich zruseni.

Na zacatku této kapitoly byla vyjadfena domnénka, Ze katolicka cirkev stoji spise
na stran¢ babyboxti. Pro babyboxy jednozna¢né hovoii snaha chranit zivot ditcte.
Druhym vyznamnym pozitivem je takika okamzité umisténi ditéte do nové rodiny. Obé
tato pozitiva vSak neni mozné brat za absolutistické zdiivodnéni existence babyboxa.

Stale totiz plati, Ze babyboxy musi byt az krajnim feSenim zoufalé situace.

Matka ktera se rozhoduje, zda se ditéte vzda ¢i nikoli, potfebuje predevsim
pomoc. Potiebuje pochopit svoji situaci a najit feSeni. Babybox muze byt feSenim
pro dité. Otazkou zustava, jak se s tim vyrovna matka, ktera tam dité¢ vlozi. Pocit viny ji

miZze provazet po cely zbytek zZivota.

Zakladnim krokem k tomu, aby se nerodily nechténé déti je lepSi vychova
k zodpovédnosti, pldnovanému rodiCovstvi, dostupné a kvalitni psychologické
poradenstvi. Babyboxy maji v nékterych ptipadech sviij smysl, ale rozhodné je nelze
povaZovat za idedlni feSeni. Klicem k problému odkladani déti je spiSe nez zakladani
novych a novych babyboxt investice do moralniho rastu kazdého ¢lovéka. Jediné tak je

mozné dosahnout zlepSeni situace v problématice odkladani déti.

66



6 Ukoly spole¢nosti v FeSeni problému
odkladani déti

OdloZeni ditéte je rozhodnutim matky, poptipadé obou rodi¢l. Osobni situace,
kterd ji k rozhodnuti pfiméla, je vSak vzdy ovlivnéna i vngj$imi faktory. Pokud
napiiklad bude stat podporovat rodinu a jeji rozpocet jen minimalné, pak situaci, kdy

nechténé dité skonc¢i v babyboxu, bude mnohem vice.

Tato kapitola se nejprve zabyva pojmem obecného blaha. Na tomto zdklad¢ se
pak . zamétuje na moznosti a ukoly jednotlivych spolecenskych instanci v problematice

babybox.

6.1 Obecné blaho v kontextu snahy spolecnosti Fesit
problematiku odloZenych déti

Diive nez pristoupime k popisu konkrétnich tkoll jednotlivych instanci, je
potfeba se zastavit u pojmu obecného blaha. Obecné blaho je pojem, ktery oznacuje
,souhrn podminek spolecenského Zivota, které jak skupinadm, tak jednotlivym ¢leniim
dovoluji upIn&jsi a snaz$i dosazeni vlastni dokonalosti.!*® Je zde nastinéna jakasi
obecna zodpovédnost kazdého cClovéka za druhé. Pokud se téhotnd matka dostane
do svizelné situace, neni to pouze disledkem jejiho svobodného jednani, ale svou roli

hraje i stav spole¢enského systému.

Problematika obecného blaha se zisadné¢ dotykd vSech socidlnich utvart.
Obecné blaho je nedélitelné a nejde tedy o prosty souhrn jednotlivych dober vSech
subjekti. Jde o blaho, na kterém se vSechny subjekty podili, buduji ho a chrani. Osoba
nemuze podle katolické cirkve nalézt naplnéni pouze sama v sob¢, nybrz si ma klast

jako prioritni cil obecné blaho, tedy blaho vSech lidi na celém svéte.

148 GS 26

67



Obecné blaho zavazuje vSechny pfiislusniky spolecnosti a nikdo neni zprostén
povinnosti spolupracovat podle svych schopnosti na uskute¢iiovani tohoto cile a na jeho
rozvijeni.'* Nejde vSak pouze o jednotlivce, ale také tieba o stat, protoze obecné blaho

je divodem existence politické autority."*

Aristotelés v tomto ohledu z mnoha socidlnich ttvarti a oblasti spoluprace
vyzdvihuje prave stat. Ten je podle néj nutnym garantem obecného blaha jako pravniho
principu. "*'Stejnou mySlenku nese i encyklika Rerum novarum, podle niz ma stat
,,povinnost napomahat obecnému blahu“."* V tomto ohledu je situace, kdy se matka
dostane do ekonomickych potizi mozno do urcité miry chapat jako nespravedlnost
v uskutec¢ilovani obecného blaha. Proto kazdé spolecenstvi, at’ uz jde o stat, cirkev nebo

rodinu, musi byt neustale zamé&feno k blahu lidskych osob.'

6.2 Role statu v problematice babyboxii

Role statu spociva ve vytvareni SirSitho rdmce zivota a zivotnich podminek
dalezitych pro duastojny zivot ¢lovéka. To se déje predevsim formou schvalovani
pfislusnych zakonl a opatfeni. Stat déale zaStituje nékteré organizace podporujici
téhotné¢ matky zijici v neutéSenych pomérech, provozuje azylové domy pro svobodné
matky a podporuje systém poradenstvi ktery muize napomoci matkam vyfesit situaci,

do niz se dostaly.

Z tohoto divodu je naprosto zasadni aby instituce, které stat zifizuje za ucelem
pomoci (nejen) matkdm, mély dostatecnou propagaci, ktera zajisti informovanost Siroké
vefejnosti se zamé&fenim na Zeny v tiZivé situaci. ZkuSenost vSak ukazuje, Ze ne vzdy se
takové zeny rozhodnou vyuzit nékterou z pomoci poskytovanou statem, protoze neveéti
vjejich diskrétnost. Zeny v takové situaci zpravidla nejsou schopny uvaZovat

o moznostech, které maji a snazit se vzniklou situaci strategicky fesit. Misto toho spiSe

149 Srov. Mater et Magistra: O nejnovejsim vyvoji zivota spolecnosti a o jeho utvareni ve svétle
krestanského uceni. str. 65
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151 Srov. ANZENBACHER, A., Kiest'anska socialni etika, str. 203
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propadaji nejistot¢, strachu a pocitu neschopnosti. Pak vétSinou voli zafizeni

s jednoduchym pfistupem a zajisténou diskrétnosti.

Alternativni moznosti odlozeni ditéte jsou diikazem, Ze se stat snazi nabidnout
zenam moznost vyfesit svou situaci. Je vSak teba fici, Ze snahou podporovat anonymni
odkladani déti, stat riskuje, ze tato ochranna opatieni vytvoii klima, ve kterém bude
odlozeni ditéte vidéno jako normalni. V tomto ohledu musi stat prioritné zohlediiovat

prave poradenstvi a odporovat zatizeni, ktera umozni matce zlstat s ditétem.

Klicovou pravomoci statu je formovat pravni rdamec dané problematiky. Praxe
ukazuje, ze legislativni ramec babyboxi je zna¢n¢ nedokonaly. Stit by mél pfijmout
takové pravni Upravy, které by korespondovaly s praxi babyboxti, aby nemohly vznikat
sporné situace, které by bylo mozné na zakladé déravych zakonii interpretovat vicero

zpusoby

Pozor je tfeba dat na to, aby soucasné a piedev§im dochazelo ve vSech rovinach
pusobnosti statu k posileni zodpovédného rodicovstvi. Spolecnost by totiz neméla
v rodi¢ich vyvolavat pocity, které by vedly k zeslabeni jejich rodicovskych povinnosti.
Moralni zodpovédnost za pocaté dit€, jeho pravo na laskyplné pfijeti v rodin€ a vychovu
vyplyva ze zakladniho préava na to, aby tuto nezastupitelnou roli vykonavali pravé

rodice.

V piipadé, ze rodice ditéte nejsou z néjakého ditvodu tuto povinnost plnit, mohou
dit¢ predat k adopci. Na tomto mist€ nelze nezminit pojem pfima adopce. Piima
adopce, nékdy nazyvana téz "oteviend adopce", je takova adopce, pii které dité
do pfedadopéni péCe sveéiuji konkrétnim osvojitelim sami rodice nebo jini zakonni
zastupci. Ackoli nas zakon o rodiné tento typ adopce uvadi na prvnim mist¢ a tiebaze je
v z4jmu ditéte, aby do nové rodiny pfislo co nejdfive, bez mezistanice v kojeneckém
ustavu, nd$§ stat se rozhodl tento typ osvojeni, vzemich EU zcela bézny,
nezprostfedkovavat a ustanovenim § 20 zdkona o socialné-pravni ochrané déti ji vynal

ze své kompetence.

Ptimou adopci si mohou mezi sebou dohodnout pouze sami biologic¢ti rodice
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a budouci osvojitelé, pokud se navzajem znaji. Jestlize ale rodi¢e nikoho vhodného, kdo

by chtél osvojit jejich miminko, neznaji, pak musi volit jiny zptasob.

Pokud by stat pravné oSettil pfimou adopci, poskytl by tak dal§i moznost matkam,
které se ocitly v t€zké situaci. V tomto piipad¢ by sice nebyl zajistén piedpoklad
anonymity, ktery je pro babyboxy typicky, nicméné nelze vyloucit, Ze by nckterad

z matek, ktera dit¢ do babyboxu odlozila, nevolila zrovna toto feSeni.

Nejvyznamnéj$i statni kompetenci v problematice babyboxl je prorodinna
politika. Musime s politovanim konstatovat, ze dnes$ni doba se obraci k rodin¢ spiSe
zady. Rozpoctové skrty, které jsou v dobé ekonomické nestability, nutnosti, dopadaji na
rodinnou politiku velmi tvrdé. Dlsledkem toho se mnoho rodin dostava do finan¢nich
problémt. Pfitom ,,vychozim bodem spravného a konstruktivniho vztahu mezi rodinou
a spoleCnosti je uznani subjektivnosti a prvotadosti rodiny“."* V tomto ohledu je
potfeba, aby se stat zasazoval za prava rodiny ve vsSech oblastech. Z ekonomického

hlediska je pfedevSim nutné hgjit rodinou mzdu. Tento termin oznacuje plat,je

dostacujici k tomu, aby rodina mohla Zit diistojnym zptisobem.'

Dilezitou roli hraji také rGzné formy finan¢ni podpory rodin. Tato opatieni
mohou byt rtizna, od danovych zvyhodnéni na vyzivované dit¢ a odpocet na manzela ¢i

manzelku, aZ po ptimou vyplatu rodi¢ovské ptispévku nebo porodného.

Neméné dilezita je role statu v podpofe rodiny na trhu prace. Jedna se o to, aby
oba rodi¢e méli moznost pracovat a tim pfinaSet potiebné finance pro rozvoj a rlst
rodiny. Matky byvaji na trhu priace casto v nevyhodném postaveni. Mnozi
zaméstnavatelé se boji matCiny Casté absence v ptipad¢€, ze bude jeji dité¢ nemocné. V
tomto ohledu by bylo vhodné rozvinou moznosti prace na zkraceny uvazek. Piechod
matky z rodicovské dovolené do pracovniho procesu neni snadny a mnohdy ziistavaji
matky jeSté néjaky Cas v domécnosti, protoze prace na plny uvazek by omezila dobré

fungovani rodiny.

154 KSCN 252
155 Srov. GS 67
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6.3 Role rodiny v problematice babyboxii

Rodina vytvati zakladni prostiedi, ze kterého dité vykracuje do svéta. Proto je
prave rodina zodpovédna za to, aby ditéti poskytla integralni vychovu, diky niz se bude
sndze orientovat v prostiedi své budouci rodiny. Vzhledem k tématu prace je potieba
vyzdvihnout piedevs§im vychovu k odpovédnému rodicovstvi. Ta byva v nezasvécenych
kruzich ¢asto ddvana do kontextu s antikoncepci, popt. pfirozenymi metodami regulace

poceti. Tento pohled je vSak ziuzeny.

Podle ktestanského pojeti znamena odpovédné rodiCovstvi piedev§im to, Ze
prostorem, ve kterém je zivot zodpovédné predavan, je manzelstvi. V kontextu tohoto je
potieba, aby vychova sméfovana k odpovédnému rodi¢ovstvi zdlraziiovala dilezitost
vybéru partnera. Dostate¢na doba zndmosti dava prostor obéma partnerim, aby se
navzajem poznavali. Praxe dneska vSak ukazuje, Ze moralka v oblasti vztahii je velmi

uvolnénd. Tim ohrozenéjsi je vychova ditéte k budoucimu rodi¢ovstvi

Jde ptredevS§im o zrani cCloveéka, osvojovani si rodinnych vzorct chovéni
a jednotlivych roli v rodiné. V konecném dusledku by vychova k odpovédnému
rodicovstvi méla vést k tomu, aby budouci rodi¢e pocali dité tehdy, kdy k tomu bude
z néjakého divodu nejvhodnéjs$i doba a nasledné na svych détech uméli uplatiiovat

moralni povinnost k jejich zodpovédné vychové.

Katolickéd cirkev vniméa vychovu k odpovédnému rodiovstvi jako vzdalené;jsi
piipravu na manZelstvi."® Ta za¢ina uz od utlého v&ku. Zkusenosti a rodinné vzpominky
totiz pasobi jako vzor. Rodi¢ se ke svym détem mnohdy chova podobnym zplisobem
jako jeho rodice k ném, je s timto zplisobem vnitiné ztotoznén a piesvédcen o jeho
spravnosti. Na vychové se taktéz podili nékteré dalsi faktory jako jsou napiiklad
tradice, uroven vzdélani a kultivovanost rodi¢ii a pfedevsim jejich osobnostni zralost.
,Stastné mohou byt déti, jejichZ rodi¢e pfijali své rodi¢ovstvi a jsou v ném bytostné
realizovani. Takové déti mohou v tisici situacich od svych rodict prevzit vzory jednani i

mnohokrat zazit, co to vSechno znamend, Ze tita 1 mama jsou odpovédni a milujici

156 Srov. Smérnice CBK pro piipravu na svdtost manzelstvi v CR. Praha: Ceska biskupska konference,
2010.Str. 5.
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Déti by mély byt vedeny k tomu, aby se dokdzali postarat nejen o sebe, ale
v budoucnosti i o své déti. Manzelstvi by méla vznikat pouze na zéklad¢ trvalych
citovych vztahti, a zalozeni rodiny by si manzel¢ méli nechat az do doby, kdy jsou
schopni zarucit potiebné podminky pro vyvoj ditéte. Rodicovskd zodpovédnost neni

kratkodobou zalezitosti Je to béh na dlouhou trat’.

6.4 Role cirkve v problematice babyboxii

Prostfedky Cirkve, které by vedly ke zlepSeni stiuace v otdzce odkladani déti,
jsou odlisné od téch, kterymi disponuje stat. Zatimco stdt mize ovliviiovat konkrétni
podobu politiky a tim vytvaiet lepsi podminky pro zivot lidi, cirkev ma prostiedky
pouze omezené. Nejvlastnéjs$i plsobeni cirkve neni v tvorbé reformnich politickych,
ekonomickych, socidlnich a kulturnich programi pro spole¢nost. Snahou cirkve je spiSe

vytvafeni vhodného spolecensko - duchovniho klimatu pro jejich realizaci.

To se d&je na zékladé vytrvalého ptredavani kiestanskych hodnot a uceni. Svou
socialni naukou chce cirkev ,,pomahat ¢lovéku na jeho cesté ke spase.“'*® Neexistuji jiné
zamery, kvuli kterym by cirkev méla nahrazovat nebo pronikat do toho, co je ulohou
nékoho jiného. Katolicka cirkev vyvozuje z této skutenosti povinnost vypracovat svou

vlastni socialni nauku a moznost tak ovliviiovat skrze ni spole¢nost. '

Prvnim a zcela klicovy bodem, o ktery by se méla katolicka cirkev s ohledem
na odkladani déti zasazovat, je predevsim obnova hodnoty rodiny a pravého
kiestanského manzelstvi v ocCich vétSinové spole¢nosti. Postoje k témto tradi¢nim
hodnotam jsou v dne$ni dobé znacné pokiivené. Mnoha manzelstvi se rozpadaji a proto
nckteré pary voli radéji dlouhodobé Ziti v nemanzelském vztahu. Jedin¢ vytrvalym a

pfitom citlivym zdtraziiovanim rodinnych hodnot je mozné postaveni rodiny v dnesnim

157 SMAHEL, R. Vychova k odpovednému rodicovstvi. [online]. [cit. 2012-03-09].
Dostupné na WWW: www.sdb.cz/ke-stazeni/odborne-seminare/?cmd=download...55

158 CA 54

159 rov. 69
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svété zménit.

V kontextu rodiny nabyva vychova k odpovédnému rodicovstvi konkrétni podoby.
Cirkev se pohybuje spiSe na poli duchovniho vedeni. Vychova k odpovédnému
rodicovstvi je jako vzdalenéjsi a blizsi pfiprava na manzelstvi uskute¢iiovana v ramci
rodiny, vychovnych instituci a pozdg&ji samotného paru.'® Piislusny knéz &i katecheta
pak béhem bezprostiedni piipravy piedava snoubenciim zékladni nauku cirkve, ktera se

odpovédného rodiovstvi tyka.

Cirkev pisobi pfedev§im skrze feholni komunity, kongregace a nabozenské
spolky pfi farnostech a diecézich. Nelze opomenout cirkevni Skolstvi, které se
zékladnim zptisobem spolupodili na ptfedavani u€eni katolické cirkve a moralnich

hodnot s nim spojenych.

6.5 Role Skoly v problematice babyboxii

Skola je prostiedi, které dité provazi v priibéhu détstvi a mladi. Skola ma ditéti
poskytovat nejen vzdélani, ale ma se zasadnim zplisobem podilet na vychové ditéte.
Podstata vychovy tkvi v pfenosu kulturnich vzorcii chovani. Jedna se o pilisobeni
v oblasti pfedavani moralnich hodnot a tvorby charakteru Zaka. Skola by méla zajistit
vychovu, ktera ditéti pomulze najit takovy thel pohledu na sebe sama, na zivot, véci
a komplexn¢ na svét kolem n¢ho a poskytne mu nadhled a odstup, aby mohl uspésné

nalézt své misto v zivots.'®!

Skola se musi podilet na osvojovani si mravnich norem. Do $kolniho kurikula
vSech Skol by tak méla byt integrovana mravni vychova. Jde o to, aby ucitelé¢ svym

chovanim, vystupovanim a celym zplsobem Zivota poskytovali identifikacni vzory.

160 Priprava na manzelstvi zahrnuje tfi hlavni casové useky: pfipravu vzdalen&jsi, blizsi a
bezprostredni. Vzdalenéjsi pfiprava zahrnuje obdobi détstvi a dospivani. Probiha pfedevsim v
roding, ale také ve Skole a ve formacénich skupinach. Blizsi pfiprava nastava v dob& zasnoubeni.
Sklada se z riznych kurzt a odlisuje se od pfipravy bezprostiedni, ktera se zpravidla soustied’uje
na posledni rozhovory snoubencti s duchovnimi pied uzavienim svatosti manzelstvi.

161 Srov PELIKAN, J., Vychova pro zivot. Praha: ISV nakladatelstvi, 2004.
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M¢li by zakim a studentim ptedevSim zprostiedkovat poznatek, ze zakladem
pro jednani ¢lovéka ve spolenosti musi byt vytvaieni vztahti tcty, diivéry a spoluprace,

individualni piistup k lidem na zéklad¢ dobrého poznani jejich osobnosti.

V kontextu Skoly je s ohledem na problematiku babyboxti vhodné zminit pojem
sexualni vychova. Ta je v ramci kurikula jednotlivych Skol zafazena do vyuky. Postoj
cirkve k sexudlni vychové na Skolach je vice méné odmitavy. Katolicka cirkev fika, Ze
¢im vice se vénuje prostoru a pozornosti otdzkdm ryze hygienickym a sexudlné
technickym, a naproti tomu ¢im mén¢ otdzkam duchovnéj$Sim ¢i obecné etickym, tim
vice de€lame cosi Spatn¢ - 1 kdyz si to neuvédomujeme a mizeme byt vedeni témi
naprosto nejlepSimi Gmysly. Tvrdi, Ze vychova k rodiovstvi a partnerstvi, pokud
postrada urcity moralni a spiritualni kontext, mize nakonec v Zacich vést k navozeni
a to ve smyslu maximalni hygieny a bezpecnosti, a dale ve smyslu maximalni slasti. Je
to podle ni vlastnim disledkem takové vychovy, kterd détem ukazuje 'jak to délat',

misto toho, aby jim vysvétlila, pro¢ 'to' délat nemaji.'®

Obava katolické cirkve z takové praxe prameni z toho, Ze pii jednostranném
zaméteni pouze na aspekt hygieny a techniky dochazi k opomenuti takovych dimenzi
a hodnot, jako jsou bezpodminec¢na ucta a respekt k druhému, odpovédnost za partnera
a vii¢i nému, vérnost, budovani rodiny, aspekty duchovni lasky apod. Neni potom viibec
nahodou, pokud zak pod vlivem jednostranné zaméfené sexualni vychovy podvédomé
za¢ina podléhat dojmu, ze ten druhy je spiSe véci ke spotiebé, nebo prostiedkem

uspokojeni naSich slasti.

Takto podand vychova, navic pod zastitou stitu vede k tomu, ze takové
sebestfedné jedndni v oblasti sexudlni etiky, je normalni. Je tedy potieba apelovat na
vSechny vychovné pracovniky, aby si uvédomovali dilezitost svého jednani, pokud jde

o zafazeni jednotlivych témat v oblasti sexudlni vychovy do vyuky.

162 Srov. TRUHLAROVA, Z., KAPPL, M. Kiestanska hlediska v sexualni vychové. [online]. [cit.
2012-03-09].Dostupné na WW W:http://www.planovanirodiny.cz/view.php?
cisloclanku=2006011602
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Zavér
Babyboxy zazivaji v dneSni dob& renesanci v mnoha stitech svéta. Ackoli
historické kofeny schranek slouZicich k odkladani déti sahaji hluboko do minulosti,

piesto se jen t€zko hleda odpovéd’ na otazku, zda je jejich existence v soucasnosti eticky

ospravedlnitelna.

Situace v Ceské republice nabizi hned nékolik moZnych zpisobt, jak legalnd
odlozit nechténé dité. Zadny z nich vak nerudi takovou mirou anonymity, jako je tomu

v piipad¢ babyboxu.

Babyboxy jsou zfizovany v dobrém umyslu pomoci jak détem, tak zoufalym
matkam. Idedl v nich vSak rozhodné vidét nemiizeme. Etické hodnoceni babyboxti musi
byt apriori chapdno v kontextu principu ultima ratio. Odlozeni ditéte do babyboxu je

pak chapano pouze jako krajni feSeni mat¢iny zoufalé situace.

Zcela zésadné se ve zvazovani moralnosti babyboxt promita nedostatek informaci
o matce, jeji osobni situaci a motivech. Argumenty pro i proti jsou proto z velké ¢asti

postaveny na pouhych spekulacich a domnénkach.

Zakladni smysl a cil babyboxti je chranit Zivot narozeného ditéte. Do jaké miry je
vsak tento cil naplnén je nejasné. Statistiky jsou v tomto ohledu spiSe zdrZenlivé. Pokud
by babyboxy neplnily tuto svou hlavni funkci, pak by jejich existence byla zbyte¢na.
Neni v§ak mozné zjistit, zda by pak né€kterd z matek dité neodloZila tieba do popelnice.

Pokud by zachranily byt i jediny zivot, pak Ize fici, ze babyboxy maji sviij smysl.

SpiSe nez na zfizovani novych a novych schranek je vSak tfeba usili vefejnosti
napnout jinym smérem. Re¢ je o vychové k odpovédnému rodicovstvi. Jediné vychovou
k odpovédnému rodicovstvi lze totiz docilit toho, Ze se pocty odloZzenych déti posunou

smérem dolu.

Vychova k odpovédnosti je velkou mérou povinnosti rodicii. Je dulezité, aby si

uvédomovali, jak velka rizika z hlediska sexualni moralky, pfindsi dneSni doba. Neméné
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dilezitou roli hraje i Skola a samoziejmé stat, ktery vytvaii rodinou politiku. Také
cirkev ma v kontextu vychovy k odpovédnému rodicovstvi zcela nezastupitelnou roli.
Musi stale pfipominat svou nauku, byt je zcela odlisna od obecného spolecenského

smysleni.
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Seznam zkratek
Gn — Prvni kniha Mojzizova (Genesis)
Ex — Druhé kniha MojzisSova (Exodus)
Dt — Pata kniha MojziSova (Deuteronomium)

Jr — Jeremias

Iz — 1zaiés

7 — Zalmy
Jb—Job

Pt. - Prislovi
Mt - Matous
Mk - Marek

Ef - Efezskym

AA - Apostolicam actuositatem

CA — Centesimus Annus

FC — Familiaris consortio

GE — Gravissimum educationis

GS — Gaudium et spes

HV — Humanae vitae

KKC — Katechismus katolické cirkve
KSNC - Kompendium socilni nauky cirkve
LG — Lumen Gencium

PT — Pacem in Terris

RN — Rerum novarum

VS — Veritatis splendor
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Prilohy

P¥iloha &.1 — Seznam babyboxi v CR:

* GynCentrum Hloubétin (1. Cervna 2005) - Hloubétinsky zamecek, Praha -
Hloubétinska3, 198 00 Praha 9 (babybox je umistén po levé stran¢ u vstupni
brany do arealu nemocniceHloubétinského zamecku)

* Nemocnice Milosrdnych bratii Brno (3. listopadu 2005) — Polni 3, 639 00
Brno ( babybox jeumistén na ulici Polni, vedle vchodu do nemocnice)

* Fakultni nemocnice Olomouc (5. prosince 2006) - I. P. Pavlova 6, 775 20
Olomouc (babybox se nachazi v budové novorozeneckého a gynekologického
odd¢lent)

* Nemocnice Kadai, s.r.o. (1. ¢ervna 2007) - Golovinova 1559, 432 01 Kadan
(babybox je umistén u zadniho samostatného vchodu na détskou ¢ast Nemocnice
Kadan)

* Krajska nemocnice T. Bati ve Zliné (6. prosince 2007) - Havli¢kovo nabiezi
600, 762 75 Zlin(babybox je umistén na Havli¢koveé nabiezi u feky Dievnice
pobliz bufetu, ktery se nachéaziptiblizné¢ 100 metri vpravo od hlavniho vchodu
nemocnice)

* Nemocnice Pelhfimov (21. prosince 2007) - Slovanského bratrstvi 710, 393 38
Pelhfimov (babybox se nachazi v ptizemi détského pavilonu)

« Orlickoustecka nemocnice (7. biezna 2008) - Cs. armady 1076, 562 18 Usti
nad Orlici(babybox se nachazi v ulici Bratfi Kovait v blizkosti akutniho
piijmu)

* Oblastni nemocnice Mlada Boleslav (1. kvétna 2008) - V. Klementa 147, 293
50 Mlad4d Boleslav (babybox se nachdzi na zdi nemocnice budovy
gynekologicko-porodnického oddéleni v ulici Bozeny Némcoveé)

* Nemocnice Sokolov (1. cervna 2008) - Slovenskd 545, 356 01 Sokolov
(babybox je umistén vezdi zadni casti détského oddé€leni, vlevo od
novorozeneckého oddéleni)

* Krajska nemocnice Liberec (27. ¢ervna 2008) - Husova 10, 460 63 Liberec
(babybox senachdzi na bo¢ni stran¢ Pavilonu pro matku a ditg)

* Pardubicka krajska nemocnice (29. Cervence 2008) - Kyjevska 44, 532 03
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Pardubice (babyboxje umistén v pavilonu porodnicko-gynekologické kliniky
Pardubické nemocnice)

* Oblastni nemocnice Kladno (29. srpna 2008) - Vancurova 1548, 272 59 Kladno
(babybox jeumistén u vchodu do détskych ambulanci)

* Oblastni nemocnice Piibram (19. zati 2008) - Hradebni 84, 261 01 Ptibram I
(babybox se nalézd ve sténé pavilonu D v tésné blizkosti operaniho salu
porodnického oddélent)

* Nemocnice ve Frydku-Mistku (7. listopadu 2008) - El. Krasnohorské 321, 738
18 Frydek-Mistek (babybox je umistén v pavilonu A poblizZ nemocni¢niho parku;
nejblizsi vehod do arealu nemocnice je z ulice Elisky Krasnohorske¢)

* Méstska nemocnice Ostrava (7. listopadu 2008) - Nemocnicni 20, 702 00
Ostrava (babybox jeumistén z levé strany budovy détského oddéleni na
Janovského ulici)

* Slezska nemocnice v Opavé (7. listopadu 2008) - Olomoucka 86, 746 01 Opava
(babybox jeumistén v bo¢ni zdi pavilonu C, ve kterém sidli transfizni oddéleni)

* Nemocnice Chomutov (19. listopadu 2008) - Kochova 1185, 430 12 Chomutov
(babybox jeumistén vedle vchodu na détské odd€leni nemocnice)

« Oblastni nemocnice Kolin (5. prosince 2008) - Zizkova 146, 280 20 Kolin
(schranka je umisténa u vchodu do transfizniho oddé€leni nedaleko od hlavniho
vjezdu do nemocnice)

* Nemocnice Jindfichtiv Hradec (23. prosince 2008) - U nemocnice 380/111, 377
38 Jindfichiiv Hradec (babybox je umistén za hlavni branou, piijezd z kruhového
objezdu z ulice Videnska)

« Sumperska nemocnice (19. ledna 2009) - Nerudova 640/41, 787 52 Sumperk
(babybox jeumistén v blizkosti vechodu do centralniho piijmu)

* Oblastni nemocnice Nachod (6. unora 2009) - Aredl horni nemocnice,
Bartoniova  ul., 54769 Nachod (babybox je umistény v hornim areélu
nemocnice na budové, ve  které se nachazi gynekologicko-porodnické a
novorozenecké oddéleni)

* Nemocnice Strakonice (23. bfezna 2009) - Strakonice (baby box je umistén v
arealu strakonické nemocnice, v zadni ¢asti budovy zdravotnické zachranné

sluzby)

84



» Klatovska nemocnice (15. dubna 2009) - Plzenskd 569, 339 38 Klatovy II
(babybox je umistén v prostorach nemocnice)

* Nemocnice Teplice (28. kvétna 2009) - Duchcovskd 53, 415 29 Teplice
(babyboxu je umistén ve zdi ohranicujici aredl nemocnice)

* Nemocnice Nymburk (2. ¢ervna 2009) - Boleslavska 425, 288 01 Nymburk
(schranka je umisténa ve zdi interny mistni nemocnice)

* Nemocnice Kromériz (29. cervence 2009) - Havlickova 660/73, 767 55
Kroméiiz (babybox je umistén v budové Lékatské sluzby prvni pomoci a je
napojen na novorozenecké oddeleni)

» Nemocnice Rudolfa a Stefanie BeneSov (18. srpna 2009) - Machova 400, 256
01 BeneSov u Prahy (babybox se nachéazi v ptizemi vedle hlavniho vchodu do
gynekologicko-porodnického pavilonu)

* Nemocnice Jihlava (19. zaii 2009) - Vrchlického 59, 586 01 Jihlava (babybox j
je umistén ve spojovaci chodbé mezi vchodovou halou a ambulantnim traktem; z
parkovisté vedou ke schrance smérovky)

« Masarykova nemocnice v Usti nad Labem (25. ¥ijna 2009) - Socialni péée 12
A, 401 13 Usti nad Labem (babybox je namontovan v zadni &asti Masarykovy
nemocnice, u pavilonu C)

* Nemocnice s poliklinikou Mélnik (4. listopadu 2009) - Prazska 528, 276 01
Me¢lnik (babybox je umistén u hlavniho vchodu nemocnice)

« Nemocnice Pisek (11.1.2010) - Karla Capka 589, 397 23 Pisek

* Nemocnice Pierov (10.2.2010) - Dvotakova 75, 751 52 Pterov

« UFad méstské ¢asti Praha 2 (6.3.2010) - Jugoslavska 20, 120 39 Praha 2

* Nemocnice Trebi¢ (19.3.2010) - Purkyfiovo ndmésti 133/2, 674 01 Ttebic

* Nemocnice Décin (12.4.2010) - U Nemocnice 1, 405 99 Décin 11

* Nemocnice Jablonec nad Nisou (1.6.2010) - Nemocni¢ni 15, 466 60 Jablonec
nad Nisou

« UFad méstské ¢asti Praha 6 (29.7.2010) - Jilemnického ulice, 160 52 Praha 6

* Nemocnice s poliklinikou Karvina-R4j (25.8.2010) - Vydmuchov 399/5, 734
12 Karvina R4j

« Méstska nemocnice LitoméFice (19.9.2010) - Zitenicka 18, 412 01 Litoméfice

* Nemocnice TGM Hodonin (28.10.2010) - Purkyiiova 11, 695 26 Hodonin
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* Nemocnice Most (5.12.2010) - J.E.Purkyn¢ 270, 434 64 Most

* Nemocnice Slany (3.2.2011) - Politickych vézii 576, 274 01 Slany

* Poliklinika Denisovo nabrezi Plzen (8.3.2011) - Denisovo nabtezi 4, 301 00
Plzen

* Sanatorium MUDr. Jaroslava Bilka (1.6.2011) - Novodvorska 617, 541 01
Trutnov

* Almeda a.s., Méstska nemocnice v Neratovicich (12.9.2011) - AlSova 462,
277 11 Neratovice

* Zdravotnickda zichranna sluzba Kralovéhradeckého kraje (19.9.2011) -
Hradecka 1690500 12 Hradec Kralové

* Nemocnice Cheb (20.11.2011) — K Nemocnici 17, 350 02, Cheb
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Abstrakt

OUSKOVA, J. Babyboxy ano ¢i ne?: Etické hodnoceni v kontextu uceni katolické
cirkve. Ceské Bud&jovice 2012. JihoCeska univerzita v Ceskych Budg&jovicich.
Teologicka fakulta. Katedra teologické a socidlni etiky. Vedouci prace Doc. Mgr.
Jindfich Srajer, Dr. Theol.

Klicové pojmy: Babybox, argumenty pro a proti babyboxiim, ochrana zivota,

distojnost ditéte, odpovédné rodicovstvi, rodina, povinnosti rodict, adopce

Diplomova prace se zabyva etickym hodnocenim babyboxti v kontextu uceni
katolické cirkve. Charakterizuje babybox po strance technické a legislativni, zachycuje
predevsim situaci v Ceské republice. Piiblizuje obecné diskutované namitky vznasené
proti babyboxiim. Tato praxe je zde z etického hlediska vniména jako pfipustnd na
zaklad¢ principu ultima ratio.

Prace poukazuje také na tukoly jednotlivych instituci (rodiny, statu, cirkve a

Skoly),k které maji pti feSeni problematiky odkladanych déti.
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Abstract

Baby hatches yes or no?: Ethical evaluation in the context of catholic church

doctrine.

Key words: Baby hatch, arguments for and against baby hatches, life protection, child's
dignity, responsible parenthood, family, duty of parents, adoption

This diploma thesis deals with an ethical evaluation of baby hatches in the context of
Catholic church doctrine. It describes baby hatches in technical and legal prospect.
Mainly it shows the situation in the Czech republic. The thesis outlines general
objections to baby hatches.From the ethical point of view baby hathes are primarily
apprehended on the basis of ultima ratio principle.

The thesis also refers to single social institutions like family, state, church and school

which are fallen the task of solving problem of children abandonement.
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